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podobného vidime v malbé anglické, nebot angliéti minidtori
se nedopracovali nikdy tak krasného u¢inu jako iluminétofi fran-

Yo/ o v Y/’ * v z Y Y o 7
couzsti. V celku muzeme tedy Fici, ze neni vyloudeno, Ze francouzskd
tvorba pusobila na anglickou, avsak nemohh bychom uvésti
primych dukaza pro tuto domnénku.

VL

4%. Pokud bylo mozno, srovnali jsme anglické miniatury
malované novym slohem s knizni vyzdobou éeskou, francouzskou a
holandskou a s tabulovymi obrazy Skoly kolinské, a zjistili jsme,
ze se tu a tam ukazuji shody v uréitych typech, pak v celkovém
plastickém podani a v hlavnich smérech téchto ruznych malii-
skych skol s knizni malbou anglickou, nemohli jsme vsak dojiti
uréitého vysledku, jak tomu bylo pfi rozboru ornamentiky. Mozno
uéiniti jesté jeden pokus o bezpelnéjsi urleni pramene nového
uméni anglického. Miizeme srovnati tabulové malby anglické s mal-
bou knizni a vyuziti pak vysledku srovnini pro konecné resSeni
této nejasné otazky.

Dila anglické malby tabulové a nésténné v létech 1350 —
1450, pokud se zachovala, neukazuji k tomu, Ze by snad d&eska
mebo nékterd jind skola byla pusobila silnéji na jeji vyvoj.

Nejcastéji byl oznadovin za dilo ceské skoly malifské pro-
sluly diptych ve Wilton House ®. U vétSiny autoru, ktefi zastdvali

' Nejlepdi piehled veikerého dochovaného materidlu poddvd nyni publi-
'kace: Tancred Borenius und E. W. Tristram: Englische Malerei des Mittelalters
‘Firenze — Miinchen 1927. Pro n4s rozbor nemaji vyznam malby do r. 1350, repro-
dukované u Borenia-Tristrama na tabulkdch 1-56, a dila pozdéjdiho XYV. stoleti
(tab. 77 -101), ze zbyvajicich tabulek jsou je3té nékteré dalsi, jak uvidime, pro
n4$ rozbor bezvyznamné. _

2 Neville R. Wilkinson: Wilton House Pictures (London 1907) 68: Mr.
‘Jameson, Mr. W. Hookham Carpenter (late keeper of prints and drawings in the
British Museum), sir A. W. Franks and Sir J. C. Robinson are quoted by Scharf
as claiming a Bohemian origin of the picture. This theory is grounded on the
fact that Richard married in 1382 Anne, daughter of the Emperor Charles IV,
a monarch whose patronage of art caused a revival of painting both at Prague
and Gologne.

Borenius-Tristram na uv. m. 27 zmifiuje se rovnéz o hypothese, Ze je
diptych dilo éeské Skoly malifské, vyslovuje se vSak pro francouzsky pivod, s pou-
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¢esky puvod krasného gotického dila malifského, nerozhodovaly
véak duvody ziskané z presného srovnini ¢eskych malirskych dél
s diptychem, nybrz ponékud nekriticky skoro jediné to, ze man-
zelka Richarda II. byla, jak jiz ¢astéji vzpomenuto, ¢eskd princezna,
ktera privedla s sebou do Anglie ceské malire. Dnes, kdy znime
tak zna¢né mmnozstvi vynikajicich pamatek ceské tabulové malby
z doby okolo r. 1380, mizeme s naprostou jistotou tvrditi, ze dip-
tych neni deského puvodu a Ze neni ani malovan malifem, ktery by
mél néjakou souvislost s tehdejsim ¢eskym uménim.

Doba vzniku diptychu z Wilton-House neni jesté zcela presné
uréena. Na levém kridle kle¢i v popredi anglicky kral Richard IIL.,
za nim pak stoji sv. Jan Kititel, sv. Eduard a sv. Edmund jako
jeho ochrinci. Na pravém kridle prijima madona s Jeziskem, ob-
klopena zastupem andélu, hold mladistvého krale !. Podle mladist-
vého vzezieni Richarda lL. se usuzuje, ze obraz byl malovin kratce
po r. 1380. Vznikl-li véak obraz opravdu okolo r. 1380, musil by
se v jeho typech projevovati jesté sloh karolinské malby ceské,
protoze novy sloh Vaclava IV. v 80tych letech XIV. stoleti pravé
za¢inal. Nezname jediné pamaitky slohu karolinského, kterou by
bylo mozno umistiti slohové vedle diptychu. Obli¢ej Richarda II.
je portrét, ktery pri srovnani s ¢eskymi typy nemd vyznam. V tvi-
rich stojicich svatych mohli bychom snad vy¢isti nékteré érty,
které by nam (ackoli dosti zdaleka) pfripominaly ceské typy,
avsak pravé neurcitost téchto paralel ukazuje zfejmé, ze nejde o
vliv ¢esky na malife obrazu anglického, nybrz ze malir diptychu
cerpa ze stejného pramene jako casto malirstvi ceské, totiz z do-
spélého gotického malifského uméni francouzského.

Také druhd polovice diptychu vylu¢uje moznost ceského
vlivu. Nikdy ¢esky malif nemaloval madonu nebo andéla s takovym
podlouhlym vejéitym obliéejem, s jemnym ostrym nosem ?, s po-
mérné malyma oé¢ima. Kde bychom nasli na ¢eské malbé okolo

kazem na shody mezi diptychem a nékterymi miniaturami Jaquemarta de
Hesdin. Vyobrazeni u Borenia-Tristrama na uv. m. tab. 64.

! Borenius-Tristram na uv. m. 27, popisuji obraz zfejmé nesprdvné, uva-
dé&ji-li, Ze Richard II. stoji mezi sv. Eduardem a sv. Janem, kdeito sv. Edmund
kleéi. Jiz svatozdte charakterisuji t¥i stojici osoby jako svaté.

2 Viz profil andéla dplné v poptedi.
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r. 1380 tuplné naturalistické kvéty, jaké jsou na diptychu rozha-
zeny pred madonou na zemi?

Mohlo by se vsak namitnouti, ze doba vzniku okolo r. 1380
neni Gplné pfesné stanovena, a ze obraz mohl byti malovén jiz
vlivem uméni doby Véaclava IV. Ani tento nazor by nemél podpory
ve vysledku slohového srovnéani. Postavy svatych jsou u anglic-
kého diptycha prilis klidné, stoji prilis pevné na piadé, aby mohly
byti dilem malife, ktery prosel vlivem uméni Viclava IV. V statice
postav je néco italského, a neni divu, ze nékteri anglicti badatelé
myslili na autora italského. Po zakladn{ prici Dvordkové ! neni viak
zapotrebi této domnénky, nepravdépodobné i ze slohovych davoduy,
nebof mnohé miniatury starych malifu francouzsko-flimskych na
rozhrani XIV. stoleti vyznacuji se mnohymi italskymi prvky.

I tu bychom méli zase styény bod mezi uménim ceskym a
diptychem, nebot, jak jiz vieobecné znamo, objevuji se 1 v nékterych
deskych malbdch za Karla IV. italské vlivy. Vime vsak, ze ceské
uméni okolo r. 1360 reaguje na tyto vlivy mnohem svédomitéji,
skoro tézkopadnéji nez francouzsko-flimské uméni o 20 let pozdéji.

Minidtorovi misdlu &. 10 z knihovny svatojakubské v Brné
jde opravdu o napodobeni giottovského statuirniho problému a
silné plastiky velkého reformaétora italské malby; v okruhu malby
francouzsko-flimské nespokojuji se s tak jednoduchymi, italskému
oku tak dulezitymi problémy, nybrz zpracovidvaji vymozenosti
uméni Giottova v ustdlend bohatd komposiéni schémata, u kterych
se pestrost a rozmanitost dojmu spojuje se snahou o formalné
esteticky krasnou formu. Snaha po formalni a barevné krase pro-
nikd jak v ceskych malbach doby Viclava IV,, tak i v diptychu
z Wilton-House, jenze v obou oblastech uméni rozliénym zpiisobem.
Zaklady jsou sice spole¢né, avsak v rozhodujicich podrobnostech
se oba okruhy znaéné rozchézeji. Ze vsech téchto prifin nutno
jesté jednou zdurazniti, ze diptych z Wilton-House nema styénych
bodu s zddnym dilem &eského malifstvi doby Karla IV. a Véclava
IV. Okolnost, ze krdlovna Anna byla princeznou deskou, nemuze
rozhodovati.

Priavé naznaCend snaha po idealistické krdse a znadna cast

1 Max Dvofdk: Das Ratsel der Kunst der Briider van Eyck.
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naturalismu, ktera se prece jen jiz projevuje v nékterych detai-
lech, ukazuje ndm vsak, ze je diptych rokem 1380 nespriavné
datovan. Upozornuje-li se na mladistvy obli¢ej kle¢iciho krale, neni
to duvod rozhodujici. Alkoli je priavé obli¢ej pro tehdejsi dobu
zna¢né naturalisticky, pfece jen nelze zapominati, Ze jde o obraz,
u néhoz se v znaénéjsi mire uplatnuji snahy idealisujici.

Rozhodujici vsak pro datoviani je celkovy sloh obrazu. Zcela
spravné bylo poukazano k tomu, ze mezi diptychem a nékterymi
portrétnimi miniaturami Jaquemarta de Hesdin jsou dosti ndpadné
shody '. Je to portrét vévody z Berry, klefictho pred madonou
z bruselskych hodinek vévody z Berry , miniatury malované pravdé-
podobné Hesdinem, avsak také malé hodinky vévody z Berry?,
jejichz vyzdobu provedl asi Beauneveu a Jaquemart de Hesdin,
obsahuji miniatury, které nim celkovym pojetim pfipominaji dip-
tych anglicky#. Borenius-Tristram se nemyli, vyslovuje-li nazor,
ze diptych z Wilton-House md sv{ij nejsilnéjsi ohlas v téchto pra-
cich francouzskych a flimskych dvornich miniitoru. A pfece jen
mame zato, ze dilo neni maloviano umélcem francouzskym.

Vznik jeho nutno podle naseho nézoru poloziti do poslednich
let XIV. stoleti, bez ohledu na mladistvy portrét zndzornéného
krile. Teprve tehdy se spojuje v miniaturich franko-flimskych
a anglickych idealismus gotiky se snahou po libeznosti, jemnosti
a krdse; uskuteénéné jak dokonalou harmonii konstruktivnich
linii, tak novou plastikou a novou barevnosti.

Posuzujeme-li diptych anglicky s tohoto sirokého hlediska,
ztrati svou pomérnou isolovanost a zapadd dobfe do celkového
obrazu tehdejsiho uméleckého vyvoje. Pak nas neprekvapi shoda
mezi vyobrazenim madony a druzinou na diptychu a mez ob-
razem madony s druzkami v turinskych hodinkich?® Bylo by
klamné se domnivati, ze anglicky obraz musil proto vzniknouti
mimo Anglii, protoZe pravé srovnani s pracemi slavnych malifi

! Borenius-Tristram na uv. m. 27 ~28,

2 Brussel, Bibl. Roy. MS. 11.060 - 11.061. Vyobrazeni v publikaci Weeseho,
na uv. m. 36, obr. 45, A. Michel: Histoire de l'art III/1, 156 — 157, obr. 86 —87.

% Paris, Bibl. Nat. Lat. 18.014.

+ Couderc na uv. m. tab. XXXIV - XXXVI.

5 Durrieu: Heures de Turin na uv. m. tab. XXXVL
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francouzsko-flimskych dokazuje, ze obraz m4 své zvldstnosti, které
Ize vysvétliti jen z anglické tradice.

Obraz je malovian novym plastickym zpusobem, avsak dfi-
véj5i smér stilisovani gotické linie uplatnuje se jesté dosti znadné.
Vlasy sv. Jana Krtitele a sv. Eduarda jsou jesté dosti znaéné stili-
sovény: je to reminiscence na neddvno prekonany zpusob malby.
Také v Satu madony zachycujeme jesté gotické stilisovani linie,
kdezto na pf. na miniatufe madony s druzkami z turinskych
hodinek je spidd Satu mnohem volnéjsi. Je zajimavo, ze ani
v Hesdinovych pracich neni tato stilisace dplné prekondna, aé
se podle naseho ndzoru nepriblizuji starsimu zpusobu tak jako
anglicky diptych.

Z typu obli¢eju lze téice souditi na puvod, avsak oblide)
sv. Edmunda a ¢4steéné 1 oblicej sv. Eduarda neni franko-flim-
ského typu, rovnéz tak ne obliej madony a andélu-druzek, ackoli
rozdily jsou pomérné tak nepatrné, ze pravé obliceje nékterych
andélu pripominaji ndm znacné obliceje druzek Mariinych z tu-
rinskych hodinek. Prece viak je jen u sv. Edmunda kresba oéi,
uprava vlasi a bradky takovd, ze najdeme k ni spise paralelu
v nékterych anglickych miniaturach, jako v misédle Richarda IL.2,
nez ve franko-flimskych malbach.

Nejblizsi typ obliceje, ktery by byl zna¢né podobny oblicej
sv. Edmunda, je v anglickém rukopise, jehoz iluminace uréité ne-
maji vztaha k tvorbé Beauneveuové neb Hesdinové?® Na obou
obrazech je tentyz typ vejcovitého obliCeje, ktery konecné vidime
také u madony diptychu a ktery je obvykly v jinych anglickych
miniaturdch®. Siroce rozeviené oéi, stazené koutky u dst, tvar
brady, dprava vlasu, viechno to jsou dalsi znaky spoleéné cam-
brigdské miniatufe a diptychu. OvSsem miniatura je asi o 10let
mladsi, avsak je dostatetnym dukazem toho, ze anglické uméni
vytvorilo typ obli¢eje, ktery nelze dobfe zaméniti s typem fran-
couzsko-flimskym.

! Millar na uv. m. tab. 8lc.

2 John Foxtons Cosmographia, Cambridge Trinity College MS. R. 15. 21,
fol 35v, Millar na uv. m. tab. 95a.

3 Millar na uv. m. 76, 78, 79a, b, 81, b, d, 82, 87 (nékteré hlavy), Schools
of Nllumination IV, tab. 3, 4, 7, 8, 11.
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Velmi charakteristické jsou pro anglickou malbu muiské
nacechrané vlasy, tvofici Siroky vénec okolo hlavy; jde o po-
drobnost, ktera se v téchto tvarech v rukopisech francouzskych
skoro vubec nevyskytuje, kterd je vsak velmi obvykld v malbé
anglické *.

Pro anglicky puvod je vsak rozhodujici jind okolnost. Jako
u jinych anglickych maleb je také zde odév krdle Richarda IL
a sv. Edmunda z bohaté ornamentované litky, sv. Edmund
a sv. Eduard maji Siroké hranostajové limce a oba svati i mla-
distvy kral jsou korunovini drahocennymi korunami. Tato z4liba
v bohatém 3até ornamentalné dekorativnim, ve sSpercich je &isté
anglickd. Anglicky malif zapomina, ze vlastné takovymto lasky-
plnym provedenim satu bohaté ornamentovaného znehodnocuje
novou plasti¢nost, Ze se i tento zpusob podéni hodi spiSe do linearné
plosné komposice nez do obrazu malovaného novym zpusobem.
Anglicka tabulovd malba nema mnoho dochovanych pamatek
z doby, kterd nds zajima (1350 — 1450), avsak vétsina z mich se
vyznacuje podobnym latkovym dekorativismem jako nas diptych 2.

V miniaturdch je tento prvek méné zastoupen, protoze by
pomérné malé misto bylo vyzadovalo velmi mimuciésni drobno-
malbu; bohatd ornamentika, Siroké hranostajové limce, o nichz
jsme jiz mluvili, a dekorativni pozadi musi nahraditi moznosti,
které poskytuje jen tabulovd malba3. U levé tabule diptychu
z Wilton House tvori pozadi a postavy nerozlu¢ny dekorativni celek,
ktery se vyznacuje velmi jemnym zladénim barev. Druhd tabule
s madonou poskytla méné prilezitosti k rozvinuti takové dekora-
tivni nddhery, aviak ménici se barvy kfidel andélu a krdsné barvy
odéva madony a andéli tvori harmonicky barevny celek, ktery
pusobi sice diskretnéji, avsiak neméné dekorativné nez protéjsek.

Takovyto zpusob spojeni dekorativniho prvku s celkovou
komposici v té mife francouzské minmiatury nemaji. Vyskytuje-li

1 Millar na uv. m. tab. 78, tab. 81b, ¢, d, 83, 87a, 95, Borenius-Tristram
tab. 57, 63, 75.

2 Borenius-Tristram na uv. m, 57 -61, 63 -64, 71-72, 75.

3 Zajimavy priklad je na listu UktiZovini u sherbornského misélu (Millar
na uv. m. tab. 84), kde Maria klesla pod kfiZem na rozestfeny pldit bohaté

zdobeny ornamentem, jimz je také pokryto pozadi nad kfiZi.
9*
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se ornamentovany odév, je obycejné omezen na jedinou postavu
a netvori tak integrilni soucast celkového dekorativniho dojmu
jako v obraze anglickém. Zejména se nevyskytuje tento zpusob
v miniaturdch Hesdinovych.

Zdrzeli jsme se rozborem vzdcného obrazu déle, abychom
dokazali, ze se v tabulové malbé uplatnuji stejné zasady jako
v malbé miniaturni a abychom podepfeli své stanovisko, které
jeme zaujali v otdzce puvodu nového iluminitorského slohu
v Angli pfi miniaturich figurdlnich. Je moiné, ze anglicky
malif diptychu vidél sviij vzor v malbé franko-flimské, je samo-
ziejmé, ze obraz v celkovych tendencich, t. ). v idealismu usilujicim
o harmonickou dokonalou krisu, souhlasi s celkovou tendenci
uméleckého vyvoje ve Francii, v Koling, v Cechach a dokonce
v Italii, avéak provedeni je ¢cisté anghické.

Velkolepy dekorativismus, ktery puasobi ne vtiravé, nybrz
naopak velmi harmonicky, typy obliéeje a kombinace nového
plastického zpusobu s plosné dekorativnim podanim nés pre-
svédéuji, ze obraz nemohl byti malovidn ani ¢eskym ani franko-
flimskym ani kolinskym malifem a ze je vytvorem umélce ang-
lického, stojiciho na uctyhodné vysi, ktery, jak dokazuje obraz
madonin, nepotfeboval kolinského vzoru, aby vytvoril dilo plné
tiché lyrické ndlady a pfi tom pfece jen velmi representativni.

48. K diptychu z Wilton House muzeme priraditi dalsi dvé
dila tabulového malifstvi, kterd doplnuji dojem ziskany rozborem
diptychu. Prvni z nich je slavny portrét Richarda II. ve west-
minsterském chramé'. Mlady krdl sedi na triné tuplné en face
s zezlem a s jablkem, tedy s insigniemi kralovské moci. Vlastné
pusobi na obraze jen oblidej nedekorativné, viechno ostatni je
jediny dekorativni celek.

Jako diptych z Wilton House je i tento obraz proveden
se zfejmym umyslem, aby jednotlivosti nddherné provedené, jako
krisny vzorek spodniho 3atu, hranostajovy Siroky limec, hrano-
stajovy lem 3atu, zlaty limec a koruna, navzdjem se podporovaly
a vzbuzovaly dojem majestitni krisy. Ku podivu je i oblicej
kralav, aé¢ jisté podle moznosti doby individudlné vérny, dosti

! Borenius-Tristram na uv. m. tab. 63.



133

blizky anglickému typu, jejz jsme zjistili na postavé sv. Edmunda.
Tataz graciésni elegance jak u diptychu projevuje se i u tohoto
obrazu kresbou tenkych, kfehkych elegantnich prsti, v apravé
kadefi, v drzeni rukou. Kadefe maji ten éervenavy tdn, ktery se
vyskytuje tak éasto v miniaturdch bible a v misile Richarda II
Ani tento krasny obraz anglického mistra neodporuje nikterak
vysledkiim ziskanym rozborem figurdlnich miniatur.

Neméné typicky anglickd je druhd tabule zndzornujici étyri
pribéhy ze Zivota sv. Ethelredy . Prvni dva obrazy dochovanych
oltafnich kridel potvrzuji skvéle nas dosavadni rozbor. Na obraze
snatku sv. Ethelredy s kralem Egfridem jsou zase plasticky pro-
vedeny vlastné jen obli¢eje osob mirnou jemnou plastikou. Vsechno
ostatni je jen soucédst dekorativniho celku. Odév kréle a kralovny,
odév a mitra biskupa Wilfrida a odév jinych osob, hranostajové
siroké limce spojuji se s zlatym reliefné ornamentovanym pozadim
a vzbuzuji v nds dojem nidherné barevné mosaiky.

Podobné je tomu u druhé tabule, zndzornujici marné pre-
mlouvani krile Egfrida, aby se sv. Ethelreda vratila z klastera
k nému. Tu vyrustd popfedi pomalované sachovnicovym vzorem
do dvou tretin obrazu a spojuje se ihned se zlatym reliefem
pozadi. Pred touto plochou stoji postavy takika jako siluety,
avéak pres pomérnou jednoduchost odévu nasel malif zde, zrovna
tak jako v obou spodnich obrazech, dosti prilezitosti, aby vyzdobil
scénu jesté nékterymi dekorativnimi podrobnostmi.

I tento obraz je tedy v nejuziim spojeni s idealistickou
malbou okolo r. 1400, kterou jsme jiz nékolikrat charakterisovali
oviem ze 1 zde malif vtiskl svému dilu zvlastni charakteristicky
anglicky dekorativni riz I tento obraz pfipominid nidm velmi
miniatury misdlu Richarda II, pokud oviem jsou jiz provedeny
novym slohem; ovéem piibuznost neni tak blizk4, abychom mohli
souditi o vzdjemné zdvislosti obou dilen.

49. Zvldstni potize mdme se zafadénim do vyvoje anglické
tabulové malby s cyklem, ktery zdobil kaph sv. Stepana ve west-
minsterském paldci?,

! Borenius-Tristram na uv. m. 40, tab. 75.
! Borenius-Tristram na uv. m. 24, tab. 57 - 61.
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Pripustime-li, Ze Borenius-Tristram datuji tyto malby spravné
léty 1350— 1365, pak jsou obrazy pro nas hadankou. Nesmime
vsak prehlédrouti velmi zdvaznou okolnost, ze se ndm obrazy
nezachovaly v origindle a ze vyobrazeni v publikaci Boreniové-
Tristramové jsou rekonstrukce porizené podle kopii provedenych
vodovymi barvami na zaéatku XIX. stoleti®. Proto ndm vyobrazeni
nemohou byti tak primirnim pramenem rozboru jako originaly
miniatur a tabulovych obraza, presto vsak poskytuji nidm dosti
zajimavého materidlu k pozorovini.

V Britském museu je Cast puvodnich maleb ze Stépanské
kaple ve westminsterském paldci? Tento fragment ukazuje niam
pres znacné restaurace zcela jiny slohovy raz nez kresby podle
zminénych maleb. Jsou to opravdu komposice, pro které mazeme
pFijmouti datovani 1350 — 1360, protoze jsou malovany uplné ve
slohu tehdejsi doby. Jak komposice, tak 1 barevné provedeni md
své cetné paralely v tehdejSich mimaturich. V postoji osob,
v jejich zasazeni do prostoru, v usporddani tebule v popfedi atd.,
zrcadli se malirské uméni okolo r. 1360.

Zcela piného razu jsou vsak malby reprodukované podle
kreseb. Jsou-li reprodukce alespon casteéné spravné jak v celku,
tak i v podrobnostech, musime malby datovati nejméné o Styficet
let pozdéj, do doby okolo r. 1400, a pak jsou i tyto malby velmi
dobrym prikladem tehdejsiho dekorativniho slohu. Ve vrchni
radé prvni komposice® je ve trech oddilech zndzornén ,Klanéni
trf kralu“. Obraz madony zachoval se jen do polovice, avsak
pravé zbyvajici spodni ¢ast odévu nés presvédCuje, ze sloh obraza
je prosté nesluditelny s linedrné-plosnym zpusobem malby, ktery
mél skoro az do konce XIV. stoleti nadvlidu.

Je-li kresba provedena spravné podle originélu, pak se vy-
znacoval obraz jiz pomérné bohatou plastikou, kterd je naprosto
nemozna v starsim slohu gotické malby jak francouzské, tak
1 anghické. Také usporadani zahybiu satu madonina ukazuje zfejmé
na dobu, kdy malifi bohatstvim rozélenéni satu usilovali jiz
o esteticky krdsnou harmonickou rozmanitost linii. Je to tatédz

I Borenius-Tristram na uv. m. 24.

2 Borenius-Tristram na uv. m. 23, tab. 56.
3 Borenius-Tristram na uv. m. tab. 57, 59, 61.
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ornamentélni hra, kterou vidime na pf. u madony, malované
Jaquemartem de Hesdin v bruselskych hodinkich vévody z Berry 1.
Srovname-li s anglickym obrazem francouzskou miniaturu madony,
malovanou r. 13622, pozname ihned, Ze hra zidhybu $atu madonina
je mnohem jednodus$si a schémati¢téjsi nez na anglickém obraze.

Nage pozorovani potvrzuji vsak také dalsi postavy obrazu.
Adorujici krélové jsou zahaleni do bohatych krasné vzorkovanych
rouch, kterd zase s pozlacenym reliefem ornamentu pozadi tvori
jediny dekorativni celek. Uprava vlast tfetiho krile je velmi po-
dobnd tcesu sv. Edmunda na diptychu z Wilton House a typicky
je zase siroky hranostajovy limec a hranostajové lemovani plasté.

Ve spodnim oddéleni téze tabule je znazornén kral Eduard III.
se svymi syny, jak kle&i pfed madonou. Na téchto obrazech vy-
stupuje snaha po krdsné nddherné dekorativnosti, jiz-jsme doposud
zjistili u viech probranych obrazia, malovanych okolo r. 1400,
jesté lépe. Jako u tabuli ze zivota sv. Ethelredy je vlastné oblicej
jedinym neornamentilnim prvkem, zasazenym do bohatého de-
korativniho schématu. Pak, srovndme-li pfepychovou, primo barokni
architekturu obrazu, kterd jiz jasné predpovidd tudorsky oblouk
goticky, se stereotypni gotickou architekturou predchoziho obrazu,
fragmentu z kaple stépanské, ulozeného v Britském museu?, po-
zname na prvni pohled, ze architektury nemohou byti soucasné,
jak se domnivaji Borenius a Tristram.

Tak bohaty rafinovany dekorativni celek nemohl vzniknouti
okolo r. 1360; byla by to nevysvétlitelna slohova anomalie.

Tento nds dojem dochdzi tplného potvrzeni rozborem kopii
druhé tabule*. Jednotliva oddéleni znédzornuji obétovani Kristovo,
Narozeni Pané a v spodnim oddéleni kralovnu Filipku s dcerami.

Stihlé, manieristicky vysoké postavy osob ziéastnénych pri
komposici Obétovani v chramé jsou jiz svym postojem dokladem
pro sloh okolo r. 1400. Goticka stilisace postoje musila ustoupiti
prirozenéjsi rovnéjsi linii téla a odévu.

1 A. Michel na uv. m. III/1, str. 157 obr. 87.

2 A. Michel na uv. m. III/1, str. 125 obr. 65, Couderc na uv. m. tab. XIX.

3 Borenius-Tristram na uv. m. tab. 56.
1 Borenius-Tristram na uv. m. tab. 58, 60, 61.
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Pi1 predpokladu, Zze je reprodukce kresby sprdavna, mohli
bychom dokonce miti zato, ze malif znal italské pogiottovské
monumentdlni malifstvi.

Pokud mozno, jsou i roucha osob pii téchto scénich ma-
lovdna s ohledem na celkovy dekorativni éin a celkovy réz
spodni fady postav je tplné stejného rdzu jako u obrazu pred
tim popsaného. Zase je architektura velmi bohati, bizarné ba-
rokni ve svych forméch, naprosto odlisna od vseho, co zname
z doby okolo polovice XIV. stoleti. Z nejcharakteristictéjsich
obrazi je scéna Narozeni Piné.

Umisténi jeji do hornaté krajiny, postavy adorujicich pas-
tyfu, ovéinec v popfedi, hudouci pastyf napravo, vsechny tyto
komposiéni prvky jsou jiz zpusobeny tak zna¢nou ddvkou nového
naturalismu uplatnujictho se okolo r. 1400, ze bychom nikdy
nemohli tento obraz datovati do doby okolo r. 1360, tedy do
doby, kdy pravé pri téchto obrazech mé naprostou nadvladu
jesté ustalené schéma. Staci srovnati anglickou miniaturu Naro-
zeni Pdné! s touto kopii nésténné malby, abychom ihned po-
chopili, ze tato prostorovost, kterd ddvd vsem postavdm dosti
mista, tato volnost drzeni téla a pohybu, novy realismus ukazujici
se v tom, jak madona za pomoci sv. Josefa zamotava Jezule do
$atku, je na hony vzdilen vieho, co bylo vytvotilo stoleti XIV.
Celd scéna je prodchnuta tak jemnou intimitou nalady, jakou
bychom marné hledali v obrazech malovanych okolo r. 1360.

Anglicky obraz je celkovou komposici a naladou piibuzny
s krasnymi obrazy Broederlamovymi v Dijonu? nebo s jednou
z miniatur velmi bohatych hodinek vévody z Berry® a nikoli
se schématickou komposici ze 5tépanské kaple v Britském museu .

Saundersova® podotyka, ze malby v stépanské kaph byly
uvedeny do spojitosti 6 malbami v chéru kolinského dému. Tuto
slohovou spojitost nutno co nejrozhodnéji odmitnouti, jsou-li re-
konstrukce westminsterskych maleb spravné.

1 Schools of Illumination na uv. m. IV. tab. 1.

2 A. Michel na uv. m. IlI/1, str. 147, obr. 78.

% Durrieu: Les tres riches heures na uv. m. tab. VII.
+ Borenius-Tristram na uv..m. tab. 56.

5 E Saunders na uv. m. 137.
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Malby v kolinském chramé! jsou provedeny linedrné de-
korativnim slohem, kde plastika odévi m4d podporovati linearni
hru kontury. O rozdilu v plastickém podéni okolo r. 1350 a
okolo r. 1400 jsme jiz nékolikrat mluvili. Oblieje na kolinskych
malbich jsou kresleny, ne modelovany, v celkové komposici
uplatiiuje se jeité vSude silné stilisovand dekorativni linie goticka.
Souvislost se soudobou francouzskou monumentalni malbou nelze
popirati. V kolinskych malbach neni ani stopy po ornamentilnim
dekorativismu, ktery je zikladnim znakem maleb v kapli west-
minsterské.

Ani architektonické rdmovini obrazu neni podobné archi-
tektonické dekoraci maleb anglickych, protoze se na kolinskych
obrazech vyskytuje obvykla dekorace XIV. stoleti, kdezto archi-
tektura obrazu anglickych je jiz dplné barokné goticka. Tedy, jak
pro celkovy raz, tak i pro dulezité podrobnosti je slohové spojeni
mezi anglickymi malbami a malbami v chéru dému kolinského
nemozné.

Jedinym duvodem pro rané datovani okolo r. 1360 jsou
zpravy, které nim zachovaly jména malifu, ktefi vyzdobili Ste-
panskou kapli®. Je mozné, ze John Hugh ze St. Albansu a Vilém
z Walsinghamu byli Géastni pfi vymalovdni Stépinské kaple za
Eduarda IIL v 1étech 1350 — 1363, je vsak jisté, ze se nam v kopiich
obrazi kaple jejich dila nezachovala, nybrz ze kaple byla asi po
r. 1400 vymalovédna znovu, -a to velmi pokrokovym mistrem.
Ptime-li se po pri¢indch, pak sta¢i uvésti novy vkus pronikly
na obrazech malovanych novym plastickym slohem, slohem krasné
formy a barvy.

Tato slohovd preména byla podle naseho ndazoru pri¢inou,
ze oltar z klastera sv. Klary v Koliné byl asi 30 — 40 let po vzniku
premalovén v tvarech a barvich nového slohu, a touz pficinu
ma asi nové vymalovini 5tépanské kaple ve westminsterském
paléci.

Tak jsou 1 tyto malby podle naseho ndzoru dukazem, ze se
jak v miniatufe, tak i v malbé tabulové uplatiuje v Anglii okolo

? Schmitz-Burger na uv. m. II;2 368, obr. 450, 451.
2 Borenius-Tristram na uv. m. 23.
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r. 1400 novy zpusob malby jdouci k- bohatému dekorativnimu
uéinu souhrou krasnych linii ploch a barev, oviem jen za pred-
pokladu zde znovu zduraznéného, Ze price kopisty a pak i re-
konstrukce obrazu nezménila slohovy riz komposice tak, ze misto
dila malovaného okolo r. 1360 vysla z rukou kopistu prace, ktera
mé na sobé slohové znaky jiz XV. stoleti.

Tuto moznost musime miti na mysli, takZe, jak jsme po-
dotkli jiz na zadatku rozboru, malba nemuze byti plné platnym
prukaznym materidlem. Méla-li by se potvrditi spravnost dato-
vani a zjistila by se nad pochybu 1 sprivnost rekonstrukce jak
v celku, tak i v detailech hlavné satu celkového postoje atd.,
pak bychom stdli pied slohovou anomalii, pro kterou bychom
nenadli pfikladu v zidné soudobé Skole a kterd by i mezi pa-
métkami anglické 3koly malifské byla tplné osamocena, bez slo-
hové souvislosti s kteroukoli jinou pamétkou tabulovéhe nastén-
ného nebo knizniho malitstvi.

50. Z anglickych tabulovych obrazii mozno sem jesté prifaditi
5 obrazu tvoricich cyklus z utrpeni Kristova'. Dekorativni sloh
téchto okraza je tak typicky anglicky a ma tak zfejmé vsechny
znaky ziskané nasim rozborem, Zze tyto tabule, bohuzel ¢iste¢né
poskozené, jsou jen dalsim piikladem pro vyse charakterisovanou
malbu anglickou okolo r. 1400.

Ponékud jiného rizu je obraz Ukfizovani ze soukromého
anglického majetku® Sprdvné bylo upozornéno, ze se celkovy
sloh obrazu priblizuje slohu miniatur hodinek krilovny Alzbéty 3
anebo sherbornského misélu. Srovndni s témito pamétkami knizni
malby * nevede vsak k zjisténi dplné vzdjemné souvislosti. Jen
yista pribuznost objevuje se v téchto pamatkach, avsak tato pri-
buznost podle naseho ndzoru stali, abychom i tabulovy obraz
Ukrizovani pri¢tli anglické skole okolo r. 1400.

Privé Cockerell, jeden ze zndmych znalca anglického uméni,
upozornuje vsak, ze anglicky puvod tohoto obrazu neni dosti za-

! Borenius-Tristram na uv. m. 39, tab. 71.

? Borenius-Tristram na uv. m. 39, tab. 72.

? Sydney G. Cockerell v Burlington Magazine XLII (1923), str. 261 — 262

+ Millar na uv. m. tab. 89, (hodinky krdlovny Alzbéty), tab. 84 (sher-
bornsky misal).
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jistén a mini podle jedné podrobnosti, ze obraz muze byti ze
Skoly kolinské, a to ze skoly mistra Viléma. Jiz pfi rozboru ko-
linské malby jsme poukizali k tomu, ze postava mistra Viléma
byla drivéjsi némeckou védou uméle vykonstruovina, ze z doby
okolo r. 1380 mame jen starsi, slohové v manyre XIV. stoleti
provedené tabule oltdfe z klastera sv. Klary, a ze obrazy pfipi-
sované dfive mistru Vilémovi, jako madona s hriskovym kvétem
a hlavné mladsi obrazy oltire sv. Klary, jsou jiz z XV. stoleti.

Srovndni Ukrizovani z majetku lorda Lee of Fareham, které
tvori ted podklad naseho rozboru, s Ukfizovdnim v hodinkich
kralovny Alzbéty a v sherbornském misilu, vede nds k pevnému
presvédéeni, ze také tabule Ukfizovéani (Lord Lee) pochdzi z prv-
niho desitileti XV. stoleti, ze tedy kolinské obrazy jsou stejné
staré, ne-li mladsi.

Jesté jednou zdiraznujeme, ze pro monumentilné lyricky
sloh kolinsky nemdme uni v knizni ani v tabulové malbé ang-
Lické prikladu, jak velmi dobre ukazuje toto UkFizovani, u néhoz
Borenius-Tristram mysli zase na vhvy flimské.

Podrobnost, ktera je podkladem pro domnénku kolinského
puvodu, nerozhoduje. Napravo od kfize stoji totiz sv. Longinus
a pridrzuje levici stit, ktery ndm v profilu ukazuje lidskou tvar.
Cockerell upozornuje na tento detail na trech kolinskych pamat-
kach, pochézejicich z XV. stoleti, prehlédl vsak, ze bychom pak
mohli stejnym pravem pri¢isti Ukfizovédni lorda Lee skole ceské,
protoze se na obraze Ukfizovani mistra vysebrodského objevuje
tento motiv jiz okolo r. 1350!! Ceské priklady pro tento detail
jsou mnohem dFivéjsi nez piiklady kolinské, a muze to byti prive
podrobnost, kterou vzalo kolinské uméni z inventafe malby &eské.

51. Tedy tato podrobnost by nestaéila, aby podeprela kolinsky
puvod UkfiZzovani z majetku lorda Lee. Zato se tu vsak naskytuje
otdzka, zdali Ceské uméni nepusobilo na anglickou tabulovou
malbu okolo r. 1400, tedy stejnd otdzka jako pri figuralnich mi-
niaturach a pfi ornamentice.

Poukézali jsme pravé na motiv $titu podobného masce lidského
obli¢eje, ktery se vyskytuje na anglickém Ukfizovini a jemuz je

' Ernst na uv. m. tab. V, XXV, XLIII, XLIV.
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nejblize stit z Ukrizovdni mistra trebonského . Vedle toho mozno
podotknouti, ze je-li néjaka postava ukrizovaného Krista blizka
Kristu na anglickém UkfiZovani, je to urcité pravé Kristus z Ukfi-
zovani tfebonského mistra. Mame tu tedy dvé napadné shody,
které vsak jesté nerozhoduji. Pro Krista Ukfizovani tfebonského
mistra bylo by zase mozno uvésti podobné priklady italské. Nelze
viak prehlédnouti jiné paralely ¢eskych obrazu s obrazy anglickymu.
Na znédmych obrazech z Dubecku* mame postavu sv. Vojtécha (?),
na niz je vlastné také jen oblicej jediny prvek nedekorativni.
Také $iroké hranostajové limce se v deské tahulové malbé vy-
skytuji®. Koneéné ornamentovany sat najdeme jak na obraze
z Dubecku, tak na jedné tabuli zatonské archy*, dile na obraze
madony z Destné?, ¢isteéné také na obraze UkFizovdni mistra
tfebonského, ddle velmikrdsné na votivnim obraze Oc¢kaz Vlasimé$.
Obraz v Dubecku a tabule s vyjevy ze zivota sv. Ethelredy 7 po-
skytuji co do celkového rdzu obou malifskych dél a co do funkce
obli¢eje v celkové komposici velmi zajimavé paralely.

Nezname jediného dila kolinské skoly malirské, které by
bylo anglickym obrazam svou snahou po esteticky krdsném idea-
listickém G¢inu, svym ornamentilnim dekorativismem, plastikou
obliceje, ponékud manieristickou malbou dlouh)’rch prstu a uslech-
tilym vyrazem tvari tak blizké jako prave dila ceské skoly ma-
lifské z posledni étvrti XIV. stoleti. Cim vice se blizxime k r. 1400,
tim jsou shody napadnéjii. Neni tu pravdé podobnéjsi, ze nové
skvélé Eeské malifstvi bylo vzorem tabulové malby anglické a
nikoli nezndma dila Skoly kolinské? Vliv &eského tabulového
malifstvi na anglickou malbu tabulovou andsténnou jenim velmi
pravdépodobny, avsak projevil se podle naseho nazoru jen v hlavnich
smérnicich shora vytéenych. Na téch pak budovali angliéti malifi

1 Ernst na uv. m. tab. XXV.

2 Ernst na uv. m. tab. XXXVIIL

3 Dubecko, postava sv. Vita, Praha, Vera ikun kostela sv. Vita, postava
sv. Vita na rdmu, Ernst na uv. m. tab. LIV.

* Ernst na uv. m. tab. XLIII levy spodni obraz.

3 Ernst na uv. m. tab. XLIX.

% Burger na uv. m. I, 125, obr. 138.

* Borenius-Tristram na uv. m. tab. 75.
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samostatné a vsechny ndmi doposud uvedené anglické malby
jsou typicky anglické, jak jsme se snazili dokizati podrobnéji
pii rozboru diptychu z Wilton House a ndsténnych maleb kaple
$tépanské ve westminsterském paldci. Také barevnost anglickych
maleb je jind nez barevnost obrazu ceskych.

Podle doposud probranych maleb anglické velké malby,
pokud se ndm zachovaly z doby, o kterou pri nasem rozboru
muze jiti, ziskali jsme tedy podobny obraz jako z rozboru figu-
ralnich miniatur. éesk)" vliv na anglickou malbu je mozny, nelze
je) véak dplné presvédéivé dokazati. Mimo skupinu velkych or-
namentalné-dekorativnich maleb anglickych, které jsme doposud
probrali, stoji triptych, domnéle rodiny d’Estouteville, ktery
je podle Cockerella! asi rovnéz kolinského nebo dolnorynského
puvodu. Jak vidéti, drii se these kolinského vlivu velmi vytrvale.
Autor, ktery popsal triptych po prvé, W. R. Lethaby?, mél pa-
vodné anglicky puvod obrazu za dplné zajistény, aviak po Cocke-
rellovych vyvodech upustil od svého nizoru a pfipojil se k vyvo-
dam svého kritika 3. Zcela spravné odmitli vsak Borenius-Tristram *
kolinsky puvod obrazu a zaradili jej ve svém dile mezt obrazy
anglické. M. Conway? poukazuje na to, ze se ndm z anglické
malby jak tabulové, tak i nasténné zachovaly vlastné jen zcela
nepatrné trosky, protoze obrazoborectvi radilo v anglickych koste-
lich stejné nemilosrdné jako za husitskych bouri v Cechéch.
Neni tedy mozno souditi podle jediné dochované pamatky, jako
je tento triptych rodiny d’Estouteville, ze obraz nemohl byti
malovdn anglickym umélcem.

I Borenius-Tristram pripoustéji nékteré jeho podobnosti s ko-
linskymi malbami. Cockerell a jini pFivrzenci kolinského puvodu
mohou miti pravdu, ale podle naseho nizoru mozno pak zjistiti

! Cockerell: Medieval pictures called English, Burlington Magazine XLII
(1923) str. 261 —262.

2 Lethaby W.R.: A fourteenth century English triptych, Burlington Maga-
zine XLI (1922), str. 110~119 s barevnou tabuli.

3 Lethaby: Medieval paintings called English, Burlington Magazine XLII,
1923 str. 312.

+ Borenius-Tristram na uv. m. 26, tab. 62.

% Sir Martin Conway: British primitives, Burlington Magazine XLIII (1923)
221 -229.
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pribuznost skoro s veskerou némeckou malbou. S malbou ham-
burskou a tim 1 s malbou ¢eskou souvisi triptych obrazem Obéto-
vani v chramu ! a Zvéstovadni?, s malbou ze stfedniho Ryna obrazy
Obétovani® a Ukfizovani, kde je postava centuriona stojictho na-
pravo od krize uplné totozna s postavami z Ukfizovani v Mohudéi®.

éechy, stredni Ryn, Hamburk, Kolin. Pro kterou provenienci
mame se podle ikonografické komposice rozhodnouti? Uvazime-li
viak, ze ikonograficka témata triptychu byla tehdy majetkem
mnoha a mnoha malifskych dilen, ze se stéhovala z jednoho umélec-
kého strediska do druhého, Zze mame dokonce komposice sesta-
vené v celek podle takovych predloh®, pak oviem ikonografické
shody ztriceji pro néas tu silu presvédéivosti, kterou jim prikla-
daji angliéti autofi.

Chtéli-li bychom opravdu pouziti tohoto prostredku, pak by-
chom musili zjistiti jednou pro vidy u kazdého ikonografického té-
matu jeho puvod, ktery mnohdy bude francouzsky, jindy véak také
italsky nebo Cesky, dale pak bylo by nutno prokizati, kterymi
zménami prosly ustilené ikonografické komposice v dilndch raz-
nych uméleckych stredisk, a pak teprv by mohl tento ikono-
graficky dukaz nabyti relativni presvédéivosti. Lze ho pouziti pro
argumentaci, avsak nikdy isolované, nybrz vidy spolu s jinym pru-
kaznym materidlem. O to se vsak Cockerell a’ jini nepokusili. Také
heraldické argumenty nemohou zde rozhodovati, protoze je stredo-
véka heraldika rovnéz nedplnd. Myslime, ze u t. zv. triptychu rodiny
d’Estouteville svedla pravé heraldika Lethabyho k tomu, ze datoval
triptych priblizné do Sedesatych let XIV. stoleti.

Vedle toho ovéem rozhodovaly u ného i stilistické shody
s malbami v kapli Stépanské ve westminsterském paldci®. Snazli

! Hans Heubach: Die Hamburger Malerei unter Meister Bertram und ihre
Beziehungen zu Bdhmen, Jahrbuch des kunsthistorischen Instituts der k. k. Zentral-
kommission fir Denkmalpflege X (1916) str. 101 a n., tab. XV., obr. 80.

2 Heubach na uv. m. obr. 78.

? Burger : Deutsche Malerei II/1, 345, obr. 427.

* Burger _na uv. m. II/1, 350, obr. 436.

% Burger na uv. m. I, 88, obr. 84. Také anglicky polyptych z Norwichu,
o némz jsme jiZz pojednali (Borenius-Tristram tab. 71.) je, jak soudime, sestaven
podle takového ikonografického vzorniku.

S Lethaby na uv. m. 113.
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jsme se dokazati, ze malby westminsterské, tak jak vypadaji podle
kopii, nemohly vzniknouti pred rokem 1400. Jsou-li uréité shody
mezi triptychem a témito malbami, pak oviem také triptych
vznikl pozdéji, nez se domnival Lethaby. Conway?! tvrdi, ze je-li
triptych anglicky, nema protéjsku a je unikem mezi dochovanym
materidlem. Podle naSeho ndzoru poskytuje vsak dosti znaku,
abychom ho mohli vsaditi do obrazu, ktery jsme si jiz udinili
o anglické malbé okolo r. 1400.

Triptych je jiného celkového rdzu nez veskeré tabulové a na-
sténné malby anglické, které jsme doposud popsali. Dekorativismus,
ktery si liboval v nddhere satu a bohaté ornamentovanych pozadich,
neprojevuje se zde skoro vubec. Jen snad architektonickd dekorace
ukazuje na tuto jiz ¢astép charakterisovanou zilibu anglickych
malifa nebo zdkaznikii. Tim se triptych ovsem velmi podstatné
li§i pravé od maleb ve Stépanské kapli westminsterského palace.
Srovnava-li Lethaby scénu klanéni tfi krila triptychu se stejnym
nimétem z maleb westminsterskych, pak prosté i on prehlédl, ze
klanéni je na triptychu malovano podle velmi Eastého ikonogra-
fického schématu, ze vsak pravé v stépanské kapli rozdéleni celko-
vého ndmétu na tri oddéleni je nezvyklé. _

Tedy pravé u této komposice je srovnani neitastné,jinak vsak
obé malby nemaji styénych bodu. Jesté jednou zduraznujeme, ze
ikonografie nds zde nepovede k cili.

Dalezitéjsi jsou pozorovéni z celkového rdzu triptychu. Neni,
jak jiz bylo feceno, ornamentilné dekorativni a priblizuje se tim
vice anglickym miniaturim okolo r. 1400. Mimo nepatrné vyjimky
Je gotickd silnd stilisace celkové linie téla prekondna; pohyby a
postoje figur jsou podle tehdejsich pozadavku volné a pfirozené,
sat volné splyvd a je pomérné jen mdlo stilisovdn linedrni hrou
zadhybli. To vsechno mluvi pro dobu okolo r. 1400. Upozornujeme
na to, ze postava centuriona, o které jsme jiz mluvili a kterd si
zachovala mnoho z gotické linie, vyskytuje se zcela obdobné, jak
iz uvedeno, na stfedorynském obraze, ktery je datovin do doby
okolo r. 1420. Tedy ani tato ponékud archaisujici postava nebyla
by prekazkou pro nase datovéni. Scénu mytf nohou bychom s tako-

! Conway na uv. m. 225.
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vou perspektivou a s tak nenucenym umisténim apostolu stézi
nasli i v nékterém francouzském dile sedesatych let XIV. stoleti.
Ukazuje-li Cockerell na kolinskou skolu, pak nepiimo potvrzuje
nasi domnénku, ze triptych musi byti z doby pozdéjsi, zdoby okolo
r. 1400, protoze uvadi jako priklady obrazy domnélého mistra
Viléma, jehoz dilo se jiz ddvno rozplynulo.

Poukazuje-li na Obétovani vchramé a analogii jeho s mladsimi
tabulemi oltife sv. Klary!, pak pravé podkopal uplné pudu své
argumentaci, protoze pravé tato scéna byla premalovana asi v prv-
nim desitileti XV. stoleti®. Cockerell sdm upozormnuje na to, Ze se
skupina zen nalevo od kriZze shoduje se stejnou skupinou v Ukfi-
zovani sherbornskéko misalu®, a prohlasuje pak miniaturu misélu
za dilo zdvislé na malbé kolinské. Neuvddi duvodu, mdme vsak
za to, Ze 1 tento jeho vyrok nutno vysvétliti nespravnou konstrukei
dila mistra Viléma. Kolinského prikladu pro tuto skupinu neuvadi,
byl by vsak asi v rozpacich, kdyby jej mél uvésti. Nahodou zname
tluminétora sherbornského misélu, ¢astéji jiz vzpomenutého domi-
nikdna Johna Siferwase, a vime bezpetné, ze byl misial malovin
v létech 1396 — 1407 4.

V té dobé teprv zacinal novy sloh kolinsky, v té dobé méla
Anglie jiz nékolik knih malovanych novym slohem. Snad tu byly
1 tabulové malby, aviak kromé triptychu se ndm zadn4 nezachovala.
Ikonografickd podobnost mezi uvedenou skupinou triptychu a mi-
salu tedy pfi nejmendim nevylucuje anglicky puvod triptychu.
Srovnani s nékterymi anglickymi malovanymi rukopisy dév4 ndm
viak moznost, nasi domnénku doloziti dalsimi prikazy. Pfi rozboru
anglickych figuralnich miniatur zminili jsme se o zvlaStni dpravé
voust u nékterych muzskych postav bible a misélu Richarda II.
a cestopisu Marca Pola. Dlouhy bily vous byl rozdélen na dva nebo
vice pramenu podobnych rampouchu, nékdy dokonce vyvrtkovité
stilisovdn 3.

1 Cockerell na uv. m. 262.

2 Reiners na uv. m. 27.

3 Cockerell na uv. m. 262, Millar na uv. m. tab. 84.

4 Millar na uv. m. 71.

3 Millar na uv. m. tab. 87a, b, Saunders na uv. m. tab. 119, 123, Schools
of Illumination tab. 3, 4.
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Toutéz podrobnosti se vyznacuji nékteré postavy triptychu,
na pr. veleknéz pri Obétovani nebo sv. Josef na obraze Klanéni
tii krala. OvSem ani tento detail nerozhoduje, ani dalsi shoda, Ze
mnohé postavy triptychu maj{ vlasy barvy rudé, jak jsme iz zjistili
v anglickych miniaturich. Prukazné}si je architektonickd dekorace
obrazu. Priblizuje se opravdu ponékud dekorativni architektufe
maleb v Stépanské kapli ve Westminsteru a je u kontinent4lnich
tabulovych obrazi nezvykla. Snad je tento zvlastni architektonicky
ornament reminiscenci na nékteré malby na skle. Jako anglické
miniatury ma i tento obraz sachovnicové podlahy. Celkovy postoj
pak, stilisace odévu a typ tvari se shoduje iplné se jmenovanymi
iluminovanymi rukopisy.

Viechny tyto podrobnosti dohromady ¢ini anglickou pro-
venienct obrazu velmi pravdépodobnou a pak je nim obraz do-
kladem, ze vedle knizni malby kvetla v Anglii okolo r. 1400 1 malba
tabulovd, ktera jak v celku, tak i v typech a v podrobnostech byla
blizka anglickym figuradlnim miniaturam. Dals{ obrazy, které uvetej-
nili Borenius-Tristram?!, nejsou pro nas rozbor nijak zvlast dulezité.
Jsou to Spatné zachované obrazy z westminsterského opatstvi, které
prozrazuji silny vliv monumentilniho uméni italského, jsou viak
tak ojedinélé mezi ostatnimi anglickymi obrazy krasného tabulo-
vého a néasténného malirstvi, Ze neni jasno, jakou ilohu maji
v celkovych déjindch anglické stredovéké malby a jakymi cestami
dosly c¢isté italské vzory do Anglie.

52. Vénovali jsme rozboru anglické tabulové a nasténné malby
ponékud vice mista. Za prvé bylo nutno zjistiti, zdali snad velka
malba anglickd neni ve vétsi mife zavisla na malbé ¢eské nez malba
knizni. Tu pak jsme musili napfed prozkoumati, zdali opravdu
véechna dila oznaéend v poslednim zpracovéni Borenia-Tristrama
za anglickd, jsou anglického pivodu &i zda maji pravdu t1 anghéti
autofi, ktefi pripisuji néktera dila skoldm kontinentalnim. U trip-
tychu z Wilton House, u Ukfizovani lorda Lee a u triptychu do-
mnéle rodiny d’Estouteville snazili jsme se prokdzati ndmitky téch,
kdoz nevéri v anglicky puvod, za liché a pokusili jsme se zaraditi
tato dila do prislusnych skupin.

I Borenius-Tristram na uv. m. tab. 65— 68.

10
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Rozbor ukizal, ze s nejvétsi pravdépodobnosti jsou 1 tato dila
typicky anglickd, kdeito u ostatnich ndmi probranych maleb ni-
sténnych a tabulovych nebylo takovych obav; ukizalo se dale,
ze mimo triptych rodiny d’Estouteville tvori véechny malby skupinu
dekorativné ornamentdlniho rizu, kterd je v vplném souladu
s celkovymi tendencemi malifského vyvoje okolo r. 1400. U této
skupiny je pravdépodobno, ze nékteré ceské vzory mély vliv na
jeji rozvoj, nelze to vsak dokizati s naprostou jistotou.

Nékteré dekorativni zvlastnosti téchto maleb maji svuj pod-
klad v anglické tradici jiz ze zat4tku XIV. stoleti; neni také vy-
louceno, ze italské vlivy, dolozené i malbami jiného slohového
sméru ve Westminsteru, pusobily na tuto dekorativné ornamentélni
malbu. I kdyz pripustime &esky vliv, musime prohlésiti, ze dal jen
podnét. Provedeni, v celku typy obli¢eju, dekorativni jednotlivosti
jsou i u téchto maleb typicky anglické a svédéi o znaéné tviréi
originalité anglickych dilen. Triptych rodiny d'Estouteville je
odlisného rdzu a stoji figurdlnim miniaturam blize, avsak i tento
ojedinély tabulovy obraz lze bez obtizi zataditi do celkového ob-
razu anglické malby okolo r. 1400.

Kolinské vlivy jsme musili zamitnouti, protoze neni dokézano,
ze by kolinskd malba byla vytvorila dfive malby stejného slohu,
jako jsou malby anglické, a dile ovsem hlavné také proto, ze
celkovy riz kolinské malby je jiny nez riz anglické malby okolo
r. 1400. Také vlivy francouzské nebyly dosti silné, aby si podmanily
umélecké schopnosti anglickych minidtoru uplné.

Mame dojem, ze anglickd malba okolo r. 1400 byla sice eklek-
ticka, dovedla vsak ruzné vlivy zpracovati v origindlni celek. Tak
nam poskytuje celek tentyz obraz jako na pf. malba francouzska,
ktera okolo r. 1390 rovnéz recipuje mnoho z umeéni italského,
dovede vsak ndméty italské velmi rychle, umélecky hodnotné
a samostatné zpracovati.

Pokusili jsme se v této praci rozfesiti problém vlivu deského
na anglickou a francouzskou malbu okolo r. 1400. Pokud $lo o
rozbor ornamentiky, mélo nase podnikdni tdspéch. Mohli jsme
s velkou pravdépodobnosti zjistiti, Ze jen ¢eskd ornamentika akan-
tovd mohla miti vliv na dekoraci anglickych rukopisu malovanych
novym slohem kritce pred rokem r. 1400 a na vznik novéhe
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frangouzského dekorativniho schématu okrajového v rukopisech
okolo r. 1400.

Jakmile jsme viak presli k rozboru miniatur figurilnich, uka-
zaly se vysledky naseho rozboru velmi skrovné. Pravé v dobé okolo
r. 1400 jsou vzdjemné se kiiZici vlivy riznych uméleckych stredisk
v hlavnich tendencich tak podobné, Ze nelze s jistotou tvrditi, ze
je ten neb onen prvek z toho neb z onoho pramene. Ziskali jsme
jen negativni jistotu, ze kolinskd $kola malitsk4d neméla rozhodujici
vliv na vznik nového slohu figurélni malby anglické. P¥i tom neni
rozdilu mezi knini tabulovou a nisténnou malbou anglickou.

Mohli jsme pak zjistiti, Ze desky vliv pfi figurdlnich minia-
turdch a pfi obrazech tabulovych neni vyloufen; u mnohych dél
viak je véts{ pravdépodobnost, ze dilny franko-flimské inspirovaly
malire anglické. Nepochybné viak anglick4 skola malifska zpraco-
vala cizi vlivy velmi rychle a pronikavé v obrazy, které jsou
typicky anglické. Dulezité je, ze malitské dilny &eskych zemi
byly opravdu okolo r. 1400 na tekové umélecké vysi, ze mohly
1 zemim bohatym starou uméleckou tradici byti vzorem na cesté
k malitskému pokroku.

10*



