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I11. CAST
POCATKY OSIDLENI NAVATYCH PISKU
U SADSKE PODLE PISEMNYCH PRAMENU






10. HISTORICKE SOUVISLOSTI OSIDLENI NAVATYCH PISKU U SADSKE

Dtive nez bude analyzovdna vypovéd pisemnych
prament, je tfeba stanovit zakladni spektrum klade-
nych otdzek. Cenné teoretické vychodisko miize po-
hospodarského vyuziti zemédélsky margindlnich pad
a jejich enklav.

10.1. Promény vyuziti marginalnich pid - teoretic-
ka vychodiska

S enkldvami marginalnich ptid spojujeme produke-
né slabsi pudy. Jejich atraktivnost spoc¢iva v moznosti
komplementarniho hospodarského vyuziti, at v po-
dobé extenzivniho zemédélského systému nebo jako
zdroje surovin. Z toho diéivodu hleddme za intenziv-
nim vyuzitim a pfimym osidlenim enkldv marginal-
nich ptid vyznamné spolecenské a hospodarské pro-
meény.

K rastu intenzity zemédélského vyuziti margi-
nalnich pid mohou bezprostfedné vést 3 duvody, za
nimiz zpravidla stoji $irsi spektrum pri¢in. Ty nevy-
stupuji izolované, ale jsou v ritizné mife provazany
a hierarchizovany (srv. kap. 2.1.2; pro souvislé plochy
marginalnich pid srv. Rippon 2000, 4-7, Table 1.).

A. Pudy zvys$i produkeni potencial, a tim ztrati
svou marginalnost.
Ke zlepseni ptidnich vlastnosti mize dojit (a) bud
zménou vnéjsich, tj. ptirodnich podminek, nebo
(b) technologickou inovaci.

a. Zmény prirodnich podminek maji na ze-
médélskou produkci nerovnomérny do-
pad. V urditych situacich nemusi mit vliv,
v jinych mohou zemédélsky potencidl né-
kterych pud zlepsit a jinych zhorsit. Vyky-
vy ptirodnich podminek mohou vyvolat
nejen zanik enklav margindlnich ptd, ale
také jejich prostorovy posun.

b.  Produkéni potencial ptid mohou zvysit nové
technologie - tzv. mechanicko-technologic-
ké nebo organiza¢né-technologické. Mecha-
nicko-technologické mohou zlepsit fyzikalni
vlastnosti ptid (napt. odvodnéni), nebo umoz-
nit jejich obdélani (nastroje, potah) atd. Tako-
vé technologie zpravidla vyzaduji pocatecni
investici nebo vétsi intenzitu prace. Jsou proto
zavislé na zméné dalsich ekonomickych a kul-
turnich faktort (Tschajanow 1923; Boserup
1965; Netting 1993, 2171L.).

B. Zméni se hodnoceni vloZené prace - i neefek-
tivni intenzivni vyuZziti je hodnoceno jako pfi-
jatelné.

Mezni tinosnost a hodnoceni vlozené prace sou-
visi s produkénimi faktory jako (i) demografickym
rustem, (ii) zonaci ekonomickych jevti, predevsim
s vlivem trhu, (iii) cenovymi relacemi. Ponechame-li
stranou zfejmou souvislost mezi popula¢nim riistem
aintenzitou zemédélské vyroby vazané na omezenou
plochu (Boserup 1965; Kopsidis 2006, 641t.; Netting
1993), pak zbyva diskuse o vlivu ekonomickych fak-
torti (srv. Andreae 1964; tyz 1983, 971t).

Rozvoj trzniho prostfedi a center ma ambi-
valentni dopady. Predstavy vychazejici ze zonace
zemédélskych aktivit s ohledem na dostupnost
trzniho centra (Thiinenovy kruhy) lze uplatnit
pouze na rozsahlé plochy marginalnich pad (Rip-
pon 2000, 4-5), nikoliv na jejich enklavy. Blizkost
a sila trhu zvys$uje poptavku a ceny zemédélskych
produkti, a tim i efektivitu zemédélské produkee.
Na druhou stranu prohlubuje rozdily mezi penéz-
nimi vynosy trodnych a netrodnych pud. Z toho
diivodu se kontrast marginalnich ptud vzhledem
k okoli zvysuje. Blizky a silny trh vyvoladva inten-
zifikaci zemédélské vyroby lepsich piid a zaroven
extenzifikaci horsich.

Podobné je tfeba posuzovat i vliv cenovych
relaci. Pfedstava o plo$né intenzifikaci zemédél-
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ské vyroby v souvislosti s vlivem trhu a rostouci
poptavky je mozna jen pro klasicky fungujici eko-
nomické systémy. Nelze ji uplatnit v pripadech,
kdy hospodarské jednotky vyuzivaji svou vlastni,
nikoliv ndmezdni praci (Ellis 2000, zvl. 105-144).

C. Zméni se majetkovy a pravni vyznam pudy jako
prostorové jednotky.

Pokud se na konkrétni pudu za¢nou vazat
davky a povinnosti, roste zdjem urcitych spole-
¢enskych skupin a pozdéji statu na jejim vyuziti
a na presnéj$im vymezeni. Tim muze rtst vaha
dalsich, predevs§im demografickych faktord (pro
sttedoveék Kldpsté 1994b).

Majetkové postaveni extenzivné vyuzivanych
pud byva méné vyhranéné a ma casto kolektiv-
ni charakter. Intenzivné vyuzivané ptidy obvykle
zarucuji jasnéjs$i majetkové vztahy, pfimé naroky,
a proto i snadnéjsi a individudlni stanoveni da-
vek (napf. Becker 1998, 194 ff.; Rippon 2000, 5;
@ye 2005, 14-16; pro obciny novéji napt. Ziickert
2003).

10.2. Vypovéd pisemnych pramenti

Pozdni lokace v blizkosti Sadské uzce souvisi s pre-
danim kralovského hradu v Podébradech Hynkovi ze
Zleb roku 1345.% Po jeho smrti je v zimé 1351-1352
od krale prevzal Hynkuv zet Bocek z Kunstatu, a to za
formalné stejnych podminek.

V roce 1354 - 1359 se v konfirmacnich knihach
objevuji farafi dosazovani k nové zakladanym koste-
ltm v jesté bezejmennych nebo jméno teprve postup-
né hledajicich vsi na labském levobrezi u Podébrad
a Sadské.

10.3. Majetkové-pravni souvislosti
(obr. 5-6)

Vznik a vyvoj lenniho zdvazku Hynka ze Zleb a Bo¢-
ka z Kunstatu objasnuje nékolik listin vydanych mezi
lety 1345 az 1362.%° Tyto listiny dosud nebyly jako ce-

49 K pojeti lokace srv. Kobner 1929; déle napt. Kuras 1971,
zvl. 77-112; Kriiger 1967, 86ff; Zemlicka 2002, 224-226; Klapsté
2005, 205-206.

50 1345 (1.8.) - Hynkovo vyznani o pfijeti léna (RBM
IV, 639-640); 1351 (6.11.) — krdl Karel ve Vratislavi udéluje
Podébrady Bockovi (RBM IV, 563-564, ¢. 1175); 1352 (4.1.) totéz
na Ktivoklaté (RBM V, 579, ¢. 1204; ACRB II, 262-263, ¢&. 218);
1352 (28.1.) totéz s rozsifenim dédickych prav v Praze (RBM V,
587, ¢. 1219; ACRB II, 263-264, ¢. 219); 1352 (11.5.) konfirmace
markrabéta Jana (RBM V, 621, ¢.1311; ACRB I1,267-267, &. 222);
1362 (7.10.) némecka listina Karla IV. rekonstruujici vznik a roz-
sah Bockova zavazku (RBM VII, 757-759, ¢. 1246). Srv. téZ Karlo-
va konfirmace prodeje Velimi a jeji odlouceni od podébradského
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lek analyzovany (dosavadni interpretace srv. Placek -
Futdk 2006, 334-336; Smilauerovd 2001,16-25; Kavka
1992, 127, 192; Sedldcek 1936, 5-6). Skute¢né pozadi
predani Podébrad v roce 1345 a 1351/2 objasnuje az
nejmladsi z listin, vydand Karlem IV. roku 1362.

Diky témto listinam je mozno (i) spojit lokac¢ni
aktivity az s novymi Slechtickymi drziteli dosud kra-
lovského hradu, (ii) vysvétlit komplikované majetko-
vé-pravni pozadi loka¢nich aktivit a s tim souvisejici
absenci loka¢nich listin, (iii) rekonstruovat pocate¢ni
rozsah a moznosti rozvoje udéleného léna.

10.4. Lenni zavazek a jeho vyklad

Vyznani Hynka ze Zleb z léta roku 1345, ze ptijima
dosavadni kralovsky hrad Podébrady se vs$im pri-
slusenstvim v 1éno, bylo pouhym zastfenim sménné
transakce Podébrad za hrad Ronovec a Sttibrné Hory
(»bergwerk zu dem Buchperg®). Lenni zavazky mély
v tomto pripadé spiSe symbolickou povahu. Alespon
formalné splnovaly predstavu lucemburskych panov-
nikd o lennim systému, ktery dtivérné znali ze zapad-
nich &4sti Evropy a ktery se snazili prosadit také v Ce-
chach (Kavka 1990; srv. dalsi blizké vyznamné hrady
~ Kostelec, Kldpsté 1978, 428, a do jisté miry Zleby,
29.6.1356, RBM V,202-204, ¢. 377).

Hynek ze Zleb zemtel bez muzskych dédict a lenni
charakter jeho podébradské drzby vratil panovnikovi
plna dispozi¢ni prava. Listiny z let 1351, 1352 a 1362
shodné pripominaji, Ze je$té za svého Zivota Hynek
vyprosil Podébrady pro svého zeté Bocka z Kunstatu.
O realném vyznamu Hynkovych snah je mozno jen
hypoteticky uvazovat. Lze se ale ptiklonit i k pravdé-
podobnéjsimu vykladu, ze si krdl Bocka podébrad-
skym lénem zavazal a odménil se mu za realné proka-
zané sluzby nebo za blize neurcitou finanéni ¢astku.”

Bocek z Kunstatu je od roku 1351 dokladan jako
ptislusnik $irsiho kralova dvora zastavajici trad ¢i$ni-
ka. Poprvé je takto uveden mezi svédky zakladaci lis-
tiny klastera sv. Doroty ve Vratislavi koncem listopadu
1351 (Reisch 1908, 380). Boc¢ek doprovazel panovnika
na véech vyznamnych zahrani¢nich cestach v 50. le-
tech (1351-1352 Slezsko, 1354-1355 Itélie, 1357 Rise
a obléhani Donaustaufu). K prvému zlistinéni Bocko-
va lenniho zévazku a pfedani Podébrad ostatné doslo
na prvé z jeho zahrani¢nich cest, a to v adventni Vra-
tislavi roku 1351 (srv. vyse).

hradu 4.10. 1358 a nasledné listiny (RBM VI, 10-11, ¢. 12; tamtézZ
VI, 12, ¢ 14; tamtéz VI, 74-75, &. 98; tamtéz VI, 161, &. 252).

51 O dfivejsi kralové odméné ostatné svéd<i jiz Karlo-
va listina z 10.5. 1350 udélujici Bockovi z Kunstatu a TobidSovi
z Bechyné prava na statky spadlé na kréle, RBM V, 4438, ¢. 864; AC
14,495-496, ¢. 2).



Bocek mohl jako zastupce moravské, a od roku
1351-52 diky Podébradiim zaroven ceské slechty, pa-
novnika podpofit v mnoha jeho zamérech, jak ukazuji
svédecké fady nékterych vyznamnych listin (srv. napt.
RBM V, 316-317, ¢. 566; tamtéz V, 695-696, ¢. 1500;
tamtéz V, 706, ¢. 1545; tamtéz V, 881-882, ¢. 2001).

O vzdjemné prinosném vztahu svéd¢i (i) dal-
$i Karlovy konfirmace Boc¢kova 1éna, (ii) vyjimecné
roz$ifeni Bo¢kovych dispozi¢nich prav a (iii) faktické
omezeni prava kralovy odumrti podminénym prene-
senim dédickych prav i na Bockovy dcery (viz pozn.
50). Mezi tusené doklady kralovych odmén Bockovi
z 50. let snad patfi i tolerance majetkové dezintegrace
zazemi podébradského hradu (prodej Velimi) a naru-
$eni panovnikovych prav pomérné rozsahlou loka¢ni
¢innosti.

10.5. Datovani lokaci

Prvni zpravu o Boc¢kové loka¢ni ¢innosti ptindsi zapis
z 13.6. 1354 v prvni konfirmaéni knize (LC I/1, 13).
Podébradsky farat uvedl ,,ad ecclesiam noue planta-
cionis“ knéze Petra prezentovaného Bockem. Kostel
neni lokalizovan a az editor v 19. stol. uvedl zapis ja-
ko ,,Podiebrad®. Z tohoto editorského prirazeni vysly
mylné avahy - napt. Podébrady byly zapsany omylem
misto jiného nazvu (Kurka 1914, 57), popt. Ze se jed-
nalo o pozd¢jsi kostel P. Marie v Podébradech (Bohdc
1972,109).

I/1, 87). Bocek tehdy prezentoval po smrti farafe Pe-
tra ,,ad ecclesiam in Lhota alias Kraleubrode“ Bohun-
ka z Ostrozna, kterého uved] farat z Kii. Zemftelého
knéze Petra lze ztotoznit s Petrem zminovanym ro-
ku 1354. Tehdejsi zapis nabizi vice vykladii. Mohl se
tykat napf. jesté neexistujiciho kostela pro zamyslené
lokace, jejichz konkrétni rysy se teprve hledaly. To by
také vysvétlilo absenci jména.

Za obdobnych okolnosti vstoupilo do pisemnych
pramentl i Kfi. Podle zapisu z 11. ledna 1357 Bocek
prezentoval farare Petra ,,ad ecclesiam in Krzy de nouo
fundatam®, kterého uvedl farat z Kostomlat (LC I/1,4).

Zapisy konfirma¢nich knih urcuji datum an-
te quem pocatkt loka¢nich aktivit, a to 1354/59
pro Kostelni Lhotu a 1357 pro Kii. Komplikovanéjsi
je urcit opa¢ny meznik - post quem. Ten je dan
seznamem vesnic a dvort, které tvotily prislusenstvi
podébradského hradu roku 1345 a kde pozdéjsi Lhoty
véetné Kii chybi.

Lokality jmenované na labském levobrezi vytvari
prstenec obklopujici arealy pozdéjsich lokaci. Otaz-
kou zustava, zda lze pocatky lokacnich aktivit spojit
jiz s Hynkem ze Zleb, nebo az s Bockem z Kunstatu.
Absence Lhot v listinach z roku 1351 a 1352 jejich
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existenci v této dobé primo nevylucuje, nebot nejsou
zminovany ani v konfirmaci z roku 1362. Druhd moz-
nost,vkladajici lokace az do obdobi Bocka z Kunstatu,
se presto zdd mnohem pravdépodobnéjsi, také s ohle-
dem na rozsah dalsich Bockovych aktivit na Moravé
v oblasti Hostynskych vrchu (srv. Placek — Futdk 2006,
336-342). Dal$im nepfimym svédectvim o vyméieni
pluziny nékterych Lhot (Pfedni a Piskové) az po roce
1355 je jejich absence v popisu cesty z Nymburka pres
Hotatev do Kolina (RBM V; 106, ¢. 186; AC 14,501, <.
9; kap. 10.7, 10.12).

Zminky pisemnych prament se mohou mijet s do-
bou skutecné realizace, ale ¢asovy interval obvykle
neprekracuje nékolik let (prehledné napt. Kuras 1971,
zvl. 77-112). Vétsi problémy mohou piisobit zmény
puvodniho zaméru a jeho rtizné komplikovany pri-
béh (napt. Kldpsté 2005, 210-216). Nebudeme ale asi
prili§ chybovat, vlozime-li po¢atky Lhot a K¥i k roku
1354-1357, s tézistém po Bockové navratu z Karlovy
cisarské jizdy na podzim 1355.

10.6. Jména novych sidel

Lhoty u Podébrad

Komplikované hledani nazvti pro nova sidla ukazu-
ji intervalové zapisy v konfirmacnich knihach. Nové
vesnice mezi Sadskou a Podébrady vstoupily do roz-
sahlych a extenzivné vyuzivanych ploch, které patrné
nemély souhrnny nazev (kap. 10.7). Pomistni jména,
kterd zde jisté existovala, nebyla bud obecné uzivana
a srozumitelnd, nebo se jejich rozlozeni mijelo s roz-
sahlymi arealy novych sidel. Jen tak lze vysvétlit jejich
absenci ve jménech ¢tyf budoucich Lhot. O slozité
cesté a hledani nazvu svéd¢i Lhota, ve které byl vybu-
dovan kostel. Seradime-li jednotlivé zminky:

1354 - beze jména (?) (LCI/1,13)

1359 - Lhota alias Kraleubrode (LCI/1,87)

1363 - Lhota alias Regisuado  (LC1/2,3)

1367 - Lhota seu Nova plantatio(RDP, 51)

1383 - Lhota (LCIII-IV,151)
1393 - Lhota (LCV,169)

1495 - Lhota Kostelni (Jelinek 1912, 50-52)

Pochopitelnou diskusi vzbudilo variantni jméno
»Na krdlové brodé®, které vedlo k uvahdm, ze tim jsou
minény Podébrady a labsky brod, nikoliv ,,prechod
pres potok Vyrovku mezi Kostelni a Piskovou Lhotou®
(Bohd¢ 1972,109-110). Lze vSak pfipomenout, Ze na
hlavnim z ptitokd Vyrovky, na Sembete, je situovan
Brod ,,biskuptiv

Hierarchizace a pribéh soucasné vodni sité se
jen priblizuje stfedovéké situaci, stejné jako soucas-
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nd hydronyma (srv. kap. 4.5). Dne$ni Vyrovka se pri
svém usti do Labe ve 14. stoleti nazyvala Koutimkou
(srv. 1335 ,,ponticulo per aquam Curim constructo®,
RBM 1V, 850-851,¢.2182) a Sembera byla na dolnim
toku pred soutokem s Vyrovkou nazyvana v 17. sto-
leti Brodem (APM, fCK, H 18.878b). Vykladem spo-
jeni ,Na kralové brodé“ se pritom dotykame (i) velice
slozitych hydrologickych pomért Sirokych nivnich
pasem v roviné navatych piskd, kam se stékaji ricky
z Koutimska a Ceskobrodska, a dale (ii) dvojice vy-
znamnych cest - slezské a uherské - a jejich brodt
»Kralova“ a ,,Biskupova®“ (srv. kap. 10.12.).

Adjektivni rozli$eni ostatnich Lhot je doloZeno az
v 15.-16.stoleti. Ve 2. pol. 15. stoleti se poprvé objevu-
je Lhota Vrbova (1471; APM, fJH, neinv., ¢.pt. 90/81),
Kostelni (1495; Jelinek 1912, 50-52) a Piskova-Pisec¢-
na (1497; APM, fCK, H 18.782a), jesté pozdéji Predni
(1528, StOA, fVP,i.¢. 597). Lhoty jako celek se jmenuji
jiz roku 1420 (napt. Simek 1937).

»Lhota na Kfi“ u Sadské

Do odli$né situace vstoupila vesnice rozvijejici se
mezi Sadskou a Velenkou, jejiz pluzina zaujala ¢ast
arealu nazyvaného ve 13. stoleti ,circuitum Crech®
(CDB I, 349, ¢. 375). Ve 2. poloviné 14. stoleti rtizné
prameny uvadi kontext s ,,in Krzy, in Krzssy, in Kerz,
in Krzie®, ,,Krzsie“ a ,,in Nakrzy®, které jiz vede k vari-
antnimu nazvu ,,de Lhoti nakrzich“>* Pouze v tomto
pripadé tak doslo k preneseni nazvu prosvétleného
lesokfovinatého arealu na nové zalozenou vesnici.

Podle toponomastického vykladu byl puvodni
nazev aredlu ,Na kfiech, nazev pozdéjsi vesnice Kre
(pL.), popt. Ket (sing.) ménici se v Nakti a Kii. Po za-
niku vesnice ztlistalo pojmenovani Ket'sko, popt. Ker-
sko (Profous 1951,377-378).

Tab. 10.01. Prenos ndzvii v aredlu dnesniho Kerského lesa.

Kfe extenzivné vyuZivany leskokfovinaty areél
! !
Lhota na Kfe / Kfi
!
Na Kfi vesnice
!
Ki
! !
Kefsko
| lesni areal
Kersko

52 LC I/1, 4, 191; tamtéz I/2, 43, 65; tamtéz III-IV, 115;
tamtéz V, 78; tamtéz VII, 123; AC 14, 519, & 31; RDP, 51; AC 31,
334, ¢.101.
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10.7. Uzemi pozdnich lokaci a jeho hospodaiské
vyuZziti
(obr. 12-13; 17; 47)

Do oblasti pti usti Vyrovky a Sembery vstoupil jiz
v raném sttedovéku sidelni komplex knizectho dvora,
o némz vystizné pise kronikat Kosmas. Sirsi priléhaji-
ci izemi navatych piskt nenese znamky zemédélské-
ho pravékého ani rané stiedovékého osidleni (Marik
2007, rkp.; Ctverdk 1997; Snitily — Spacek 2000; Ku-
drndc 1963; Archiv NZ). Nelze vyloudit, Ze nam tyto
doklady pouze nejsou pristupné a Ze jsou uchovany
pod mocnymi sedimenty nivnich nebo eolickych ulo-
zenin (srv. kap. 4.8.2). Podobu rané sttedovéké nivy
na dolnim toku Sembery a Vyrovky nezndme, stejné
jako moznosti jejiho hospodarského vyuziti. Z toho
divodu je na rekonstrukei rané sttedovéké situace re-
zignovano.

Z obdobi kolem pol.13. az 1.pol. 14. stoleti se do-
chovalo nékolik nesouvislych zprav, které dokladaji
nestejny charakter a rozdilné vyuziti jednotlivych ¢as-
ti izemi navatych piski, popt. terasovych sedimentt
u Sadské. Pfiblizné v prostoru dnesniho Kerského lesa
lezel prosvétleny lesokiovinaty areal ,,circuitus Crech®,
ktery byl extenzivné vyuzivan prstencem okolnich
vesnic a pravdépodobné tvoril soucast jejich zazemi.
Na opacné strané je zminovan héjeny kralovsky les
»nemus Poydebradense®, kde neméla byt rusena lovna
zvéf. Mimo tyto dva vétsi a patrné nadrazené celky je
prilezitostné uvadéna rada mensich lesnich nebo kio-
vinatych aredlt, nékdy s vlastnimi pomistnimi jmény
(,,yubetum Nemeczko®, ,silva seu rubetum Comar®),
které mohly souviset s luznimi lesy podél Labe. Pro
tizemi na dolni Vyrovce a Sembete, predevsim pro
uzemi tzv. blat, 1ze predpokladat extenzivni vyuzivani
obvodového prstence okolnimi vesnicemi.

A. Prostor zapadné od Sadské (obr. 12)

Signifikantni vypovéd nese jiz samotny ndzev
aredlu mezi Poticany a Velenkou - Na ktiech (Profous
1949,377-378).

Dalsi doklad predstavuje charakteristika brevnov-
ské vsi Mracenice. Uvadény jsou pole a dalsi ze-
meédeélské plochy prostupujici aredl Kte ,,Mracenicich
cum terra sufficienti intra silvam et extra per circui-
tum Crech cum prato“ (CDB I, 348-349, ¢. 375). Text
by mél odrazet realnou situaci ve 2. ¢tvrtiné 13. stoleti
(srv. Prazak 1993, zde dalsi lit.; Novy - Slama - Zacho-
vd 1987, 367).>

53 Pojednani o ,circuitus Crech“ od Jaroslava Teplého
(1997, 17-19) neni spravné. Circuitus jako celek nebyl drzbou
brevnovského kldstera. Text listinného falza pouze pravi, ze jedna
z vesnic (Mracenice) vyuzivala ¢ast tohoto aredlu.

Mylna je tvaha o kontinuité nebo dokonce stabilité hranic



Urbar brevnovského klastera z po¢. 15. stol. uvadi
ves Mracenici s 10 usedlostmi po 62 méricich, 1 used-
lost s 12 méficemi a napravnika s 2 lany (DCR, 176).
Pastviny nejsou zvlast uvedeny.

Ves Mracenice je spolehlivé lokalizovana na kat.u.
Potican v blizkosti Chrastu a Velenky;a to jak pomistnimi
nazvy (Mracensko, K Mracenicim), tak archeologicky-
mi nalezy dokladajicimi osidleni raného a vrcholného
stitedovéku (hldseni J. Kudrnace, Archiv NZ, 3321/62;
Kudrnd¢ 1963,196-197). Zazemi Mracenice lze umistit
do JZ ¢&asti dne$niho Kerského lesa (Horni Kersko).

Pfi obvodu dne$niho Horniho Kerska lezela dal-
$i vesnice brevnovského klastera - Tfebestovice
»e.. CUM agris, pratis et paludibus... “ (CDB I, 348, ¢.
375). Urbaft uvadi ,,... due arature cum municione et
pratis... “ (DCR, 178). Ves pattila klasteru cela, v pra-
menech je zmifovén jesté napravnik (DRC, 152; AC
14, 519, & 31). Udaj o dvou popluzich odrézi i veli-
ce mald rozloha zdzemi Tfebestovic v raném novo-
véku. Zminovana tvrz byla roku 1442 darovana Jifim
z Kunstatu na stavbu mlyna (inzert vloZen do zapisu
ze 16. stoleti, fVP, SObA, inv.¢. 1, 111).

Horni Kersko lemovala jesté vesnice Chrast, pa-
trici roku 1345 k podébradskému hradu (tab. 10.03).
V 16. stoleti je uvadén pouze pusty rezijni dvir Chrast.
Na jeho misté byla vesnice pozdéji obnovena (Chrast
- Mandrsajd) (Zelenka 1924/25).

Mracenice i Chrast pti JZ obvodu dnes$niho Ker-
ského lesa zanikly. Novovéka pevna lesni hranice ma
ovéem daleko k ptuvodnimu ,circuitus Crech®, jehoz
rozsah mohl byt vétsi nez plocha dnes pokryta Ker-
skym lesem. V prostoru zaniklé Mracenice i pozdé-
ji obnoveného Chrastu, stejné jako na katastralnim
uzemi Velenky a Semic, je dodnes rozptyleno mno-
ho mensich lesnich a kfovinatych celkt odrazejicich
nejen prirodni podminky, ale i proménlivou dostup-
nost z rizné vzdalenych sidel. I tyto ¢asti mohly byt
soucasti stiedoveékého ,,circuitus Crech®. Podobné dis-
perzni charakter lesokfovinatého arealu mohlo mit
i dnes intaktné zalesnéné tizemi Horniho Kerska, do
kterého ve stfedovéku jesté pronikaly extenzivni ze-
médélské aktivity lidi z pozdéji zaniklé Mracenice
a Chréstu. Prenaset soucasné ostré vymezeni Kerské-
ho lesa proto neni adekvétni, a to ani k modelovym
predstavam o stfedovéké krajiné, ani ke konkrétnimu
znéni pisemnych prament.

»circuitus Crech® a Kerského lesa. Dne$ni Kersky les, tj. Horni
a Dolni Kersko, byl dotvofen a prostorové fixovan az ve 2.pol. 18.
stoleti. Severovychodni a severni hranice kopiruje hraz byvalého
Kerského rybnika, severozdpadni odrdzi miru integrace zdzemi
zaniklého Kii do pluziny Sadské nebo Hradistka; jihovychod-
ni hranice se ustdlila az po ukonceni sporu o vesnické pastvy
v tseku nazyvaném Jeleni usi koncem 18. stoleti; jihozapadni
hranice odrazi zanik a obnovu vesnice Chrastu, popt. konec sidel-
nich aktivit v Mracenici.

Historické souvislosti osidleni navdtych piskii u Sadské

Zaniklé K1 se rozlozilo v té ¢asti ,,circuitus Crech®,
kde ptimé doklady o extenzivnim zemédélském vyu-
ziti v mlad$im sttedovéku chybi - v dnesnim Dolnim
Kersku. Jadrem osidleni tohoto prostoru byla mald
vesnice Hradistko tésné seviena meandry Labe a les-
nimi, popft. lesokrovinatymi aredly. Charakter tohoto
izolované situovaného sidla priblizuji zpravy ze 16.
stoleti, které zminuji ohrozeni vesnice a vysledku je-
jich zemédélskych aktivit divokou zvéfi. Situace méla
byt fedena vyklizenim vesnice a pfevedenim osedlych
do Sadské (blize kap. 10.11). Tato zprava do jisté miry
evokuje krajinnou situaci pred zaloZzenim Kfi.

B. Okoli Sadské (obr. 13)

Zemeédélské vyuzivani rozlehlych prostor u Sadské
indikuji dvé imunitni listiny (ca 1320, 1328) pro pod-
dané brevnovského klastera v blizké Vykani, Bristvi,
Mracenicich, Vestci a Prerové, kteti byli mj. nuceni
k potaznim robotdm a pomoci pti sklizni, a to tfed-
niky hradu v Podébradech a dvora v Sadské (RBM I11,
233, ¢.555; tamtéz 574-575, €. 1469).

C. Dolni tok Vyrovky a Sembery (obr. 12; 47)

Zpravy o severni Casti prostoru mezi Sadskou
a Podébrady jsou k dispozici diky aktivitim mésta
Nymburka. Roku 1335 udélil kral Jan nymburskym
méstanim ¢ast lesa Komérno (,,silua seu rubetum Co-
mar“) v rozsahu 3 lantt mezi Labem a mostkem pres
ticku Koufimku (,,Curim®), kudy vedla jedna z vétvi
slezské cesty spojujici v regiondlnim méfitku zaro-
ven Sadskou s Nymburkem. Méstané méli les vyklucit
a promeénit v pastvinu (obr. 47, 2; RBM 111, 850-851,
¢.2182). Listina hovoti o hajnych nebo lesnicich (,,fo-
restariis... seu silue custodibus®), ktefi neméli nicemu
klast prekazky, a to ani pastvé v labské nivé (,,in prato
circa Albeam®). Za tento dar méli méstané do dvou let
zbudovat hradebni usek u dominikanského klastera.

O osm let pozdéji kral pridélil nymburskym més-
taniim jako ndhradu za $kody zptisobené pozarem les
nebo porostlinu mezi mostem pres potok Konopni-
ci (,,Conopnicz“) a obecnimi pastvinami (obr. 47, 1).
Usek neuvedené vyméry je nazyvén jako ,,... siluam
seu rubetum... “ a mél byt vymezen ,,... per arundi-
nem seu caunas,... in sua circumferencia... . Méstané
mohli prostor vyklucit a proménit v obecni pastvinu
(RBM 1V, 546, ¢. 1349).

V obou ptipadech se jednalo o pozemky v blizkos-
ti vesnic podébradského hradu (Pisty, Zvétinek; obr.
37-38), které jiz sousedily s arealem budoucich loka-
ci. Tyto zpravy dokladaji stale postupujici rozsirovani
extenzivné uzivanych ploch na tkor lesokfovinatého
uzemi, které bylo hajeno kralovymi lesniky.

Obnovené kralovské privilegium méstu Nymbur-
ku z roku 1327 hovoii jesté o darovaném ,,rubetum
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quoddam dictum Nemeczko prope castrum Kostomlat
versus ciuitatem Nymburg situm® (RBM 1I, 850, ¢.
1403). Presna lokalizace téchto porostlin, jejichz roz-
sah nezname, je komplikova. Podstatné je, Ze v tiva-
hu ptichazi pouze luzni porosty v labské nivé, a to
v $irokém prostoru od Kostomlat aZ po usti Vyrovky
a Sembery u Pist.

D. Lesy u Podébrad (obr. 12, 63, srv. kap. 10.12)**

Dulezité jsou dalsi nasledné zpravy ze 2. tietiny 14.
stoleti. Uhlifi nymburskych méstanti nerespektova-
li starou cestu nazyvanou jako ,,strata Regia“ a jejich
vozy s nakladem pro Kutnou Horu si trasu zkracova-
ly skrz lesy pattici k podébradskému hradu (,,nemus
Poydebradense®). Tim mély pusobit znaéné skody les-
ni zvéti a lovu, coz se stalo zdminkou sporu mezi po-
débradskym vilikem Frenclinem Jakubovicem a nym-
burskymi méstany (CEJ 74-75, ¢. 186; tamtéz 80-81,
¢. 204). Spor reflektuje jesté listina Bocka z Kunstatu
zroku 1355, ktera dava uhlifim volny prujezd lesy od
Horatve (méstska ves Nymburka) do Kolina (RBM V,
106, ¢. 186; AC 14,501, ¢.9).

Z popisu cesty je ztejmé, Ze vedla alespon ¢astecné
pres areal budouci Pfedni a Piskové Lhoty. Pokud by
byl minén dnesni pribéh cesty pres Kovanice a Chva-
lovice, nebylo by tieba zminovat rozhrani méstskeé vsi
Horatve a podébradského panstvi.

Shrnuti

Pisemné prameny 13.-1.pol.14. stoleti i pfes zna¢nou
torzovitost shodné indikuji riznou mérou extenziv-
né vyuzivané a postupné prosvétlované lesni, leso-
kfovinaté a lu¢ni izemi tdhnouci se oblasti eolickych
a fluvidlnich piskd podél levého biehu Labe (Sadska
rovina). Jeho hranice priblizné vymezuje les Bor na
vychodé a dne$ni Kersko, popt. roztrousené lesni cel-
ky jako ,,h4j Psarce“ (srv. AC 14,509, &. 19), na zépadé.
V jadru tohoto pasu, kde se komplikovanym zptiso-
bem stékaji vodni toky z Koutimska a Ceskobrodska,
lezel knizeci dvtr v Sadské ,,in medio pratorum* (Kos-
mas, 204), a to na ¢ernozemich, které se uprostred na-
vatych piski vytvorily diky vyvy$enym zbytkiim dru-
hohorni k¥idové tabule (obr. 11).%°

54 Specifickou a jen téZko uchopitelnou predstavu
o charakteru Gzemi nabizi toponomastika a vyklad mistnich
jmen Sokole¢ (piiv. Sokol¢i) a Zvétinek (Profous — Svoboda 1957,
131,791).

55 O vyznamu kniZecitho dvora v Sadské se poprvé
doviddme diky snémovni udalosti zaznamenané kronikdfem
Kosmou k roku 1110. Do pfiblizné stejného obdobi snad patii
i fundace kolegiatni kapituly, jez tradice ptipisuje Botivoji II. (srv.
Dalimil 60/61-64; Novotny 1913, passim; Bldhovd 1995, 362; Novy
1992,138). Z dalsich udalosti je mozno jiz jen pfipomenout sném
roku 1189 nebo tlohu Sadské béhem vzpoury Pfemysla Otakara
proti krali Vaclavu 1. (souhrné napt. Jelinek 1912). Uloha Sadské
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Extenzivni zemédélské vyuziti rozsahlého prosto-
ru kolem Sadské (18 x 6-8km) mohlo byt ¢aste¢né za-
jistovano prstencem vesnic po celém obvodu. Zmino-
vana je pfedevsim pastva a lu¢ni plochy. Na druhou
stranu lze doloZit i opa¢nou snahu o ochranu jadra
kralova lesa a jeho intaktnost v zdjmu lovu (obr. 12).

10.8. Pric¢iny lokace

V pozadi zaloZeni pétice velkoryse koncipovanych

vesnic lze vidét souhru vice divodt. Konkrétné:

(1) posileni majetkové-pravni vazby $lechtického dr-
zitele na udélené léno

(2) jednorazové ziskani vysokého finan¢niho obnosu
formou zakupu bud pfimo od nové osedlych ne-
bo od lokatora

(3) v dlouhodobém vyhledu také stalé emfyteutické
platy, popt. jiné davky a roboty

(4) teSeni situace, kterd vznikla definitivnim odpou-
tanim imunizovanych vesnic cirkevnich instituci,
a tim i,,robotnich® pracovnich sil od dvora v Sad-
ské

(5) zanik diivodu pro existenci hajeného lesa

(1) Majetkové-pravni vazby

Lenni listiny zddraznuji integritu podébradské-
ho panstvi, ze kterého neméla byt zadna c¢ast nikdy
zcizena. Boc¢ek z Kunstatu idedlni naroky plynouci
z tohoto zavazku nedodrzel ani zpocatku, jak dokla-
da prodej dilu vsi Velimi roku 1358, ktery se zpétnou
platnosti potvrdil Karel IV. Ves byla slozité vynata ze
vsech svazkd s podébradskym hradem a plné imuni-
zovana (RBM VI, 10-11, ¢. 12; tamtéz V, 12, ¢. 14).

Pripad lokace, popt. kolonizace, v ramci svéfeného
majetku text lennich listin explicitné neresi. Teoretic-
ky byly vSechny akce tohoto druhu vyhrazeny panov-
nikovi, nebo alespon vazany na jeho souhlas. Bo¢ek
nedisponoval plnymi majetkovymi pravy, pouze uzi-
vatelskymi.

V kazdém ptipadé byla Boc¢kova dispozi¢ni prava
k nové zaloZenym vesnicim rozsahlejsi nez ke star$im
a silnéjsi byly i jeho vazby i k jejich kostelim. Dtlezita
byla moznost pevné vymezit individudlni i kolektivni

jako dvora v pfimé panovnikové moci se naplnila ve 2. pol. 13.
stoleti. Nékdy mezi lety 1262-68 ziskal Premysl Otakar II. bliz-
ké Podébrady na opa¢ném brehu Labe a s nimi patrné i ostatni
majetek Viléma z Podébrad, kterému dle svédeckych fad nalezelo
jedno z prednich mist mezi soudobou ceskou $lechtou (1253-
1262). O Adventu 1268 je na podébradském hradé jiz doloZen
panovnikav dvir a naopak v Sadské je roku 1269 naposled
dolozena kralova pritomnost. Jiz dfive je k roku 1261 doloZena
Koutim a Kolin, do 70. let 1ze klast poc¢atky Nymburka. Dvir
v Sadské a okolni vesnice, které zbyly z pivodniho panovnikova
majetku, byly priclenény k Podébradum. Jesté listiny z 20. let 14.
stoleti v§ak na dvore Sadské dokladaji kralovy ifedniky; kapitula
byla prenesena do Prahy az roku 1344.



prava a povinnosti nové osedlym, stejné jako rozsifit
skupinu drobnych zavislych slechtict. Jisty vliv mohlo
také sehrat nejisté postaveni lesntho komplexu, ktery
mohl kral v budoucnu od podébradského hradu od-
délit, tak jako ucinil jiz v roce 1335 a 1343 ve prospéch
kralovského Nymburka.

Z tohoto pohledu se jevi jako dulezita lokace ves-
nice K1, ktera byla na rozdil od ostatnich Lhot situ-
ovana do lesokfovinatého aredlu na samém okraji
majetkového celku. Jejim zaloZzenim byly k podébrad-
skému hradu pevné priclenény plochy, jejichz hranice
a majetkové postaveni nemuselo byt do té doby jas-
né vymezeno (,circuitus Crech®). O vesnice pti jeho
obvodu se délilo vice drzitelt a doloZeno je extenziv-
ni vyuziti jizni, vy$e polozené casti (Horni Kersko).
Zde zadna nova vesnice vzniknout nemohla. Lokace
se proto odehrala v odlehlejsi, rovinaté a podmacené
severni ¢asti (Dolni Kersko).

(2) Zisk hotovosti

Zakup (arrha, anleyt, podaci) byl ve 14. stoleti
béznou soucasti loka¢nich podnik. Je dolozen také
pro 2 lokace, které maji ke Lhotam u Sadské nejblize
- pro Stratov a Mladou (srv. kapitola 11).

Stratov je vzdalen jen nékolik kilometrt od Ker-
ska a jeho drzitel, Puta z Castolovic, mohl v letech
1357-59 ziskat z kazdého z ca 18 lanu zakup 9 kop
gr.C. ve tiech splatkach. Celkem témét 162 kop gr.c.
Mlada lezi nékolik kilometri severnéji a od Stratova
ji délily pouze Milovice. Krél Jan si jeji lokaci v roce
1341 nérokoval z kazdého z celkem 40 lant zdkup ve
vysi 4 kopy gr.¢., celkem 160 kop gr. ¢. Velikost zaku-
pu pro Lhoty mohla byt mensi nez v ptipadé Stratova,
spise se blizila Mladé, se kterou je spojovaly méné pii-
znivé pidni podminky. Pivodni loka¢ni rozsah Lho-
ty na Kii Ize odhadnout na 40 usedlosti (srv. kapitola
26), blizké Lhoty asi nedosahovaly podobné velikosti.

(3) Dlouhodobé platy

V literatufe se objevuje tvrzeni o ,velké vynos-
nosti“ podébradského panstvi pred roky 1345/51 (na-
posledy Placek - Futdk 2006, 336). Ve skute¢nosti se
jednd o nepodloZenou a anachronickou predstavu.
Seznam vesnic a dvord, které mély roku 1345-1362
néjakym zpusobem prisluset k podébradskému hra-
du, uvadi ve své maximalni podobé 24 jmen. Blizsi
rozbor ukazuje, Ze celkovd prijmova bilance drzitele
hradu vSak mohla byt relativné nizkd. Vesnice byly
bud malé, ¢asto bez intenzivné vyuzivanych pluzin,
nebo na nich vazly dal$i majetkové podily (obr. 5).%

56 Otevienym problémem samoziejmé ziistava charak-
ter povinnosti poddanych. O zavadéni emfyteutického prava
v podébradské vilikaci pfed rokem 1345 jsme sice torzovité in-
formovani, ovéem shodou okolnosti jen u vesnic, které se ze
svazku s hradem zéhy vyvézaly - Umyslovice 1291, Cinéves 1294

Historické souvislosti osidleni navdtych piskii u Sadské

Labské levobiezi (Sadska): Cast vesnic situovanych primo
na brehu nebo v tésném kontaktu s #i¢ni nivou predsta-
vovala drobna sidla s pluzinou omezeného rozsahu (Hra-
distko, Pisty, Zvétinek, Zdebudice, Polabec, Kluk). Urbare
ze 16. stoleti zaznamenavaji celkovou vyméru pluzin od
1%/, do 7 land (srv. tab. 10.03). Jednotlivi osedli obdélava-
li ¢asto malé plochy a lze predpokladat, Ze v jejich subsis-
ten¢nim systému hréla vyznamnou ulohu feka, jeji prito-
ky a nivy s pasem luznich lest (srv. rybafi a hajni uvadéni
v t¢tech mésta Nymburka 1535 a 1542, SOkA, fMN, neinv.;
dale v urbarich panstvi Podébrady 1553 a 1590, SObA, fVP,
i.¢. 2, 3, passim; Petrd#i 1964, tab. 1, Zvéfinek). Vzhledem
k malé obilni produkci vazané na navaté nebo terasové pis-
ky muZeme i pro mladsi sttedovék predpokladat mensi fi-
nan¢ni zatizeni a duraz kladeny spi$e na naturdlni davky,
popt. roboty, i pro mladsi sttedovék (graf 5.08; obr. 4). Sidla
tohoto typu souvisle obklopuji ze severu a vychodu areal
Lhot a Sadské. Pokrac¢ovanim tohoto prstence byla ves So-
kole¢ na vychodé¢ a Chrast na zapadé.

Ve zcela odli$né ekozoné ¢ernozemnich pud se naléza-
la jizni skupina vesnic blize Ceského Brodu a Kolina (graf
5.08; Velenka, Stolmi, Dobtichov, Pe¢ky, Velim). Uzitek
z téchto lokalit byl limitovan majetkovymi podily a pravy
cirkevnich instituci i drobné lechty (srv. tab. 10.03).

Labské pravobfezi (Podébrady): U vesnic a dvou
dvoru lezicich v pasu mezi Mrlinou a Cidlinou neni pro
pol. 14. stol. doloZen cizi majetkovy podil (srv. tab. 10.03).
Vypovéd novovékych pramentl je ke stiedovéké situaci 14.
stoleti omezend, nebot 2 dvory a 1 vesnice zanikly, dalsi
vesnice byla pfeloZena a topografii uzemi ¢aste¢né ovliv-
nila rozsahla rybni¢ni soustava (srv. Veverka 1949). I pres
tato omezeni evokuji urbafe 16. stoleti spiSe mald az sttedni
sidla (7-18 lant), podle novovékych métitek na primér-
nych ptidach.

(4) Dezintegrace extenzivniho vyuziti navatych pis-
ki u Sadské (obr. 5, 12-13)

Promény v hospodarské organizaci dvora v Sad-
ské naznacuji ,imunitni“ listiny pro brevnovsky klas-
ter z roku kolem 1320 a pak 1328 (srv. kap. 10.07.B).
Jejich text doklada snahu kralovych utednikd v Podé-
bradech o ucast poddanych z okolnich bfevnovskych
vesnic na zemédeélskych pracich a potaznich robotach
v okoli Sadské. Predpokladame, Ze ptivodnim obsa-
hem panovnikovych (knizecich) donaci byly prede-
vsim platy a sedlaci se dal ucastnili robotnich zemé-
délskych praci, na kterych bylo hospodarské vyuziti
rozsahlych ploch kolem Sadské zavislé. Postupné
a stdle silnéjsi vyvazovani sedlakd poddanych klas-
teru z jejich ptivodnich povinnosti muselo prinaset
rozséhlé komplikace (souhrnné Zemlicka 2002; ten-
tyZ 2003).

(Sedldcek 1936, 3; srv. Simdk 1938, 828 podle rkp. A. Sedlacka
- originalni pramen se nepodatilo dohledat); Velim, Kly 1323
(RBM 111, 353-354 ¢. 901). Podobné komplikace ptindsi i pouhé
sledovéni dokladt emfyteutického prava v $ir$im okoli (souhrnné
Simdk 1938, 828-829).
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Situaci lze ilustrovat pripadem Mil¢ic, které prilé-
haji k dne$nimu katastralnimu tuzemi Sadské a Kos-
telni Lhoty a lezi v tésné blizkosti Dolntho Kerska
(srv. kap. 7). Jesté roku 1294 Mil¢ice nélezely ke kra-
lovskému majetku, nebot tehdy ¢ast jejich pluziny da-
roval Vaclav II. vySehradské kapitule jako nahradu za
ztraty, které utrpéla zalozenim zbraslavského klastera
(RBM 1II, 1230, ¢. 2808). Vydélena cast pluziny o ve-
likosti 170 jiter byla pri¢lenéna ke kapitulni vesnici
Tatctim a cely pfevod dodnes naznacuje neraciondlni
prubéh milc¢ickych katastralnich hranic (obr. 7, Mil-
Cice — Tatce; 42-46). Nékdy pred rokem 1326 Milcice
ziskala vySehradska kapitula, nebot tehdy se jiz uvadi
jakou soucast jejtho majetku a zminény jsou i v imu-
nité pro kapitulu z roku 1356 (RBM 11, 482, ¢. 1289;
RBM V, 188-189, ¢. 351).

Pokud byli sedléci z Mil¢ic ptivodné vazani svymi
povinnostmi ke dvoru v Sadské, a 1ze pak uvazovat pre-
devsim o robotach v mistech pozdéjsi Kostelni Lhoty,
mélo plné uplatnéni imunitnich prav velky dopad. Od
podébradského hradu byly totiz v 1. pol. 14. stol. jiz
odpoutany i ostatni vesnice na jih a zapad od Sadské.
Ztrata robot mohla byt fe$ena rezijnim hospodare-
nim. Jeho mozna tskali naznacuji ekonomické vysled-
ky klasternich velkostatkt a rezijnich dvorti pravée ve
14. stoleti (Cechura 1994). V této souvislosti lze ptipo-
menout nahrazovani rezijnich dvorti poddanskymi na
emfyteutickém pravu (Charvdtovd 1995). V principu
stejné reSeni prineslo zaloZeni novych vesnic u Sadské.

Shrnuti

Sidelni a majetkovy rozbor lokalit, které jsou zminova-
ny jako prisludenstvi podébradského hradu, ukazuje na
zna¢né nesourody celek. Vyse platového zatizeni pozem-
ki1 vesnic na levobrezi musela byt limitovana bud jejich
omezenym rozsahem a malou pluzinou, nebo cizimi
majetkovymi naroky. ZaloZeni 5 vesnic s jasné danymi
platy a plnymi majetkovymi pravy Bocka z Kunstatu se
jevi jako vyrazny prelom v ekonomice podébradského
panstvi. Zmizel problém spojeny se zaji$ténim pracovni
sily nutné pro extenzivni zemédélské vyuzivani rozleh-
1ého tzemi na dolnim toku Vyrovky. Na nové obdélané
plochy se zacaly vazat pevné dané platy a nové osedli
prevzaliizna¢na hospodarska rizika.”’

57 Pro orienta¢ni srovnani a evokaci finan¢niho ptinosu
novych lokaci Ize uvést absolutni srovnani poctu lanti 4 Lhot a os-
tatnich ,,star$ich“ vesnic na labském levobteZi, jak je uvad{ urbaf
zroku 1553. Ze srovnani vynechavame Sadskou, nebot jeji pluzina
byla vyznamné rozifena.

Stolmit, Pecky, Hradistko, Pisty, Zvéfinek, Polabec, Kluk, Sokole¢,
Osecek ca 78 lant
Kostelni, Piskova, Vrbova a Pfedni Lhota ca 85 lanu
Kostelni, Piskova, Vrbova a Pfedni Lhota + Kii (zdmér - max-
imalni) ca 120 - 200 lana
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Zmény pravdépodobné zasdhly také okolni ves-
nice, nebot definitivné ztratily moznost dosavadniho
extenzivniho vyuziti rozsahlych ploch navatych pis-
kii. Zazemi star$ich vesnic muselo byt pevnéji ohrani-
¢eno a jejich zemédeélsky systém se soustfedil na pev-
néji vymezenou plochu (kap. 8.6).

10.9. Realizatori lokace

Vzhledem k absenci loka¢nich listin nejsme informo-
vani o konkrétnich osobach. Pisemné prameny jen
naznacuji alespon dil¢i ucast a zajmy nymburskych
més$tant na uskute¢néni celého zdméru. K roku 1355
je zachovéano nékolik listin, ze kterych plyne Bockova
spoluprace s méstskou obci a jednotlivymi méstany.

Nejprve Bocek prenechal sviij dviir v Babiné nym-
burskému méstanu Heinlinu Czudnerovi ,,ob servici-
orum suorum intuitu, que sibi actenus exhibuit“ (RBM
V, 88-89, &. 153; AC 14, 499-500, ¢. 7). Heinlin mél
dvir drzet purkrechtnim pravem, ovSem jen po tak
dlouhou dobu, dokud Bocek bude chtit. Jakdkoliv
zminka o zdkupu chybi. Listina vydana v Nymburce
koncem fijna 1355 proto vzbuzuje dojem vyrovnani
urcité pohledavky nebo jiné sluzby.

Bez konkrétné uvedeného divodu potvrdil Bocek
kratce nato nymburskym méstaniim pravo uzivat ces-
tu do Kolina zptisobem, ktery kdysi tizil vilika Frenc-
lina Jakubovice (RBM V, 106, ¢&. 186; AC 14, 501, ¢.
9). Také v pozadi listiny z podzimu 1355 Ize spatfovat
urcity zptisob Bo¢kovy odmeény.

Nymburské méstany vedl prinejmensim i obecny
hospodarsky zajem. Zalozenim Lhot bylo souvisle do-
sidleno jeho jizni zdzemi a nezanedbatelna byla také
ucast méstani v konjunkturnim obchodé se dievem
a drevénym uhlim z rychle prosvétlovaného arealu.

10.10. Farni kostel ve K¥1i a jeho situovani

Vsechny dochované pisemné zpravy tykajici se pfimo
vesnice Ki souvisi s jejim farnim kostelem. Jde o zapisy
(i) vkonfirmacnich knihdch, (ii) o rejsttiky papezskych
desatka a (iii) o listinu z roku 1385, ve které Matéj, farar
z K, vystupuje spolu z Bockem z Kunstatu jako véritel
panose Vaclava, fe¢eného Kratar z Trebestovic, na ¢ast-
ku 10 kop gr.¢. (AC 14,519,¢.31).

Rejsttik papezskych desatki uvadi Kii poprvé ro-
ku 1367. Zvlast je poznamenano, Ze farar Petr platil
12 gr. (RDP, 51). V nasledujicich letech (1369, 1384,
1385, 1405) byly odvedeny 3gr., roku 1399 castka
dvojnasobna. Takto nizka suma se jiz nikde v dékana-
té koufimském, kolinském ani v severné priléhajicim
dékanaté havranském neopakuje. Identickd castka
3 gr. byla vyméfena jiz jen fafe v Mladé ,,Mlada sive



Plantatio” (lokacni listina 1341), kterd se v rejsttiku
objevila az roku 1369 (RDP, 80). Naopak ,,Lhota seu
Nova plantatio® platila roku 1367 24 gr.a pak 12 gr. To
vedlo Z. Bohdce (1972, 110) k zavéru o ndvaznosti na
jakési star$i podébradské obroc¢i na Zalabi. Vysokou
castku lze ale vysvétlit i jinym zplisobem. Zatimco
u Mladé a K1 byla soucasti farntho obvodu jen jed-
na nové lokovana vesnice, v ptipadé Kostelni Lhoty
to pravdépodobné byla jesté Piskovd, Predni a Vrbo-
va Lhota, tedy 4 x 3gr = 12 gr. Tyto vesnice spolehlivé
tvorily jedinou farnost od 16. stoleti dodnes.

Farni kostel v Kostelni Lhoté stoji na vychodnim
konci navsi, v Mladé priblizné uprostied pii vychodni
fadé. Podle vSech zvyklosti a dal$ich analogii by bylo
mozno predpokladat farni kostel i na navsi v Kii. V pro-
storu aredlu zaniklé vesnice Ize se zaniklym kostelem
snad ztotoZznit nevyraznou kumulaci kameni o rozsa-
hu ca 14x13m (obj. 67, srv. kap. 18), ktera je situovana
podobné jako kostel v Mladé nebo Revnicove.

10.10.1. Kaple Boziho Téla v Hradistku
(obr. 41; 59-62)

Objevil se nazor, ktery farni kostel vesnice Kt zto-
toznuje s dnes jiz zaniklou kapli Boziho Téla (Bohd¢
1972, 112). Ta stéla izolované na labském brehu za-
padné od Hradistka, asi 1,5 km od K#4, a v pisemnych
pramenech se poprvé objevuje roku 1671. Za josefin-
skych reforem byla odsvécena a roku 1786 zbourdna.
Jeji pivodni podobu Ize rekonstruovat na zakladé (i)
vizita¢ni zpravy z roku 1671 (dfevéna stavba; Vanék
2000), (ii) ptdorysu na raabiza¢ni mapé (jednolod-
ni stavba s trojboce uzavienym presbytarem stojici
uprostied ovalného arealu; SObA, fVP, i.c. 4529; srv.
téz Brych 1998, 88) a (iii) zprav o vyzkumu J. Hellicha
(zdéné zaklady, novovéké predméty v hrobech; Hel-
lich 1923, 32-33; srv. Brych 2002, 88-89).

Novovéky puavod kaple Boziho Téla naznacu-
je pozdni zminka, nebot v urbarich podébradského
panstvi je poprvé zaznamenana az roku 1682 (srv.
Hellich 1923, 32) a nikoliv dfive, jako napt. nedaleky
filialni kostel Sv. Ducha v Pistech (prvni zminka 1553,
SObA, fVP, i.c. 2). Také sakralni stavba v Pistech na
brehu Labe byla dfevéna (Vanék 2000),® minimalni-
ho ptidorysného rozsahu a byla strzena rovnéz kon-
cem 18. stoleti (¢tvercova lod s pravouhlym zavérem;
raabiza¢ni mapa, SObA, fVP,i.¢. 4529).

Star$i nez barokni ptivod kaple Boziho Téla na-
opak indikuje pomistni nazev ,,Na kosteliku®, jenz se
kontinuitné objevuje od roku 1553 (SObA, fVB i.c.

58 Prevahu dfevénych kosteldt v celé oblasti jesté pro
3. ctvrtinu 17. stoleti dosvéd¢uje pravé tento vizitaéni pro-
tokol (Vanék 2002). Dievéna byla vétina vesnickych kosteltl na
podébradském panstvi — Hradistko, Pisty, Budimétice, Vykleky.

Historické souvislosti osidleni navdtych piskii u Sadské

2) a raabiza¢ni mapy ho spolehlivé prifazuji do okoli
hradistské sakralni stavby.

Ovsem i kdyby ptivod sakrdlni stavby na misté
pozdéjsi kaple Boziho Téla sahal az do stfedoveké-
ho obdobi, neni tfeba ho spojovat s farnim kostelem
v K¥ (srv. niZe)

10.10.2. Ostrovy kapituly sv. Apolindte
(obr. 59-62)

Pfimo proti mistu, kde kaple Boziho téla stavala, se
v meandrech na protéjsim labském biehu rozkladaji
zbytky hradu Kostomlaty. ,,Duas insulas cum rubetis
et virgultis“ v fi¢nim koryté mezi hradem Kostomlaty
a Hradistkem (,,super alveo fluminis Albeae inter bona
castri Costomlath ex una parte et villam Hradisko ex
altera®) nalezely koncem 14. stoleti kapitule sv. Apo-
linafe a na jednom z téchto ostrovii lezel také dvir
zvany Hotany (LE IV, 412, ¢. 575).

Stredovékd sakralni stavba mezi Kostomlaty
a Hradistkem by souvisela spi$e s timto kapitulnim
dvorem. Pfiléhajici usek Labe mél vysoky komu-
nika¢ni vyznam, nebot se zde rozkladal brod, ktery
mohla vyuzivat jedna z vétvi slezské cesty.

10.11. Hradistko u Sadské
(obr. 41; 59-62)

Aredl zaniklého Kii dnes lezi na kat.u. Hradistka
u Sadské. Novovékd vesnice se nalézd na vystupujici
terasové vyspé obtoc¢ené labskym meandrem. Zakla-
dem prostoru je pevnéjsi druhohorni souvrstvi, které
odolalo erozni ¢innosti Labe. Samotny nazev vesni-
ce odkazuje na relikty vétsi fortifikace, se kterou by-
ly spojovany dnes jiz zmizelé zbytky valt a prolaklin
uzavirajici hrdlo fi¢ntho meandru (Pic¢ 1890/92, 365).

Archeologicky dohled v roce 1999 zachytil ve vykopu
pro kanalizaci zahloubeny objekt. Po obou stranach profilu
se rysoval jako sniZenina s plochym dnem $iroka 9m sa-
hajici do hloubky 2m od sou¢asného terénu. Z vyplné byla
ziskana kolekce vrcholné stiedovéké a rané novovéké ke-
ramiky (Motykovd 2000, 4-7). Pro interpretaci tohoto ob-
jektu jako pozustatku fortifikace rané sttedovékého hradu
neni dostatek spolehlivych opor, nelze ji ale ani vyloucit.
Raabiza¢ni plany v téchto mistech ukazuji cestu spadajici
k Labi. Ta ale mohla respektovat star$i povrchové relikty.

Na severni okraj vesnice jsou lokalizovany nale-
zy kostrovych hrobt s esovitymi zau$nicemi (Hellich
1906, 507; APM, fJH, inv. ¢. 13 871). J. Kudrndc (1963,
199) nalezl v poloze ,Ve Vohradkach® za domem
¢p. 186 zlomky keramiky ,,z mladsi doby hradistni®
a sttedovékych nadob.” Ostatni nalezy nelze spoleh-

59 Niésep, o némz se J. Kudrndc¢ (1963, 199) zminuje, je
pozistatkem hraze Kerského rybnika.
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livé lokalizovat, nebot pochézi z prohlubovani fi¢ni-
ho koryta a hlubokych pise¢nych naplavii (Motyko-
vd 2000, 11). Vypovéd archeologickych nalezi je jen
obtizné uchopitelnd a spolehlivé doklada stredovéké
osidleni ostrozny v meandru az od ca 13. stoleti.

Vyznam mista snad lépe indikuji pisemné prame-
ny, které v Hradistku doklddaji jednu z nejvice pest-
rych majetkovych situaci v této oblasti. O vesnici a jeji
davky se ve 13.- 1.pol. 14. stoleti délil (1) bfevnovsky
klaster, (2) vySehradska kapitula, (3) panovnik a (4)
drobna glechta a (5) ostrovy v Labi byly majetkem ka-
pituly sv. Apolinate (srv. tab. 10.03.; dle CDB II, 217,
¢.229; Jelinek 1912, 303).

V raném novovéku je Hradistko dokladano jako
mald vesnice (4,5 lanu, 10 osedlych), s pluzinou tah-
nouci se v dlouhém a uzkém vyvyseném pasu podél
Labe pii severnim okraji Kerského lesa. Roku 1580
bylo uvazovano o zru$eni vesnice a prevedeni osed-
lych do nedaleké Sadské. Divodem mély byt Sskody
zplisobené lesni zvéti (Jelinek 1912, 55).

10.12. Komunikac¢ni sit v oblasti navatych piski
a v jejich blizkosti
(obr. 63, 47)

Komunika¢ni systémy vykazuji urc¢itou hierarchii.
Nas zdjem se nyni obrati pouze k jedné z mnoha ¢asti
systému, a to ke komunikacim nadregionalniho cha-
rakteru. Navatymi pisky u Sadské totiz prochazelo né-
kolik vétvi cesty spojujici Prahu a Vratislav (polska,
slezskd, kladska cesta).

V zésadé lze rekonstruovat (i) trasy, tedy urcit jed-
notlivé body, které mély vy$si komunikacni vyznam,
nebo (ii) pfimo konkrétni pribéh jednotlivych cest
(Denecke 1979b).V rovinatém terénu Polabi jsme od-
kazani pouze na rekonstrukci tras.

A. Rany stredovék

Nejstar$i zachytitelny horizont komunikacnich
bodi se odrazi predevs$im v mincovnich nalezech a v
situovani mist s vy$s$i mirou centrality. Nesporny je
klicovy vyznam labského brodu v Podébradech (Ma-
fik 2007, rkp.). Dal$i komunika¢ni bod na levém bre-
hu Labe lze hledat v Sadské, na pravém brehu v bliz-
kosti Libice (Vidvra 1972, 6). Dalsi prubéh je nejisty.
Cesta ze Sadské do Prahy mohla probihat pres Ker-
sky les, nebo pokracovat podél levého biehu Sembery
a napojit se na tzv. Trstenickou stezku.

B. Vrcholny stredovék
Promény 2.pol. 13. - 14. stoleti objasnuje nékolik zprav,
které se tykaji Nymburka a nové zalozenych Lhot.

(1) Stizné nebo vyhrozujici listy vilika Frencli-
na Jakubovice hovori o staré Kralovské cesté, kterou
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nymbursti méstané nerespektovali a trasu svych voza
s uhlim pro Kutnou Horu vedli jinudy, a to novou ces-
tou vedouci pres lesy podébradského hradu:

weeer quod eorum curribus, carbones ad Montana transfe-
rentibus, in transitu viarum dispendiosa obstacula infera-
mus propterea, quod ipsos qui stratam Regiam, semper anti-
quitus frequentatam, postponere et contempnere inceperunt,
novam stratam per Nemus Poydebradense... ,, (CE] ¢. 186,
74, nedatovano, vkladano pred 1330, zvyraznil T.K,; srv.
podobné naslednou listinu tamtéz, ¢. 204, 80-81)

O prubéhu nové cesty lze usuzovat podle mlad-
$tho svoleni Boc¢ka z Kunstatu (1355, srv. kap. 10.4).
Z Nymburka vedla pres Hotdtev, za kterou se nékde
na Uzemi budoucich Lhot nachdzely inkriminované
lesni useky.

(2) V nézvu jedné ze Lhot, ve které byl umistén
farni kostel, se v prvnich letech po zaloZeni objevuje
pojmenovani,,Na krdlové brodé* (1359, 1363; srv. kap.
10.6).

(3) Listiny z let 1327, 1335 a 1343 postupné uvadi
mosty pres vSechny vétsi vodni toky spojujici Nym-
burk a Sadskou - Labe, Konopnici a Koufimku (srv.
kap. 10.7).

Pokus o vysvétleni a lokalizovani tras staré Kralovské
i tzv.nové cesty nemiize vést ke spolehlivym vysledkim.
V kazdém ptipadé zpravy nesporné dokladaji promé-
ny komunikaéniho systému, které probihaly jiz
pred zalozenim Lhot nékdy v 1. tfetiné 14. stoleti.

Pocatky mésta Nymburka miizeme klast pred rok
1283 (srv. Keji 1998, 36, 270). Ke zméné komunikac-
ni sit¢ mohlo dochdzet postupné. Tak lze vysvétlit
i zminky o vzniku jakési nové cesty, opomijeni sta-
ré a také o zanikajicim terminu ,,Krdliiv brod“ kdesi
v dne$ni nivé Vyrovky. Pouze hypoteticky muzeme
uvazovat o postupném presmérovani cest, které sou-
viselo s nové utvarenou siti méstskych center. Jeji sou-
casti se nestala ani Sadskd nebo Podébrady, ani nékte-
rd centra 1. pol. 13. stol. (Havran).

K presunim tras cest mohlo dojit také vlivem
zmén prirodniho prostfedi. Pokud starsi cesty vedly
skute¢né napfi¢ oblasti navatych piski u Lhot, pak
prekracovaly celou sérii vodnich tokét — Cernavku
(Semberu), vodote¢e u Kostelni Lhoty, Koufimku
a prameny Konopnice. Vedly plochymi a zatopovymi
terény. Schidnost této trasy si lze predstavit pouze za
jinych ptirodnich podminek, nez které dokumentuji
prameny 16.-18. stoleti.

C. Rany novovék

Prameny 16.-18. stoleti dokladaji dvé vétve slez-
ské cesty, které se spojovaly v Nymburce (I. Vdvra
1972 uvadi pouze jednu z nich).



Prva vedla z Prahy na Mochov a Velenku, pro-
chazela Kerskym lesem bud pfimo ke Zvéfinku nebo
vedla oklikou pres Sadskou (obr. 63, trasa 1). Tento
pribéh naznacuji celni privilegia Sadské ze 16. stole-
ti. Jedna celnice byla umisténa mimo mésto, dalsi ve
mésté (Jelinek 1912, 55).

Druha trasa je tradi¢né uvadéna a vedla po pra-
vém labském brehu (obr. 63, cesta 2; Vidvra 1972). Tra-
sa vedouci od Mochova na Sadskou nabizela odbo¢-
ku, ktera mijela Nymburk. Po prechodu Koufimky
u Zvétinka nebylo nutné pokracovat na Nymburk, ale
stocit se smérem na JV a sméfovat pres Hordtev po
vyvy$eném slinovcovém prahu na brod u Podébrad
(obr. 63, trasa 2a). Pravé tato trasa muiZe souviset se
situaci 14. stoleti, nebot obchazela navaté pisky a za-
roven vedla na tradi¢ni podébradsky brod.

D. Promény v 19. stoleti

Komunika¢ni sit byla vyrazné zménéna zasahy
moderniho statu abudovanim silnic, které uptednost-
novaly ptimy pribéh a méné respektovaly prirodni
podminky. Teprve na pocatku 19. stoleti tak protnula
Kostelni a Piskovou Lhotu nova slezska cesta, kterd jiz
mijela Nymburk.

10.13. Zavér

Pokud se vratime k zdkladnim okruhtim stanovenym
na pocatku (kap. 10.1), pak rozhodujicim momen-
tem pro primé osidleni navatych piska byla radikal-
ni zména narokd, které na margindlni ptidy v zdzemi
Sadské a Podébrad kladl jejich novy $lechticky drzitel.
Ostatni faktory ptisobily v rtizné mifte jiz dtive, aniz
by se mohly plné uplatnit.

Ad A. Pudy zvysi produkéni potencial, a tim ztrati
svou marginalnost.

Pozitivni vliv promén pfirodnich podminek neni
dolozen. Podle dosavadnich znalosti vyvoje klimatu
nelze pro 14. stoleti predpokladat 7zadné zlep$eni, ale
naopak vy$si povodnovou aktivitu a destruktivni ¢in-
nost vodnich tokt v Polabi (Brdzdil - Kotyza 1997,
670; Kotyza — Cvrk — Pazourek 1995; v $ir$im métitku
srv. kap. 9.2).

Mira ohrozeni rovin pfi dolnim toku Vyrovky
a Sembery se mohla jen zvysit. Osidleni navétych pis-
kit nelze pravdépodobné spojit s klimatickym zlepse-
nim, ale naopak. Pravdépodobné vstupovalo do zhor-
$ujicich se ptirodnich podminek a vyzadovalo inves-
tici v podobé odvodnéni rozsahlych ploch. Teprve
pak se ptirodni podminky zlepsily, a to misty takovou
mérou, Ze jedna z nové zaloZenych vesnic se v raném
novoveéku fadila mezi ekonomicky nejvice tspé$nd
sidla v oblasti (Vrbova Lhota).

Historické souvislosti osidleni navdtych piskii u Sadské

Ad B. Zméni se hodnoceni vloZené prace — i ne-
efektivni intenzivni vyuziti je hodnoceno jako pfi-
jatelné.

Sidelni pocatky Lhot spadaji do ¢asu demogra-
fické stagnace. Demograficky tlak ve 2.pol. 50. let 14.
stoleti jiz nemohl byt silny a v nasledujicich letech se
jeho intenzita dale sniZovala (Bohd¢ 1987; Cechura
1987; Maur 1987; tyz 1996, 60-65).

Vahu ekonomickych faktort muzZeme posoudit
jen v ramci hypotéz. Tlak na odlesnéni jisté silil vli-
vem poptavky po dfivi a dfevéném uhli, jejichz spo-
treba stoupala vlivem narokd:

(i) nedalekého Nymburka, kde se uplatiiovala ve zvy-
$ené mife cihlova architektura
(ii) Kutné Hory a montanni ¢innosti

Uhlife nymburskych méstant a obchod se dreve-
nym uhlim pro Kutnou Horu zminuje nékolik listin
1. pol. 14. stoleti. Na druhou stranu stejné listiny do-
kladaji snahu udrzet intaktnost lesnich a kovinatych
areald na navétych piscich.

Zatimco zdjem o extenzivni zemédélské vyuziti je
ztejmy, stejné jako o jejich odlesnéni, doklady o tla-
ku na obilni produkci chybi. Piidy obklopujici navaté
pisky poskytovaly mimotadné vhodné podminky pro
obilni produkci a jeji rozsifovani na $patné ptidy by
pfinddelo jiZ jen zbytec¢né pracovni zatiZeni (srv. kap.
7). Jiz diive existujici vesnice, stejné jako mésto Nym-
burk, piisobily v kazdém pripadé spise proti pfimému
osidleni navétych piska.

Ad C. Zméni se majetkovy a pravni vyznam jako
prostorové jednotky.

Navaté pisky mohly poskytovat extenzivné vy-
uzivané zazemi pro vesnickd sidla v okoli. Robotni
pracovni sila téchto vesnic mohla zajistovat provoz
knizeciho a pozdéji kralovského dvora v Sadské. Ma-
jetkovym odpoutanim jednotlivych vesnic byl systém
postupné narusovan (hypotéza).

Az do roku 1345 nalezela Sadska a zbytek ptivod-
niho majetkového celku krali. V zajmu jeho uredniki
stalo udrzet intaktnost lesnich a lesokfovinatych area-
1t a branit spontannimu vyuzivani ze strany okolnich
vesnic. Tehdy se mohly utvéret jejich pevné hranice.

Pieddnim Podébrad a Sadské Hynkovi ze Zleb
a Bockovi z Kunstatu se situace zasadné zménila. Ex-
tenzivni vyuziti navatych piska ztracelo smysl, nebot
tyto uzitky by plynuly jinym drzitelim.

V zajmu $lechtického drzitele bylo intenzivni vyu-
ziti, stabilni majetkové vymezi a pevné urcené davky.
Nabizelo se koloniza¢ni feseni. Jeho vyznam podtrho-
vala moznost vytvorit si plna dispozi¢ni prava v ram-
ci lenni drzby a ziskat finan¢ni hotovost.

[97]



Osidleni zemédélsky margindlnich piid v mladsim stfedovéku a raném novovéku

QU N[BUISLIO WQUUNSI A |,

2
QNI THY Woly NS ORI WGl | L | - | 6 - - ¥oled yored ¥ored ¥ored
OUQUAIIAC ‘BUaSauald 11901S G, A SOA

‘OFeIg WYUK OUGUAIAO QU 8 | % |1 - - finoy {ony Gy eIy
“0uBAOZNSOdaN - - | = | ezzs ‘Lo0z erosenenug - Apeigapod peigakpod peigakpod peiqiphog
‘Bujqeg nuiznid 0 ousyszoy 8 | % |8 - - o aiz0gs aiz0gs a1osoas
aqe yayd ferd 'z
i 11e) '621-82) fAoN "M . -
8119 S0zt e oboeyany | 8 | | 8 | S SRk IoN S (Hol0ls "€). 0d °| Yoleu “ir 'AS Joige) - %89950 48850 48550 48550
' EM

opog -y ns oapa aybopegony | S5 | e | 1 - - 9910908 ko008 fzoi008 k2010407
010 200U __wm%w_m_mmm__&omc e |z | || oEvees 26 drow s (,NONDRN® B Y MEN" iy o iy Wi
£) N010GO NONSJESIO OUBSUSWZ Uy ‘622 2242 11 900 lojeasid “|ojs "¢} “od'| -z}, "jod'Z ‘gyspelyashn enyidey) -

10U 1upald Joyn eu ouay g

15204 “2pnaepz Uofpez Auznid [1pod el (yunesdeu) 230e|0d z95qe|0d Z99ME|0d Z}aMe|0d
= ottt EEARAR
| eojsnp — Azsjeu 9x0160|08yo. (ray ¢ 1018 b ¢
o b ouzn —amuag Y 012651 Il WY (ouazojopau anIyalods “[oiS ‘7L '€9Z1) 1e1sEM osipes (e01pngep7) 20pngepz Zopnasps 21pngepz

- z % | L - Youljonz z00ukzIoImz Z90UIZIBIMZ ZjouizIakmz

966 Yokig ‘Mis — Azojgu yoibojoayoly | 6 | % | ¢ (4unesdeu) Asid 159hd x 159kd

0002 158 2 681 (2) eWpals Bugop
erowhion nis - hzajeu syoiboosyory | 0% | | 7| —gg) ‘A g i82) ‘261 ¥OQ elnydey ySpeIyaskA seisent Aisnouralg OUIPEH OHZOSIPEH . OOSIPEH
eL9! — ‘ INAp fysue [JBM.IO,
i ougpuez Auzndisgoeuagszoy | us | % ey | O 2RO Y ATt PIPES | o0 opoes . EES
AoIoId INSUEd _ | | Z| 6z8zpi6h BNy NS (Bfusie z preayiepy) ByO3ls BUqOIP eyuBIoA UolIM uelBM
wd! 99 Q¥ S 21 01 ahueyol - pojunoziy :
’ BZRId ‘MS ! 2
epuEZ o I I A e - 158140 e . 1seiy0
| <z |-l 712 Th A "Ipey 04ISPEIqapod po 1USIAPPO 8GE won o
Zo1ie) 719 'LI-0L 1A WY 208nys gnopalew guenoxduioy .
: O — (stojusoy” — eioAp gjeylew) |
IS 1589 Uaf WNpeiggpPod M e | %L B€Z-8ET ‘7161 BYINY BI40aS BUqOIp Aed Pyzoed * Yeziad
“901UBYIa)) B 9[9)S0Y| INSUB - -1 - ‘0v-6€ ‘FL6L BYINY - AOYILGOQ MEYasIqoq MeySIqoQ MoyoziqoQ
- 1012 262 Il W (onersez A 17¢), Q)
W8 o | %] 76, pugs exmy (82¢1 PO 198pod 1uja1s0%) BSPEIaSkA EInydey A ks i maks
aqeq yaiq fasT )
e)Weuzod Yohi nue| (AE3S ISIE)S BU ZBYPO 8210ABZ A “idod)
¢ . g 18 BZ A Aszeu
peso einjesap e Auswesd junely 1015 "} -od wajoy Aypod anoalew 121 FRnoNON 2981 223 srel

€651

Z9E1-GYEL Y99Ja] A npeuy oyayspeigapod Iaysuasnisyd yeszoy

“Arpod 2a0x10(ewr 1Z10 © njeIsUNY] Z BYP0og AqZIp TUUS Yeszoy ‘€001 eY[nqeL

[98]



