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15. PRIROZENE FORMACNI PROCESY - GENEZE POVRCHOVYCH TVARU

(srv. exkurz kap. 36)

15.1. Uvod

Pochopeni vzniku a vyvoje povrchovych tvart je
podminkou jejich spravné variantni interpretace
(Smetdnka - Klapsté 1981, 439; Smetdnka - Skabrada
- Krajic 1988, 81, 94-96 Vareka 2006, 10-11) a pred-
pokladem jejich vérného kartografického znazornéni
(Simana 1973; tyz 1979, 631). Ve vét$iné piipadi to-
tiZ nejsou ¢ary terénni kostry, predevsim inflexni ¢ary
a zOny, v terénu dobre zfetelné, a proto je nutné je ci-
lené vyhledavat. Geomorfologické modely umoznuji
vybirat mista, kterd je tfeba pfi rozboru terénniho re-
liéfu zvlast detailné studovat. Modely proto usnadnu-
ji povrchovy priizkum a umoziuji lepsi interpretaci
dosazenych vysledki.

Geomorfologické modely Ize rozdélit do ti kate-
gorii, a to podle toho, jakych zdkladnich druht antro-
pogennich povrchovych tvart se tykaji. Antropogen-
ni povrchové tvary mohou byt:

(i) vysledkem uprav terénu (zemnich praci). Do této
skupiny napf. patfi tvary spojené s agrarni vyro-
bou (terasy, valy), odvodiovaci télesa (rigoly, na-
drze) atd.

(ii) degradovanymi relikty staveb

(ili)mohou byt kombinaci obou téchto druhi. Tyto
tvary jsou nejvice komplikované a patii sem hlav-
né tzv. sidelni plosiny s relikty staveb (predevsim
svahové odrezy a zarezy, na kterych staly stavby).

Nasledujici kapitola pojedna jednoduché geo-
morfologické procesy, kterym destrukce staveb
a drobné povrchové tvary podléhaji. Predevsim
pravdépodobné varianty jejich vzniku. Pro jejich
kritické posouzeni se nabizi publikovana dokumen-
tace z vyzkumu zaniklych vesnic, pokud zachycu-
je i ptivodni terén (pro nase uzemi srv. predevsim
Smetdnka 1988; Nekuda 1975; Belcredi 2006).

Pro genezi velkych a liniovych povrchovych tvara
lze odkazat na antropogeomorfologickou (napt. Lo-

botka 1955; Zapletal 1968) a geografickou literatu-
ru (napt. Denecke 1969; tyz 1979a; tyz 1979b; Born
1979a).

15.2. Povrchové tvary vznikajici rozpadem dievo-
hlinénych stavebnich konstrukci v rovinatém terénu

Pro lokalitu Kfi jsou adekvatni dva jednoduché geo-
morfologické modely. Oba se tykaji geneze povrcho-
vych tvart v rovinatém terénu, vysvétluji jejich vznik
a objasnuji také pritomnost stavebniho materialu na
jejich povrchu. Umoznuji rekonstruovat jednu z va-
riant situace skryté pod povrchem, a tim na urovni
hypotézy poznat pravdépodobnou dispozici a podo-
bu dvort stfedovekych usedlosti.

15.2.1. Vznik symetrickych vyvysenin
(tab. 1 vlevo)

Prvni model popisuje vznik a vyvoj drobnych symet-
rickych vyvysenin (kup a hibett), které vznikaji roz-
padem dfevohlinénych nebo hlinénych staveb na ka-
menném ¢i cihlovém podkladé. Jedna se o ¢astou si-
tuaci, ktera byla v archeologické literatufte jiz vicekrat
analyzovana (semiaridni prostredi: Kirkby A. - Kirkby
M.]. 1976; zde i pro svahové tvary). Genezi 1ze zjedno-
dusené demonstrovat na idedlni profilové ktivce (tab.
1 vlevo).

1. Pokud nejdfive zanika stfecha stavby, pak roz-
pad zdi probiha svrchu. Materidl se kumuluje pti
sténach z vnitfni i vnéjsi strany. Vyska sutin bu-
de vyssi pti vnitfni strané, nebot stavebni zaklady
zde zabranuji v dal$im odnosu materidlu. Spodni
¢ast kamenného podkladu bude zaroven konzer-
vovana pod narustajicimi sutovymi valy.

2. Vznika vyvysSeny tvar s centralni vkleslinou na
povrchu. Dal$im pusobenim ptirozenych svaho-
vych procesi je vkleslina zand$ena materidlem
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z priléhajich vrcholu. Pidorys povrchového tvaru
se zvetduje.

3. Centralni vkleslina je zanesena, utvari se vrcholo-
va plosina. Jeji hrany se zaobluji a plosina precha-
zi v kupu s mirné naklonénym temenem. Mate-
ridl je dale odndsen a vyska klesa pod uroven ka-
menného podkladu. Na povrch vystupuje koruna
kamenného podkladu, ktera eroduje a jednotlivé
kameny a jejich fragmenty jsou s ostatnim mate-
ridlem splachovany k tpati.

4. Geomorfologické svahové procesy tvar déle za-
hlazuji a srovnavaji na Groven okolniho terénu,
vznikd pomérné stabilni zplostéla kupa, nebo
hrbet.

Pokud jsou zachovéany idealni podminky, plati:

(i) vznikajicim tvarem je kupa (hibet) se symetric-
kym pfi¢nym profilem

(i) stfed kupy je sttedem ptivodni stavby
(popt. osa hibetu je osou ptivodni stavby)

(iii)archeologickd situace bude dochovana rovno-
mérné, nejlépe ve stiedu objektu

(iv) ve vlastnim télese vyvyseniny se béhem geomor-
fologickych procesti nevytvari nové vrstvy, ale
materidl je v idedlnim pripadé stale vice homoge-
nizovan splachy

(v) na povrch se mohou dostat ¢asti kamenného
podkladu, ackoliv vrchol vyvyseniny se bude stale
jesté nachazet vyse, nez koruna ptvodniho pod-
kladu

Idealni tvar vyvySeniny v obdobi mezi rozpadem
stavby a pomérné stabilni zplostélou kupou lze mo-
delovat na zédkladé dvou matematickych rovnic. Prva
vyjadiuje tzv. pravidlo kontinuity hmoty - z kazdého
mista na ubo¢i je pivodni material odnasen a zaro-
ven pribyva novy, ktery je splachovén z vyssich partii.
Druhd rovnice urcuje miru transportu — premisténi
materialu je pfimo imérné tangenté svahového uhlu.
Vysledkem je model, ktery fikd, ze profil tvaru se bu-
de béhem doby snizovat a rozsirovat jako gaussovska
ktivka. Podstatné je, Ze na ptivodni velikosti a tvaru
destrukce zavisi jen absolutni vysku vysledného povr-
chového tvaru, zatimco pribéh formaéniho procesu
neni na téchto hodnotach zavisly (blize Kirkby A. -
Kirkby M.]. 1976,231-233).

15.2.2. Vznik asymetrickych vyvysenin
(tab. 1 vpravo)

Druhy model vysvétluje vznik asymetrickych vy-
vy$enin, jejichz svahy plynule prechazi ve dna ptileh-
lych mélkych sniZenin. Jedna se o vysledek rozpadu
stejnych staveb jako v pfedchozim ptipadé. Genezilze
opét zjednodusené demonstrovat na idedlni profilové
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ktivce. Formace povrchového tvaru se od predchozi-
ho zasadné lisi, nebot:

a) vznika asymetricky povrchovy tvar. Podle pra-
vidla o kontinuité hmoty a mife transportu je-
ho asymetri¢nost v pribéhu casu nartsta, a to
pfi té strané vyvyseniny, ktera je blize snizeniné.
Tam se vytvari a uchovava vyraznéjsi hrana. Ze
strmého vrcholu vyvy$eniny nad ptivodni vnéjsi
zdi je materidl relativné rychle splavovan a ukla-
da se na méné naklonéném temeni, které se stale
vice zarovnava, a tim zastavuje a kumuluje jesté
vétsi mnozstvi splachtl. Ty se uz nedostavaji na
ubod¢i pod temenem, ze kterého je vSak materidl
stdle odndden. Sklon temene se snizuje, zatimco
strmost tbo¢i stale roste.

b) formacni procesy probihaji rychleji; archeologic-
ka situace bude zachovana nerovhomérné

Pokud jsou zachovéany idedlni podminky, plati:
(i) vznikajicim tvarem je
a) kupa (htbet) s asymetrickym profilem
b) sniZenina s asymetrickym profilem
(ii) hrany, popf. tvarova ¢ara, vyvySeniny budou na
ruznych mistech nestejné zfetelné
(iii) stfed kupy (hfbetu) neni stfedem piivodni stavby,
vrchol kupy ale odpovida jedné ze stén puvodni
stavby
(iv) nejprve vystupuje vrchol podkladu té zdi, ktera
byla blize snizeniny
(v) archeologicka situace bude dochovana nerovno-
mérné; nejlépe pri té sténé ptivodni stavby; nej-
méné bude zachovana tam, kde jsou vytvoreny
nejzietelnéjsi hrany

15.2.3. Otdzka piivodu destrukcniho materidl

Predkladané modely popisuji ptiklady, kdy vétsina
destruované hmoty pochdzi z obvodovych stén. Ar-
cheologické vyzkumy stfedovékych vesnic, stejné ja-
ko konkrétni etnografické priklady ze sttedniho Pola-
bi, dokladaji odlisné hmotové rozlozeni (Podébradsko
L IT, I1D).

Hmotové vyrazné byly stropy a zastfeSeni do-
m, ve kterém se koncentrovalo velké mnozstvi dre-
va, jiného organického materidlu a predevsim hli-
ny. ZastteSeny byly i vétsi prostory mimo obvodové
zdi. Dochované relikty by pak odrazely také rozsah
zastfe$eného prostoru. Ten bude dominovat v ptipadé,
ze stropy mély silny hlinity vymaz a obvodové stény
byly naopak celodtevéné (srv. kap. 23).



15.3. Povrchové tvary vzniklé zemnimi pracemi
15.3.1. Drobné snizeniny

V Kersku jsou zastoupeny predevsim plosné a liniové
snizeniny souvisejici s regulaci cirkulace vody na lo-
kalité. Jejich geomorfologicky vyvoj a zptsob, jakym
deformuji ptilehly okolni terén, je pomérné ztejmy,
a proto neni nutno se jim blize zabyvat (srv. Cornwall
1958, 57-60; Hutchinson — Stuart 2003; srv. také vy-
se).

15.3.2. Svahové tvary
(tab. 2)

Jako ptiklad slozitéjstho formaéniho procesu, lze zminit
genezi povrchového tvaru vzniklého degradaci svahového
odrezu. Tento tvar se sice v Kersku nevyskytuje, ale setka-
vame se s nim ve vSech arealech zaniklych stfedovékych
vesnic, které lez{ ve svazitém terénu (kap. 37). Jednd se o ty-
pickou svahovou formu, ktera se sklada ze dvou ¢4sti — ze
zahlazeného svahového zafezu a jemu predsazené terasové
plosiny. V literatufe jsou podobné tvary obvykle zatazova-
ny mezi drobné konkavni nebo kombinované tvary a nazy-
vany drobnymi zrcadly, sidelnimi plo$inkami, svahovymi
zétezy, zarovnanymi plochy ve svahu atd. (srv. Cerny 1992,
29; Smetdnka - Kldpsté 1981, zvl. 419-422, 439-440; Zaple-
tal 1968, zvl. 251-252).

Tento druh povrchovych tvart mohl byt dobte studo-
van na zaniklé stfedovéké vesnici Schwarzenbach u Mili-
kova (okr. Cheb). Pro tuto lokalitu je charakteristické, ze
vlastni stavby a jejich destrukce nezanechaly témét zadné
stopy zjistitelné na povrchu, a proto hlavni pramen pozna-
ni pfedstavuji degradované formy zemnich téles (sidelnich
plosin), které vyrovnavaly svazity terén a umoziovaly za-
kladani staveb.

Odjiez je definovan jako ,,zemni téleso, které je v pric-
ném fezu po jedné strané zdtezem a po druhé ndsypem®
(Demek 1984,131; CSN 73 6100). Jeho vznik si Ize predsta-
vit tak, Ze do svahu je zahlouben zafez a vytéZend zemina
je vyuzita pro vytvoreni predsazené nasypové ¢asti. Z toho
plyne i zakladni terminologie uzivana pii popisu odfezi,
jak ukazuje tab. 2.

Jedna se o typickou a pfirozenou upravu terénu, kterd
umoziiuje zalozit stavbu i na zna¢né sklonénych svazich.
Lze se s ni proto dodnes setkat u staveb leh¢ich konstrukei
situovanych pfi patach prudsich svahi, predev$im v pod-
horskych a horskych oblastech. Nasyp dnes byvé navr$en
z lomového kamene. Celokamenné stavby jiz nemohou
kvili své vaze spocivat na ndsypu, ale pouze na stabilnéjsi
zdfezové plodiné nebo na pivodnim povrchu svahu. Pfi-
padny pfedsazeny nasyp slouz{ jako komunika¢ni prostor.

Na odtez ptisobi jednak svahové procesy, a pak eroze,
ktera zahlazuje jeho ostré hrany. Zarez zaroven narusuje
stabilitu svahu a vyvolava rtizné rozsahly sesuv. Antropo-
genni dtvar se tak pomalu vytraci a postupné zanika. Z jed-
notlivych dil¢ich procest je tfeba uvést:

Ptirozené formacni procesy — geneze povrchovych tvarii

a) zarezové stény se sesouvaji, pokud nejsou stabilizova-
ny. Zatez postupuje smérem do svahu, sesutd zemina
se kumuluje na plodiné odrezu, a vznikd tak stupio-
vity utvar. Plodina zafezové Casti se ze tif stran zuZuje
a smérem do svahu md obloukovity tvar.

b) zafezova cast odfezu je prekryvana splachovym mate-
ridlem z vy$$ich partii svahu; véechny ostré hrany jsou
zéroven zahlazovany

¢) ndsypova Cast se sesouva smérem po svahu a hrany
jsou erodovany. Jeji rozméry se zvétsuji; nasyp, prede-
v$im jeho stupen, se rozifuje.

d) materidl z ndsypové casti je odnasen, v zarezové ¢as-
ti se naopak akumuluji splachové sedimenty. Plogina

odfezu se postupné naklani a jeji sklon se blizi sklonu
okolntho svahu.

Podle nastinéného modelu geomorfologickych proce-
st 1ze z dokumentovanych povrchovych tvart odvodit pti-
vodni podobu odfezt. Pti rekonstrukei je tfeba v kazdém
konkrétnim piipadé zvazit miru mozné degradace, kterd
zavisi na:

a) orientaci odfezu. Obdélnikovy odfez orientovany pric-
né ke svahu pretrvava déle a ve vyraznéj$i podobé, nez
stejné veliky odrez orientovany podélné. V pripadé po-
délné orientace odfezu totiz materidl ze sesuté zarezo-
vé stény spolu se svahovymi splachy mtize prekryt ce-
lou tzkou plosinu véetné nasypové ¢asti, coz u pri¢né
orientovaného odfezu nenastava. Degradace postupu-
je vyraznéji a podélné orientovany odfez tak rychleji
splyva s okolnim svahem. Jeho poziistatkem pak mii-
Ze byt jen nepatrné stupiiovité clenéni ur¢itych tsekd
svahu.

b) sklonu svahu, na némz je odfez situovan

c) upravach svahu nad odfezem. Pfirozené svahové pro-
cesy mohou byt minimalizovany terasovou upravou
svahu.

Podélné orientované odfezy jsou na rozdil od pri¢né
orientovanych vhodné pro strmé svahy, nebot se zatfezava-
ji jen do malé hloubky. Vyska zafezové stény totiz nemuze
byt vzhledem k rychlej$im svahovym pochodim vysoka.
Tim lze vysvétlit necitelnost aZ zmizeni relikti podélné ori-
entovanych odfezd, nebot jejich ptirozené rychlou degra-
daci navic zndsobuje strmy sklon svahu.

Pfi¢né orientované odrezy jsou naopak vhodné pouze
pro mirnéji naklonéné svahy, nebot jen na nich mize zarez
sahat hluboko. Vys$ka zafezové stény miize byt i vys$si, pro-
toZe je méné ohrozovana svahovymi pochody diky men-
$imu sklonu okolniho terénu. Tim je dédna také mnohem
vy$$i mira zachovalosti a ¢itelnosti tohoto typu odfezi.
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