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Tyto zdkladni kategorie modernich, ve vlastnim slova smyslu an-
tropologickych projekti, jsou formulovany ucelové. V jejich pozadi je
osobnostni chapani ¢lovéka (€lovek se stava osobnosti tim, Ze aktua-
lizuje trvale ptitomny potencidl humanity) a pojeti &lovéka jako aktu
uskutecriovdni. To je zaloZeno na pfesvédéeni, Ze o ¢lovéku nikdy nelze
fici, Ze je, nybrz vidy pouze to, Ze se stdud. Rozpracovani této ideje
pfevedlo filosofickou antropologii na novou firoveni: vedle definitiv-
niho filosofického zadlenéni poznatkd daliich (pfevazné empirickych)
véd o Zivych organismech a o €lovéku, které ziskalo tvafnost tzv. sta-
didlni antropologie (Stufenanthropologie) s Elovékem jako nejvy3sim
stupném Zivota,?® se to projevilo ptedeviim koncipovanim kritické a
etizujici antropologie vychazejici z teleologie humanniho. Pravé tento
rys pozdéji, na pfelomu 50. a 60. let, pfebrala kritickd filosofie €lo-
véka, zejména u Jiirgena Habermase. Kromé toho zustal uz natrvalo
podnétny pro teologickou antropologii.

Max Scheler

M. Scheler zalozil moderni filosofickou antropologii praci Posta-
vent élovéke v kosmu (1928). Byl zék E. Husserla, jeden z téch, ktefi
vysli z pozadavku raného Husserla popisovat a analyzovat bezpro-
stfedné dany fenomén a ktefi se s Husserlem rozesli v okamziku, kdy
zacal klast otazku po tom, jak se konstituuje pfedmét, jev, v naSem
védomi. Scheler pokraéoval v prvotni fenomenologické intenci, tzn.
v rozvijeni fenomenologické metody pti vyzkumu ontologickych, hod-
notové filosofickych a antropologickych otézek. Dle néj se psychicky
Zivot utvafi v nékolika stupnich. Rozviji se od prostého pocitovani,
pies instinkty, asociativni pamét, inteligenci, aZ po uvédomovanou
relativni svobodu volby a rozhodovani. NiZsi stupné zistavaji pfitom
udinné i ve vysSich formach organizace Zivota. Na nejnizsi troven

200draz mizeme sledovat v dobové antropologické literatufe; napt. H. Plessner,
Die Stufen des Organischen und der Mensch. Einleitung in die philosophische
Anthropologie. Berlin - Leipzig 1928.
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Scheler fadi rostlinnou £i8i, instinkty jsou dominantnim rysem fauny,
a nejvyssi sféra, praktickad inteligence a rozhodovani, je vlastni aZ
primatim. V psychickém Zivoté Clovéka jsou obsaZeny vSechny tyto
stupné. Z toho Scheler vyvozuje domnénku o nutné existenci uréi-
tého principu, ktery by €inil ¢lovéka ¢lovékem. Tento princip musi
byt protikladny ¢i neslucitelny se stupfiovitou strukturou psychicna.
Protikladnost mu pfitom znamend, Ze hledany princip se musi na-
chizet mimo tu sféru, kterou v biologickém a psychologickém smysiu
nazyvame Zivotem, nesmi byt uréitelny jako jeden z dalSich stupid
Zivota. Sviij mysleny princip oznaéil Scheler terminem duch (Geist)
a jeho podobu urdil v ,ezistencidini vyvdzanosti ze vSeho organic-
keho“ 2t Z podstaty ducha a ze zplsobii a moZnosti jeho aktivace ve
sféfe konetné existence (jiZ rozumi osobnost, Person),?? vyvodil Sche-
ler zdkladni charakteristiku duchouni bytosti; ¢lovék jako duchovni
bytost je uréovan tim, Ze je otevien ke svétu a pro svét, je weltoffen.

Kategorie Weltoffenheit ma dvoji vyznam. Prvni je ontologicky,
protoze pfiblizuje zpusob byti ¢lovéka ve svété: €lovék se svou ote-
vienosti odliSuje od vSeho dalitho zivota, ktery se vyznacuje tim, Ze
je na své prostiedi vazany. Zivo€ichy pfipoutdvaji k prostfedi jejich
stupné psychického Zivota, ktery se vyviji organicky. Oproti tomu
élovék, protoze je nadin duchem, dokiZe dle Schelera vizanost na
prostiedi piekracovat a otevirat se svétu jakozto celku. V prvni fadé
tedy Weltoffenheit tika, jak €lovék ve svété je.

Druhy vyznam je psychologicky; ukazuje, Ze vlastnim obsahem
Weltoffenheit je zptedmétnéni svéta. Clovék se adaptuje na jakékoli
prostiedi tim zplsobem, Ze dokdZe vyjimat jednotlivé jevy jsoucna a
objektivizovat je, dokije je zpfedmétiiovat. Tim si svét jednak pfi-
vlastiiuje a jednak vytvafi. Aviak toto zpfedmé&tnéni svéta ma hranici,
kterou nemuZe pfesdhnout. Touto mezi je faktor vymezujici vibec
osobnost, ¢ili pravé duch, presnéji fefeno, aktudlni prezentace ducha
v ka?dém konkrétnim individuu. Pfitomnost ducha v &lovéku Sche-

21Sry. M. Scheler, Die Stellung des Menschen im Kosmos, Miinchen 1966, s. 38.
22 Tamtéz, s. 38.
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ler chape jako uddlost Zivota. Je to dé&ni lidského Zivota, které nelze
zpiedmétnit a objektivizovat, tzn. kognitivné s nim pracovat tak, Ze
by se duch stal pfedmétem mezi ostatnimi pfedméty jsoucna. Tako-
vému zpfedmétnéni se duch vidy vymyka.

Schelerova koncepce Weltoffenheit je tedy dualistickd: duch a
osobnost v jejim svété jsou nesjednotitelné principy. Scheleriv po-
kus piekonat dualismus ducha a osobnosti odkazem na poznatelnost
¢1 piesnéji feeno uréitelnost osobnosti prostfednictvim akti jeji ¢in-
nosti {osobnost je podle n&j trvalou Ordnungsgefiige von Akten)?
nebyl akceptovan jiZ jeho soudasniky.

Hlavnim znakem osobnosti je to, Ze disponuje uréitym védénim
o vyvazanosti z tlaki vnéj$iho prostfedi. Clovék jako osobnost ne-
podléha tlakam vné&jiiho prostiedi, které ho omezuji, nepodléhi ani
svym vnitfnim, pfirozenym tlakiun, jeZz pfedstavuji jeho pudovou in-
teligenct, pudy. Naopak, &lovék jedna oteviené viéi svétu. Vymezeni
clovéka jako bytosti oteviené svétu znamend, Ze se pojima jako svo-
bodna bytost. Je podminéné svobodny, jeho vztah k Zivotnimu pro-
stfedi, ke svétu, ktery ho obklopuje, je vztahem svobody. Tento vztah
se dle Schelera projevuje pfedeviim tim, Ze Glovék nezavisi na extatic-
kém vniméni obklopujiciho Zivotniho prostiedi ( Umwelt). Jeho vni-
madni prostfedi je rozumové, coZ pro Schelera znamena, Ze dokéze byti
kolem sebe zpredmétriovat.

Clovék tedy nevnima a nepoznava byti kolem sebe jen v zavislosti
na funkcich, které mé byti a jeho jevy ve vztahu k jeho potfebim a
jejich uspokojovani. DokéZe k jeviim zaujimat neutralni vztah, jakysi
metodicky odstup, ktery mu umoZiiuje poznavat véci takové, jaké
skuteéné jsou. Zpfedmétiiovani jevl pak vlastné znamend postiho-
vani gistého byti (takovosti, uréitosti — Sosein) pfedmétt, které ¢lo-
vék vydlefiuje ze jsoucna jako celku. To je dalsi uréeni obsahu pojmu
Weltoffenheit: ¥ika, Ze to, co déla &lovéka Elovékem, je schopnost po-

23 Tamtéz, s. 48.
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jimat svét nepodminéné, pojimat ho v jeho Eistém byti, tzn. otevirat
stdle nové horizonty v tom, co ¢lovéka obklopuje.

Na to navazuje kvalitativni uréeni Weltoffenheit: Jakozto bytost
nadana duchem je ¢lovék schopen zpfedmétiiovat nejen jevy obklopu-
jiciho prostfedi, nybrz téZ sim sebe. DokaZe zpfedmétnit i své orga-
nické stavy nebo svou pudovost, tzn. umi od nich zaujmout odstup.
A jestliZe z nich dokaZe u€init pfedmét svého svéta — &li o nich vi,
ma4 je ve svém védomém drzeni — dokaZe také jednat proti nim, v roz-
poru s nimi. DokaZze tudiz jednat nezdvisle na faktorech a podnétech,
které ho udrzuji v Zivotnim kontextu s jeho bezprostfednim prostie-
dim. Clovék se stavad &lovékem zvySovanim miry této nezavislosti:
Nakolik dokaze zpfedmétiiovat jevy a véci prostfedi a své vazanosti
na prostfedi (Umwelt), natolik se zrovefi vymafiuje z jeho dimenzi.
Zbavuje se bezprostfednosti obklopujiciho prostiedi a jeho prostfed-
nictvim se dostdvé k postihovani byt{ svéta, jeho €istého byti jako
celku. V mife tohoto postihovani byti svéta se také stava ¢lovékem.

Helmut Plessner

Spekulativnim pilifim Schelerovy Weltoffenheit se zdaji odporo-
vat zejména stanoviska Helmuta Plessnera. Dle néj je zékladnim zna-
kem vseho Zivého zplsob, jakym se organismus nachazi v prostfedi.
Z néj plyne vztah k sobé samému a k Zivotnimu prostfedi, ktery je
timto zplsobem pfeduriovan. Plessner toto umisténi organismu ve
svété oznaduje jako pozicionalitu (Positionalitdt),?* je existuje ve
dvou modifikacich. Bud je centricka, coZ je typické pro niZsi stupné
organického, nebo excentricka, vlastni ¢lovéku.

Pojmem centrickd pozice charakterizuje Plessner stav, kdy orga-
nismus proZiva sim sebe jako poziciondini stFed, tzn. pocituje sim
sebe jako Zivé t€lo, ale nedisponuje pfitom sebeuvédomovanim. To
mu znemoziiuje piekracovat hranice pouhého pocitovani vlastni téles-

24Grv. H. Plessner, Die Stufen des Organischen und der Mensch. Einleitung in
die philosophische Anthropologie. Berlin ~ Leipzig 1928, s. 127.
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