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Nékolik poznamek k ceské hradni kazdodennosti

TOMAS DURDIK

Abstrakt: Clanek si vsimd soucasného stavu pozndni hradni kazdodennosti, k jejimuz studiu je nezbytny
interdisciplindrni pristup, a to predevsim na zdkladé vypovédi archeologickych pramenti. Pozornost je vénovina jak
vice méné tradicnim smériim baddni (doklady vyroby, predhradi, kuchyné, osteologicky materidl, zdsobovdni vodou,
hygiena, hospodateni s teplem, kovovy inventdr), tak dalsim okruhiim - napt. povérecnym praktikdm, projeviim socidlni
rozriiznénosti hradniho obyvatelstva, obéhu penéz, a zejména dokladiim kazdodennosti nejvyssi socidlni vrstvy (napt.
doklady z oblasti statutdrni, rytifské kultury, stolovdni, chdpdni casu, kultury, lovu, krdceni dlouhého casu apod.).

Kli¢ovd slova: Hrad - kastellologie — archeologie stredovéku — hmotnd kultura — Cechy - stredovék - kazdodenni
Zivot.
Some Notes on Everyday Life in Czech Castles

Abstract: This article discusses the current state of research into everyday life in castles, for the study of which an
interdisciplinary approach, chiefly based on archaeological sources, is essential. Attention is paid to more or less
traditional directions in research (evidence of production, outer bailey, kitchen, osteological material, water supply,
sanitation, heating, metal inventory) as well as to further issues such as superstitious practices, manifestations of
social differences between castle inhabitants, the circulation of money and, in particular, evidence relevant to the
everyday life of the highest social stratum (statutory evidence, chivalry, dining, approaches to time, culture, hunting,
pastimes, etc.).

Key words: Castle - castellology - archaeology of the Middle Ages — material culture - Bohemia — Middle Ages -
everyday life.

Stiedovéky hrad je prostedim, které pro studium stfedovéké kazdodennosti nabizi velké
mnozstvi informaci, a je proto timto smérem tradi¢né vyuzivan. Velmi mnohotvard hradni
kazdodennost muize byt oviem studovana z mnoha pohledd, jak ndzorné ukazala napf.
i posledni tomuto tématu vénovana shrnujici konference, kterou v roce 2005 uspotadalo
v bavorském Pasové Deutsche Burgenvereinigung, respektive Europdisches Burgeninstitut
(Alltag 2006). Za soucasného stavu poznani je zfejmé, Ze se jedna o velmi komplikovany,
zejména interdisciplinarné resitelny komplex otazek.

Uvodem nésledujicich Gvah je nutno samoziejmé zdtiraznit skutecnost, ze ve sttedovéku
neexistovala jedna zcela univerzalni hradni kazdodennost, stejné jako neexistovalo jedno
univerzalni fe$eni hradu (k odrazu této skute¢nosti v evropské sttedovéké literatute napt.
Vavra 2006). Zejména ve vy$$ich socidlnich urovnich byla podoba hradni kazdodennosti
determinovana zejména momentalnim spole¢enskym postavenim majitele ¢i uzivatele hradu.
Presto nelze pochybovat o urcitych spole¢nych ¢i prevazujicich rysech a tendencich.

Pfistudiu hradni kazdodennosti, které, chce-li se dobrat plasti¢téjsiho a vérohodnéjsiho
obrazu, musi byt zakonité interdisciplindrni, nutné sehrava vyznamnou a v nékterych ohle-
dechiklicovou roli archeologie. Moznostem svédectvi archeologickych prament je vénovano
nékolik nasledujicich pozndmek. Uvodem je nutno zdtraznit, Ze pohled archeologie je
vsak, jak bude i déle ukdzano, velmi omezen zejména zptisobem archeologizace sttedovéké
reality, a jeji vypoved se tak pro mnohé otazky stava limitovanou azZ velmi limitovanou, byt
bezesporu i v téchto pripadech nepominutelnou.

Hradni kazdodennost obnasi velmi iroké pole zabéru. I s ohledem na moznosti vypovédi
archeologickych pramenti lze nékteré sméry jejiho studia oznacit za jiz tradi¢ni a vice ¢i
méné standardni a rozvijené. Plati to zejména o studiu provozni slozky, tedy dokladii vyroby
(Durdik 1983) a studia specialni provozné-ekonomické ¢asti hradu - predhradi (Durdik
2004; obr. 1). To se v souladu s celoevropskym trendem (jak napt. ukdzala tomuto tématu
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Abb. 1. Burg Krasov. Gelindeskizze der Gesamtlage der Burg mit Vorburg und kleiner Miihle. Zeichnung V. Durdik.

Obr. 1. Krasov, hrad. Terénni nacrt celkové situace hradu s pfedhradim a mlyncem. Kresba V. Durdik.
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vénovana konference Chateau Gaillard
poiadana v roce 2002 v irském Maynoothu
[CHATEAU GAILLARD 21]) Gspé$né z4-
sluhou J. Hlozka rozviji zejména na katedre
archeologie FF 7ZCU (napt. Hlozek 2006;
2006a; 2007; 2009).

Co se ovSem otazek vyroby a nasled-
ného pouziti produktli na hradech tyce,
zastavame stale v lep$im pripadé u pre-
zentace jednotlivych ptipadd, shrnujici
a zevSeobecnujici pokusy jsou vyjimecné.
Duvody nazorné ukazal pokus o sumarizaci
védomosti o vyrobé a spotiebé piva a dalsich
alkoholickych napojii na hradech (Durdik
2006). Pramenna zakladna je pres nékteré
vynikajici jednotlivosti (v tomto pripadé
vyzkum pivovarku v manském domé na
Ktivoklaté — napf. Durdik 1998; 1995)
velmi nevyvazena, fragmentarni a pracné
pristupna.

Urc¢itou vyjimku by mohly predstavovat
hradni kuchyné (obr. 2). Zde se v$ak dosa-
vadni ¢eské badani v podstaté omezuje na
prezentaci jednotlivych pripadu (napt. Sla-
vik 2008), respektive hodnoceni dochované
¢izjisténé stavebni podstaty (pokus o suma-
rizaci naposledy Cejpova 1987). To bezespo-
ru prinasi cenné informace o prostorovém
usporadani, vybavé pecemi, ohnisti, udicimi
galeriemi ¢i bidly apod. a zakladnich pro-
voznich moznostech. Prestoze v8ak byly
nékteré hradni kuchyné ¢i jejich zazemi
a deponie kuchynského odpadu pfi nich
archeologicky zkoumany (napt. na Tyfové,
Vizmburku ¢i Ktivoklaté), stale postraddme
detailni prezentaci a zhodnoceni sestavy
pouzivaného nadobi, rozbor osteologického
materidlu apod. V této souvislosti je mozZno
s politovanim konstatovat, Ze vyhodnoceni
a publikace vétsich soubort osteologické-
ho materidlu z vyzkumu ceskych hradu,
prinasejici zasadni informace jak o sorti-
mentu konzumovaného masa, tak o jeho
kuchynském zpracovani, je obecné spise
vyjimkou - prakticky jde pouze o hrady
Kra$ov a Tetin (Peske 1994).

Velkym tématem soucasného evropské-
ho kastellologického badani se stava zaso-
bovani hradt vodou. K tomuto tématu jsou
podnikany naro¢né systematické vyzkumy
(nejnaro¢néjsi a nejptinosnéjsi na némec-
kych hradech Blankenheinu; obr. 3; napt.

] 10

Obr. 2. Nahofie pozistatky roubené komory v tzv. Manském
paldci hradu Bezdéz. Ve stfedu funkéni rekonstrukce kachlo-
vych kamen z druhého patra manského domu na Kfivoklaté.
Dole kuchyné na hradé Roupov (podle Menclova 1976, 434,
obr. 644, upraveno). Foto F. Gabriel a autor.

Abb. 2. Oben Uberreste einer Blockwerkkammer im sog.
Ministerialenpalast von Burg Bezdéz (Bosig). In der Mitte der
funktionsfihige Nachbau eines Kachelofens aus dem zweiten
Stock des Ministerialenhauses auf Burg K¥ivoklat (Piirglitz).
Unten Kiiche auf Burg Roupov (Ruppau; nach D. Menclova
1976, 434, Abb. 644, bearbeitet). Fotos F. Gabriel und vom
Verfasser.
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Obr. 3. Blankenheim, hrad, Némecko. Hradni vodovod podle vysledki vyzkumu K. Grewe (2006, 168, obr. 10).

Abb. 3. Burg Blankenheim, Deutschland. Wasserleitung der Burg nach den Forschungsergebnissen von K. Grewe (2006,
168, Abb. 10).

Grewe und kol. 2007; nebo Otzbergu; napt. Gleue 2005), poradany konference (napt. Wasser
2007) a vznikaji i syntetické studie a monografie (namatkou napt. Meyer 1979; Grewe 1999;
2006; Bitterli-Waldvogel 2007). Situace u nds je podstatné méné prizniva (prehled Durdik,
2009) a ztistava u nesystematického studia jednotlivych ptipadd, pokus o sumarizaci seve-
roceské situace, provedeny z némecké strany (napt. Weinhold 2003; 2004; 2007), ztstava
daleko za moznostmi, které soucasnd droven pozndani nabizi.

Podobnd je situace i pfi studiu hygieny na hradé (posledni evropsky piehled Friedrich
2006; pokus o interpretaci vyvoje zachodu ve Frankach Birke 2007). U nds na systematic-
t&jsi pohled na problematiku zachodt (ptehled stavu védomosti Durdik 2009), lazni apod.
stale cekame.

Klasickym a standardné rozvijenym polem studia hradni kazdodennosti je otazka
hospodareni s teplem a vytapéni. Doménou predev$im stavebnéhistorického badani jsou
otazky zateplovani mistnosti dfevem (ptehled napt. Durdik 2004a; Rykl 2007; obr. 2). Do-
ménou predevsim archeologického badani ztstava studium pozistatka otopnych zafizeni,
zvlasté pak kachlovych kamen (obr. 2), které jsou v posledni dobé standardné zpracovavany
a publikovany po jednotlivych lokalitach ¢i jejich ¢astech — napt. z hradt Kivoklat (Dur-
dik-Hazlbauer 1991; 1994; 1996; Durdik 2003; Durdik-Hazlbauer 2006), Cesky Krumlov
(souhrnné Ernée 2008), Kostelec nad Cernymi lesy (Durdik-Hazlbauer 1993), Bechyné
(Durdik-Pavlik 2008), To¢nik (Hazlbauer 1988; 1991), Dévin (Hazlbauer-Pavlik 1996),
Roupov (Pavlik, 2008) a dalsich.

Tradi¢nim, i kdyz stale ne v potfebné mire frekventovanym archeologickym tématem je
zpracovavéni souborti nalezti kovovych predmétii z jednotlivych hradi. Pro Cechy mame
dnes jiz k dispozici vétsi pocet rtizné zpracovanych a publikovanych a neméné rizné roz-
sahlych a reprezentativnich soubort - napt. z hrada Tytov (Durdik 1976; 1982), Bolkov
(Hejna 1962), Bradlo (Hejna 1974), Vizmburk (Hejna 1983), Sion (Janska 1965), Kozi hra-
dek (Drda 1978), Vildstejn (Durdik-Frolik 1993), Rabi (Durdik 1989), Angerbach (Durdik
2007), Hlava¢ov (Durdik 2007), Bor$engryn (Holik 2004), Libstejn (Durdik 2001) ¢i Pfimda
(Durdik 2007a). Na celkové hodnotici pohled (v¢etné posouzeni kvality vypovédi), jak se
o néj napf. pro némecky mluvici oblasti se zajimavymi vysledky pokusil Ch. Krauskopf
(2005), vsak stale jesté cekame.

V rdmci v soucasné dobé aktualniho studia mentalit se na pofad dne dostavd i otdzka
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na hradech praktikovanych
povérecnych praktik, s ni-
miz je nutno pocitat u celého
spektra hradniho obyvatelstva.
Jejich podchyceni v archeo-
logizované podobé je ovéem
velmi svizelné. V podstaté
jedinou nespornou ukdzku
predstavuje uziti kamennych
hlazenych pravékych nastroji
jako ,hromovych klin, tedy
ochrany pred tderem blesku,
vkladanych do krovu staveb.
Nalez takovéhoto ,,hromového
klinu® v pozafisti krovu Zlaté
basty na Krivoklaté (Durdik
1997; obr. 4) pak nédzorné do-
klada i praktickou efektivnost
takovéhoto opatfeni.

Obyvatelstvo hradl bylo
socidlné zna¢né rozriznéno
(napt. Meyer 2006) a prak-
ticky na kazdém objektu Zili
vedle sebe zastupci vétsiho
poctu i kontrastné odlisnych
socidlnich vrstev. V ptipadé
niz$ich a nejniz§ich vrstev je
mozno predpokladat, ze jejich
kazdodennost se prili§ nelisila
od kazdodennosti jejich vrstev-
nikd v jinych typech sidelnich
jednotek. Také je relativné dob-
fe dolozitelna archeologickymi
prameny.

Klasickym polem, na némz

se kazdodennost jednotliv;'lch Obr. 4. Nahofte vlevo osobni pecetidlo Maiika z Bobelic z hradu Kiivoklatu.
PP v Vpravo osobni pecetidlo Petra z Béhatova z hradu v Jindfichové Hradci. Dole
socidlnich vrstev nePOChybne »hromovy klin“ z krovu Zlaté basty hradu K¥ivoklatu. Foto K. VI¢ek, kresba

vyrazné odliSovala, byl obé¢h autor.
penéz. Detailnho studia se A0k Obenlinksprsniher sesbtenpeton s son el v s
véak dOpOSlld i z tohoto po- von der Burg in Jindfichav Hradec (Neuhfus). Unte.p ei'n ,»Blitzkeil“ vom
hledu dostalo pouze n aleztim ZD;ccl}llleE}g:ls: ‘?Izlgt::;:ss]zistel von Burg Kfivoklat (Piirglitz). Foto K. Vi¢ek,
minci z hradu Tyfova (Dur-
dik-Nemeskalova-Jiroudkova 1989). Zajimavé informace ptinasi doklady zachdzenis drobnou
minci, ktera v niz$ich vrstvach byla zakonité cenéna (z tohoto prostfedi zname i uziti zZlomku
vét$i mince jako $perku), zatimco v prostfedi na hradé nejvy$sim byl vztah k ni podstatné
méné uzkostlivy. Zajimavy fenomén predstavuji i doklady fal§ovani mince (napt. Tyfov; Dur-
dik-Nemeskalova-Jiroudkova 1989; Ronovec; Durdik—-Nemeskalova-Jiroudkova, v tisku).
Podstatné slozitéjsi nez v pripadé nizsich vrstev a doposud obecné v lep$im ptipadé ne
zcela systematicky sledovanou otazku predstavuje kazdodennost nejvyssi vrstvy, tedy pre-
dev$im majitele ¢i uzivatele hradu a jeho rodiny. Pfi jejim poznavani je situace podstatné

sloZitéjsi, a to zejména i v disledku omezenosti standardnéjsi archeologizace ¢i jinych projevii
podstatné ¢asti jejich slozek. Na tomto misté se pokusime prispét nékolika poznamkami
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k této slozce hradni kazdodennosti. V jejim ramci mnohé skute¢nosti z pohledu archeolo-
gickych pramenti spiSe mizeji a nedomyslena interpretace jejich vypovédi, respektive skladby
nélezového fondu, mize vést k fatdlnim omylim a zjednodusenim.

Povs§imnéme si nejprve jevil z oblasti statutarni. Zde odhlédneme od informaci ziska-
telnych z jinych prament. Pfipomenime pouze, Ze statutarni charakter mél zptisob bydleni,
sledovany dnes zejména metodami stavebnéhistorického prazkumu. Jedna se predevsim
o vznik obytné jednotky (bytu), jeji sestavy a vybavy (napf. Durdik 2008; Anderle 2008;
Rykl 2009).

Predméty statutdrni povahy se z vcelku pochopitelnych davodu velmi $patné archeo-
logizuji. Klasickou ukazkou jsou napt. pecetidla $lechticti ¢i duchovnich osob. Tento mezi
uvedenymi osobami bézny pfedmét byl pro pravni priikaznost svého otisku po dokonceni
své funkénosti (nejéastéji v pripadé smrti nositele) systematicky nicen. Zcela vyjimeéné
nalézané exemplare — napt. Ktivoklat (Durdik 1981; obr. 4), Jindtichtiv Hradec (Durdik
1993; obr. 4) ¢i Pusperk (Durdik 1985) - se do archeologické situace dostaly néjakym ne
zcela standardnim postupem, nejc¢astéji ztratou na misté, kde bylo nalezeni komplikované
(moznost zapadnuti do neptistupné §térbiny, blata apod.).

Vyrazné priznivéjsi situace neni ani v piipadé predméti statutarni povahy charakteri-
zujicich navenek postaveni urozence (zejména rytitské ostruhy, me¢, korouhev apod., které
zname spise z dlouhodobé uchovavanych sbirkovych fondt, nez z archeologickych situaci).
Jde (mimo vlastni litkovy, a tedy za nadich standardnich podminek sotva archeologizovatelny
praporec ¢i z organickych materiala vyrobeny klenot na ptilbé apod.) o pfedméty vyrobené
z kvalitnich a drahych materialti, vesmés umélecky naro¢né povahy. Emotivni vztah k nim
prakticky vylucoval jejich vyhozeni a kvalitni materidl mél nepochybné zna¢nou cenu
iv ptipadé, Ze by predméty jiz nebyly funkéni a nebyl by ani Zadny dtivod (napt. komme-
morativni) k jejich uschovavani. V takovém pripadé zjevné sdilely osud kvalitnéjsich zbrani
(viz dale) a byly recyklovany. V pfipadé¢ korouhvi je nutno jesté upozornit na skute¢nost,
Ze v naprosté vét$iné pripadii byly zjevné noSeny na zerdi zakonc¢ené funkénim bojovym
hrotem. Nalezy ozdobnych ceremonidlnich hroti jsou jak ve sbirkovém, tak ndlezovém
fondu evropské provenience vice nez vzacné (napt. Denkstein 1969).

Slozita je situace predméttl statutdrni povahy i v ponékud nizsi socidlni trovni. Kla-
sickou ukazku predstavuji honosné zdobené hroty strel kusi, u nichz se predpoklada, ze
byly statutdrnim odznakem velitelt stfeleckych oddilt (napt. Kalmar 1957; Nickel 1969).
Posledni ¢esky nédlez pochdzi z predsunuté basty hradu Cesky Sternberk (Durdik-Brych
1984; obr. 5).

Cinnosti, jimiZ se urozenec mohl s ohledem na své postaveni a z ného vyplyvajici moralni
kodex zabyvat, nebylo v podstaté mnoho.

Pro hradni kazdodennost vyznamné bylo zejména péstovani ryti¥skych ctnosti a s nim
spojené kurtoasie. Jednou ze zakladnich nezbytnosti v této souvislosti byla okazala pohostin-
nost spojena se Stédrosti mezi sobé rovnymi. To ov§em vyzadovalo odpovidajici ramec. Proto
je nejnaro¢néjsi a nejreprezentativnéjsi prostorou hradnich palacti velky sal. Na tomto misté
ponechdme stranou otazky jeho provoznich vazeb, rozmérti, vyzdoby a architektonického
ztvarnéni a pov§imneme si moznosti vypovédi archeologickych pramenti.

Soucasti akci poradanych ve velkém séle bylo zejména okdzalé stolovani. Z vybavy, kterd
knému byla zapottebi, ndm v bézné archeologické situaci z evidence unika predevs$im kovové,
zejména sti{brné a cinové nadobi, a to nejen vzhledem k cené a recyklovatelnosti materialu,
aleis ohledem na dalsi skute¢nosti (v pfipadé cinu napt. na jeho rozklad v ptipadé zasazeni
mrazem). V pripadé béiné archeologizace prichazime i o pfedméty z organickych latek.
Nedojde-li k ,,pompejskému® zptisobu archeologizace (jako se napt. stalo v manském domé
na Ktivoklaté; napt. Durdik 1988), je pochopitelné archeologizovany obraz determinovan
skutecnosti, Ze $lo obecné bez ohledu na material o predmeéty, které se, nebyly-li nenapra-
vitelné poskozeny, nezahazovaly. Reprezentativnéji je obecné kromé skla mozno pracovat
pouze s keramikou a nékterymi kovovymi predméty. I v ramci keramiky se zde vyskytovaly
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Obr. 5. Nahote honosny zdobeny hrot strely do kuse z horni predsunuté basty hradu Cesky Sternberk. Nalevo stav pred,
vpravo po konzervaci. Dole détska sekera a tfmen z hradu Rabi. Kresba autor.

Abb. 5. Oben prachtvoll verzierte Armbrustbolzeneisen aus der oberen vorgelagerten Bastei der Burg Cesky Sternberk
(Bohmisch Sternberg). Links Zustand vor, rechts nach der Konservierung. Unten: Kinderaxt und Steigbiigel von Burg Rabi.
Zeichnungen vom Verfasser.

drahé a vyjime¢né importované nddoby a pfedméty (svicny, plastiky apod.; napt. Durdik
1984; obr. 6). Slozeni hradnich soubort keramiky bez ohledu na misto nalezu obecné cha-
rakterizuje vy$$i zastoupeni kvalitni stolni, zejména pak pici keramiky (dzbanky, pohary,
korbele, kaligky). Jak ukdzaly napt. nélezy z jiz zminéného manského domu na Ktivoklaté
na stole se mohly nachdzet i velmi specializované, bézné sotva pouzivané nadoby (napft.
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Obr. 6. Luxusni stolni keramika. Nahote, ve stiedu a dole vlevo vesmés importované pici nidoby a kofenka z truhel v prvém
patfe manského domu na Kfivoklaté. Dole vpravo rekonstrukce polychromované poklice na pohar ¢i plastiky z Zebraku.
Foto H. Touskova, kresba P. Chotébor.

Abb. 6. Luxus-Tafelkeramik. Oben, in der Mitte und unten links durchweg importierte Trinkgefifle und Gewiirzbiichse aus

den Truhen im ersten Stock des Ministerialenhauses auf Burg K¥ivoklat (Piirglitz), unten rechts Rekonstruktion eines Deckels
fiir einen Pokal oder einer Plastik von Burg Zebrak (Bettlern). Fotos H. Touskov4, Zeichnung P. Chotébor.
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honosné ¢ise s poklickami na svarené alkoholické napoje, importované pohary, Zertovné
pijacké nadoby ¢i kotenky; obr. 6). Béznym pfedmétem na stole bylo téZ aquamanile, slouZici
k omyvani rukou pfi stolovani. Pro urozenecké prostredi je charakteristicka ndro¢nd podoba
této specidlni nddoby, a to jak v kovovém, tak keramickém provedeni. Velmi ¢asto méla tvar
rytife v plné zbroji na koni, lva ¢i gryfa, nejnovéjsi nalez z hradu Pofesina mél podobu divo-
kého prasete (obr. 7). Spickové stolni nddobi bylo cenénym majetkem, jak nazorné doklada
ijeho ukladani spolu s ostatnim cennym majetkem (zejména zbroji a zbranémi) v truhlach
ktivoklatskych mand. Podstatné hiife jsme z archeologickych prament informovani o lu-
xusnich kovovych stolnich predmeétech, ktera nepochybné mohly nabyvat zna¢né rafinované
a naro¢né podoby, jak doklada napt. bronzovy louskacek na liskové ofechy z hradu Tyfova
(Durdik 2001a; obr. 7).

Okazald pohostinnost vyzadovala pochopitelné i odpovidajici predzasobeni zejména
néapoji. V této souvislosti neni nezajimavé uvédomit si velky rozsah hradnich sklept, v nichz
byly ulozeny sudy (napt. Durdik 2006) i fakt, Ze z hradniho prostiedi — napt. z Kiivoklatu
(obr. 7) ¢i Vimperka — pochdzeji i doklady vyroby palenych ndpojti v podobé nélezi zlomkua
keramickych destila¢nich aparatur (Durdik 2006).

Pro porddani honosnych hostin mohla téZ v sousedstvi salu fungovat ,,minutkova“ ku-
chyné, vybavena k ohfivani jidel, a zejména k rychlym tpravdm masa (restovani, roznéni
apod.), doloZzend v manském domé na Ktivoklaté (napt. Durdik 1988; obr. 7).

Archeologické doklady ostatnich ve velkém sale provozovanych, zvlasté s kurtoazii spo-
jenych aktivit jsou jiz podstatné skromnéjsi. Poziistatky hudebnich néstroji jsou vzhledem
k tomu, Ze naprostd vétsina byla cele vyrobena z organickych hmot, velmi vzacné. Zajimavou
otazku predstavuji doklady pritomnosti knih, které zejména v podobé kovani jejich vazeb
nejsou v archeologickém materialu z ¢eskych hradu zcela vzacné (obr. 8). Tyto nalezy nam
ov$em vibec nic nevypovidaji o charakteru téchto knih, tedy zejména $lo-li o knihy litur-
gické, nebo rytitskou literaturu ¢i poezii. Naro¢nd, bohaté zdobend vazba umoznuje patrné
vylouc¢it pouze bézné provozni, napt. hospodarské zaznamy.

Nejvyssi troven uzivateld hradu se nepochybné vyznacovala i od ostatnich vrstev po-
nékud odli$nym piistupem k chapani ¢asu. Ten vyzadoval i jeho presnéjsi méteni. Nalezy
kapesnich slune¢nich hodin zname aZ od renesance - napt. Landstejn ¢&i Jirny (Spacek
2007), ale zejména ve velkych salech stredovékych hradi je mozno poditat i s pritomnosti
mechanickych hodin (napt. Michal 1976; 1987; Durdik 1991), které predstavovaly nepo-
chybné i velmi prestizni pfedmét. Jeho dolozeni komplikuje fakt, Ze jde o velmi specificky
vyrobek, ktery mimo vlastni ozubena kola muze byt pro bézné informovaného archeologa
v rozlozeném stavu velmi §patné rozpoznatelny. Ze se sou¢astky mechanickych hodin v na-
lezovém fondu z ¢eskych hradt vyskytuji, doklada napt. rameno lihyfe z hradu Velesina
(Durdik 2008a; obr. 9).

Dlouhou chvili si urozenci mohli krétit hrami. Nalezy karet jsou vzhledem k materi-
dlu, z néhoz byly vyrobeny, velmi vzdcné (naposledy pod podlahou Vladislavského salu
na Prazském hradé, viz ¢lanek v tomto ¢isle AH), v nezanedbatelném poctu v8ak z hradu
zname Sachové figurky (obr. 9) a kameny spojovatelné s hrami dama, tric-trac a mlynek,
stejné jako bézné se vyskytujici hraci kostky (obr. 9). Kratochvili urozenych dam bylo mimo
jiné zejména vysivani. V hradnich souborech bézné registrujeme jehly, $pendliky (obr. 8),
naprstky, jehelnicky, ntizticky apod.; rozhodnout vsak, kym a k ¢emu byly tyto pfedméty
uzivany, nedokazeme.

Vyznamnou ¢innosti vyhrazenou urozenctim byl lov, ktery nepochybné provozovali
s velkym zaujetim, jak mimo jiné dokldda i obliba loveckych scén a motivii na kamnovych
kachlich. V mirném rozporu s touto nepochybné opravnénou predstavou jsou vysledky
rozboru osteologického materialu z ¢eskych hradd, které doklddaji mensi podil kosti lovné
zvéte, nez bychom ocekavali (napt. Peske 1994).

Speciélni lovecké vybaveni registrujeme v nalezovém fondu pouze vyjimec¢né.

Pokud $lo o zbrané, mély ¢asto univerzalnéjsi charakter a jejich jednozna¢nd klasifikace
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Obr. 7. Nahoie vlevo bronzovy louskéacek na liskové ofechy z hradu Tyiova. Nahote vpravo velky bronzovy hmozdif z ,,mi-
nutkové* kuchyné v druhém patie manského domu na K¥ivoklaté. Dole vlevo zZlomky aquamanile ve tvaru divo¢dka z hradu
Pofresin. Dole vpravo alembik z hradu Kfivoklatu. Kresba H. Komarkova a J. Durdikova, foto K. Vi¢ek a autor.

Abb. 7. Oben links Bronzenussknacker fiir Haselniisse von Burg Tyiov (Angerbach). Oben rechts grofier Bronzemarser aus
der ,,Schnellkiiche im zweiten Stock des Ministerialenhauses auf Burg Kfivoklat (Piirglitz). Unten links Fragmente eines
Aquamanile in der Form eines Ebers von Burg Poiesin (Poreschin). Unten rechts Alambic von Burg K¥ivoklat (Piirglitz).
Zeichnungen H. Komarkova und J. Durdikova, Fotos K. Vl¢ek und vom Verfasser.
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Obr. 8. Tyfov, hrad. Vybér z nalezenych bronzovych pfedméti. Foto H. Touskova.

Abb. 8. Burg Tyiov (Angerbach), A

F
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tinden. Foto H. Touskova.



neni prosta problému. Jsou
s nimi spojeny stejné problémy
jako se zbranémi bojovymi.
Pro specializovany lov mohlo
byt ovSem uzivano specializo-
vané strelivo (napt. lehké $ipky
pro lov ptakd; napt. Prihoda
1932). Vylozené loveckou (pro
lov ptaku) ¢i pokojovou zbrani
byla balestra (napt. Harmuth
1975), z niz se stiilelo hliné-
nymi ¢i sklenénymi kulickami,
které z hradniho prostredi
zname a které byvaji arche-
ology spiSe povazovany za
détské hracky. Zbran sama byla
prevainé dievéna a soucastky

vevr

Obr. 9. Nahote lihyf mechanickych hodin z hradu Velesin. Dole $achova figurka té mozno zaménit s pOZﬁStatky
a hraci kostka z hradu Tyfova. Kresba H. Komarkova a autor. malé kuse

Abb. 9. Oben Foliot eines mechanischen Uhrwerks von Burg Velesin (Weleschin), K ialni 1 ké
unten Schachfigur und Spielwiirfel von Burg Tyiov (Angerbach). Zeichnungen Speciainimu loveckemu

H. Komarkova und vom Verfasser. Vybaveni nalezela i zradidla,

¢asto tvorend keramickymi
zvonecky vazanymi na provazech. Nejspi$e s nimi je moZno spojovat nélezy téchto zvonku
(napt. Durdik 1977; obr. 10).

Klovu byli chovéni lovecti psi, ¢asto v§éak mimo vlastni hrad (napt. na hradé Ktivoklaté
to nélezelo k manskym povinnostem; napt. Ko¢ka 1936). Uslechtilym a oblibenym zptisobem
lovu bylo sokolnické uziti dravych ptakd. Na hradech s nim musime pocitat bézné, jediny
spolehlivy archeologicky doklad v$ak predstavuji dva kotce pro chov téchto ptaku zjisténé
na dvore vedle manského domu na Ktivoklaté (napt. Durdik 1988; obr. 10). Vcelku bézné
nalézané bronzové rolnicky mohly mit i jiny ucel.

Zajimavou otdzku predstavuje trofejni vyuziti ulovené zvéte. Az doposud se bézné
predpoklddalo, ze napt. trofejni Giprava parozi vysoké zvéte je az zaleZitosti baroka a mladsi.
Zvyzkumu hradu Tetina v§ak pochdzi nepochybné trofejni Gprava srnc¢tho parozi datovatelna
na prelom 13. a 14. stoleti (Peske 1994; obr. 10).

Jednou z hlavnich néplni Zivota urozence predstavoval boj, k némuz byl téZ od mala
vychovavan a veden. Pro synky hradnich pani za¢inal vycvik v ovladani zbrani a v dal$ich
bojovych dovednostech velmi brzo a museli byt k nému i odpovidajicim zpiisobem vybaveni.
I détska vyzbroj a vystroj oviem byla vesmés nakladnou a kvalitni zaleZitosti a v archeologic-
kych nélezech se s ni setkdvame jen vzdcné — namatkou pfipomenme dfevény me¢ z cisterny
hradu v Jindfichové Hradci & détskou sekeru a ttmen z hradu Rabi (Durdik 1989; obr. 9).

Zbrané zbroj a vystroj jsou obecné v archeologickém materialu zastoupeny velmi malo
a ve vyrazné modifikované sestavé, takze takto ziskany obraz je bezesporu zna¢né vzdéalen
stredoveke realité. Pricin je nékolik. Predevsim §lo o predméty, které az na vyjimky nebyly
pro svou kvalitu a nakladnost vyhazovany. Vyrobeny byly vétsinou z velmi kvalitniho mate-
ridlu, ktery bylo mozno zpenéZit ¢i znovu vyuzit, v ptipadé poskozeni mnohdy bylo mozné
¢asti znovu vyuzit (napt. hlavici mece k vyrobé bijaku). Byly predmétem evidence, ukladani
a opatrovani, pfedstavovaly majetkovou komoditu a po pouziti v boji se na misté sbiraly.
V ptipadé nekatastrofické archeologizace z nalezového fondu prakticky mizi. Klasickym pri-
kladem je platova zbroj, kterou ze standardnich archeologickych situaci na hradech prakticky
nezndme, prestoze o jeji pfitomnosti neni mozno pochybovat. I ptitomnost jinych druhi
ochranné zbroje (brigantina, brnéni), dokladaji ve standardnich situacich nejvyse malé frag-
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menty. Nalezy jak pobo¢nych,
tak dlouhych dievovych zbra-
ni jsou velmi vzacné. Pii-
tomnost stfelnych a palnych
zbrani mimo existence sttilen
dokldda predevsim strelivo,
s nimz? jiz povétsiné nebylo
zachdzeno tak uzkostlivé, jako
s vlastnimi zbranémi. Bézné
se vyskytuji hroty lukostte-
leckych $ipu i Sipky stiel do
kuse. V ptipadé druhé zbrané
je ovSem nutno piipomenout,
ze ne zcela vyjimeéné nale-
zy soucdsti kuse vyrobenych
z trvanlivych materiala bézné
$koleny archeolog vét§inou
nerozpoznd. V pripadé stre-
liva palnych zbrani je situace
odli$na. Nalézame zejména
kamenné délostielecké koule,
kovové strelivo (napt. olové-
né valeckové strely) jiz opét
predstavovalo recyklovatelny
a tim cenny material. Plati to
oihlavnich téchto zbranich sa-
motnych, v nélezech se nejcas-
téji setkavame se stfepinami,
které se po roztrhnuti hlavné
nepodatilo nalézt.

Zvlasté zajimavou sondu
do militarni kazdodennosti
nabizi obsah truhel kiivoklat-
skych mant (napf. Durdik
1988; obr. 11). Zde si jejich ma-
jitelé ukladali ochrannou zbroj
azbrané pottebné k vykonu své
sluzby. Nebyla zde (s vyjim-
kou jednoho zlomeného tesa-
ku) nalezena zadna pobo¢na
zbran, kterou zjevné jeji majitel
pro jeji charakter statutarniho
symbolu neodkladal. Jinak se
zde nachazel pestry rejsttik
dal$ich zbrani, od dlouhych
drevovych (respektive jejich
hrott) a bojovych seker ptes
kuse s napinaky a stfelivem az
po unikatni miniaturni palnou

Obr. 10. Vybér nélezu souvisejicich z lovem. Nahoie trofejni iprava srn¢iho
parozi z hradu Tetina. Dole vlevo mensi z obou sokolnickych kotct na nadvoii
vedle manského domu na K¥ivoklaté. Dole vpravo keramicky ¢ervené malovany
zvonek, patrné ¢ast zradidel, z hradu Tyfova. Kresba H. Komarkova, foto autor
a K. Vicek.

Abb. 10. Auswahl an Fundstiicken, die mit der Jagd zusammenhingen. Oben
priparierte Rehgeweihtrophien von Burg Tetin, unten links die kleinere der
beiden Falkencagen im Hof neben dem Ministerialenhaus auf Burg Kiivoklat
(Piirglitz), unten rechts rotbemalte Tonschelle, offenbar Teil einer Tierscheuche,
von Burg Tyfov (Angerbach). Zeichnungen H. Komarkova, Fotos Verfasser
und K. Vl¢ek.

zbran (obr. 11). Manové v truhlach uchovévali i nahradni jezdeckou vystroj a nastroje po-
trebné k o$etrovani konskych kopyt.
Obecné rozditenou predstavou je, Ze rytit pouzival vétsi, tézké, specialné vybirané bo-
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Obr. 11. K¥ivoklat, hrad, mansky dium. Vybér nalezii zbrani a vystroje. Na prvych dvou snimcich vlevo ¢ast obsahu jedné
z truhel v druhém pati'e mimo jiné s kusi, ndhradnim hrotem difevové zbrané a vybavenim k osetfovani konskych kopyt. Na
tietim snimku vpravo nahote sekyra z truhly v druhém patfe ,,in situ. Vpravo dole hlaveii malé ru¢ni palné zbrané z truhly
v téze tirovni. Foto autor a H. Touskova.

Abb. 11. Burg Kfivoklat (Piirglitz), Ministerialenh Fund ahl an Waffen und Ausriistungsgegenstinden. Die ersten
beiden Aufnahmen von links zeigen den Inhalt einer der Truhen im zweiten Stock u.a. mit Armbrust, Ersatzspitze einer
Stangenwaffe und Ausriistung zur Untersuchung von Pferdehufen. Die dritte Aufnahme von rechts oben zeigt eine Axt aus
einer Truhe im zweiten Stock in situ, ganz rechts unten Lauf einer kleinen Handfeuerwaffe aus einer Truhe auf dem selben
Hohenniveau. Fotos Verfasser und H. Touskova.

jové kong, kteti by méli byt chovani predev$im na hradech. V osteologickém materidlu jak
z Ceskych hradi, tak z jinych socidlnich prostfedi se v§ak zadna existence ,,tézkych, velkych
bojovych koni“ prokazat nedd (za informaci dékuji L. Peskemu).

Soucasti rytifské kultury i bojové pripravy se staly ritualizované bojové hry, tedy turna-
je, které opét predstavuji oblibeny namét kachlové ikonografie. Z ¢eskych hradii nezname
zadny specialni prostor (tedy stalé kolbisté), ktery by jim byl vyhrazen. Turnajova vyzbroj
se dle druhu boje od bojové v nékterych aspektech lisila. Byla stejné ndkladnou a cenénou
zélezitosti jako vyzbroj bojova, a proto se v bézném nalezovém fondu prakticky nevysky-
tuje. Nejcastéjsim nalezem z tohoto okruhu je turnajové dievce, obé jeho kovové soucasti
(korunovy hrot i plechova ochrana ruky) byly nalezeny na hradé Lopata.

Obraz kazdodennosti nejvyssi socialni vrstvy je tedy v archeologickém materialu velmi
modifikovan a jeho uchopeni bezesporu vyzaduje daleko $irsi interdisciplinarni zabér.

Hradni kazdodennost je velkym, mnohostrannym a mnohovrstevnym tématem, jehoz
archeologickou, natoz pak obecnou problematiku nebylo mozno v ramci téchto stru¢nych
a pouze malou ¢ast spektra problematiky reflektujicich poznamek ani $ifeji nastinit, natoz
pak vycerpat. Jejich smysl byl ov§em jiny, totiZ podnitit pozornost smérem k zavaznému
a Siroce perspektivnimu poli badani, a to zvlasté v soucasné dobé, ktera se vyznacuje ur-
¢itymi snahami o bagatelizaci a spiSe pomijeni archeologicky ziskanych informaci i prace
s nalezovym fondem samé.

Tato préce byla zpracovana v ramci feseni grantu MK CR DB06P010PP004 ,Ceské hrady - zichrana
pramend‘.
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Zusammenfassung

Einige Anmerkungen zum bohmischen Burgalltag

Der Beitrag erfasst in Form von Anmerkungen ein breiteres Spektrum der Aspekte des gegenwirtigen
Kenntnisstandes zum Burgalltag, zu dessen Studium ein interdisziplindrer Ansatz unumginglich ist,
und zwar vor allem anhand der Aussagen von archdologischen Quellen. Schrittweise wird sowohl einer
Summierung der Kenntnisse und methodischen Ansitze im Rahmen von mehr oder weniger traditionellen
Forschungsrichtungen (etwa Produktionsbelege, Vorburg, Kiiche, osteologisches Material, Wasserversorgung,
Hygiene, Warmewirtschaft und Beheizung, Metallinventar), als auch einem weiteren Problemkreis
Beachtung geschenkt, der sich bislang eines wesentlich geringeren Interesses erfreut hat, wie beispielsweise
Aberglaubepraktikten, Erscheinungsformen der sozialen Diversifikation der Burgbewohner, Geldumlauf
auf der Burg und besonders Belegen fiir den Alltag der hochsten Schichten (z.B. Belege aus dem Bereich
der Ritterkultur und ihren Satzungen, Tafelsitten, Verstandnis von Zeit, Kultur, Jagd, Zeitvertrieb u.d.). Es
gibt keine Zweifel dartiber, dass das Bild des Alltags der hochsten sozialen Schichten der Burgbewohner im
archédologischen Material sehr modifiziert ist und es (wie auch beim gesamten Burgalltag) unbestreitbar
einer weit grofleren interdisziplindren Bandbreite bedarf, um es zu begreifen.

Der Burgalltag ist ein grof3es, vielseitiges und vielschichtiges Thema, das gegenwirtig bei weitem nicht
so entwickelt ist, wie es dies verdient hitte. Seine archdologische und viel weniger noch seine allgemeine
Problematik kénnte im Rahmen dieser knappen Anmerkungen, die blof3 einen kleinen Teil des Spektrums
der Problematik reflektieren, weder umfassender skizziert, geschweige denn erschopft werden. Thr Sinn war
freilich ein anderer, namlich die Aufmerksamkeit in Richtung eines gewichtigen und perspektivetrachtigen
Forschungsfeldes anzuregen, und zwar besonders in der heutigen Zeit, die sich durch ein gewisses Streben
nach Bagatellisierung auszeichnet und archiologisch gewonnene Informationen sowie die Arbeit mit dem
Fundbestand selbst, eher tibergeht.
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