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Atomova absorpcéni analyza dendrového depotu

z rané stredovékého pohrebisté z Vrbna u Mélnika
Pamadatce Jarmily Haskové 1936-2008

BORIVO] NECHVATAL
TECHNICKA SPOLUPRACE FRANTISEK BEK - VLADIMIR SYCHRA

Abstrakt: Byla provedena analyza dendrového depotu z rané stiedovékého pohrebisté z Vrbna u Mélnika u 23 dendrii.
Depot obsahoval 128 dendrii a je datovin nejmladsi razbou Vladislava II. (pfed rokem 1158). Z toho analyzy
1-13 Vladislav 1. (1109-1117, 1120-1125), ddle vzorek 14-17 Sobéslav 1. (1125-1140), ddle ¢. 18-21 Vladislav II.
(1140-1172, od roku 1158 krdl) a na srovndni p¥ifazeny rozbory 22-23 Sobéslav II. (1173-1178). Byl sledovdn obsah
sttibra u jednotlivych typii. Zjistén znacny rozptyl obsahu stiibra i v rémci jednotlivych typil, takze nelze spolehlivé
urcit, jak se uplatnilo v detailu ,renovatio monetae“. Rozbory jsou nejen cennym prispévkem, ale soucasné i podnétem,
zda ndsledné tazeni jednotlivych typii neni nékdy pouze mechanické spise nez chronologické. Analyzy budou jisté
podkladem nejen dalsiho studia, ale rozsiti zdkladnu naseho pozndni.

Kli¢ovd slova: Analyza - depot - dendry - stiibro - ,,renovatio monetae - fazeni typu mechanické nebo chronologické
— typ.

Atomic Absorption Analysis of a Denar Hoard from an Early-mediaeval Burial Ground in Vrbno u Mélnika.
In the memory of Jarmila Hdskova 1936-2008
Technical collaboration FrantiSek Bek - Vladimir Sychra

Abstract: This article centres upon the analysis of a denar hoard from an early-mediaeval burial ground in Vrbno
u Mélnika; 23 denars are analysed. The hoard, containing 128 denars, is dated by its most recent coins, those of King
Vladislav II (before 1158). The following coins are analysed: nos. 1-13 Vladislav I (1109-1117, 1120-1125), nos
14-17 Sobéslav I (1125-1140), and nos. 18-21 Vladislav II (1140-1172, king from 1158), with series 22-23 added
for comparison: Sobéslav II (1173-1178). The proportion of silver in the individual types was estimated. The analyses
revealed a considerable range of silver content even within individual types, and thus it cannot be reliably determined
in detail how silver was employed in any renovatio monetae. The analyses are a valuable contribution, but at the
same time they pose a challenge as to whether the classification of types is not in some cases merely mechanical rather
than chronological. The analyses will, beyond doubt, provide groundwork for further study and will also expand
upon existing knowledge.

Key words: Analysis — hoard - denars - silver - renovatio monetae — mechanical or chronological type classification
- type.

Zakladni nastin poznatk o lokalité

Rané sttedoveéké pohtebisté je ve stfedni ¢asti navsi Vrbno, na severni strané romanské-
ho kostela se starym patrociniem — Povyseni sv. KiiZe, které patti k nejstarsim v Cechach
(Bohdc 1972, 35, 46). Je tfetim nejstar$im a patti do rané skupiny romanskych zasvéceni.
Pohftebisté bylo objeveno pti zachranné akci v roce 1966 a pozdéji zkoumano v letech 1969
a 1970 (Haskovd-Nechvatal 1993). Z velké ¢asti bylo odkryto po velké povodni v roce 2002
(Vyzkum I. Stefana a L. Varadzina). Osada lezi v blizkosti soutoku Vltavy a Labe. Jesté kata-
stralni plan z roku 1842 pomérné presné zachycuje nejen ledvinovity ptidorys obce, ale také
obrys vyvyseného plochého ostrova v povodiiovém uzemi mezi fi¢nimi rameny. Vyraznym
stavebnim bodem osady je nepravidelnd polygonalni naves s farnim kostelem uprostred
(Kasicka-Nechvatal 1973). K osadé upoutal pozornost nalez depotu denart z 12. stoleti
(1966). Jak se ukazalo pii nasledné zachranné akei provedené v témze roce a pti vyzkumu
1969 a 1970 pattil k hrobu, ktery byl soucdsti rané sttedovékého pohrebisté. V dobé pred
rokem 1972 byl také opravovan kostel, pfedev$im jeho vnéjsi plast, a tim vznikla i moznost
ovéreni jeho chronologického vyvoje a vztahu k pohtebisti. Detailni archeologicky vyzkum
byl proveden po roce 2002 1. Stefanem a L. Varadzinem. Vyzkum v letech 1969 a 1970 mél
charakter zjistovaciho vyzkumu. Byla ovéfena stratigraficka situace hrobu nalezeného
s depotem dendr z poloviny 12. stoleti a také jeho nejblizsiho okoli. V odkryvu byla po
skryti nadloznich vrstev, které byly ve vSech profilech (srov. obr. 2 - polohu profila) cel-
kem rovnomérné a pravidelné v urovni terénu 40-50 cm, zji$téna souvisld vrstva fi¢niho
piskového sedimentu, do kterého bylo ve tfech fadach vyhloubeno celkem ¢étrnact hrobt

451



Z mapy EN - V.S.1I1.12 ag

Q Q
3

stard Vitavd =~

0 50m
b ———

Obr. 1. Vrbno (okr. Mélnik). Vysek z katastralni mapy (1 : 2880) s piidorysem obce a mistem ziachranného vyzkumu v roce
1969 a 1970.

Abb. 1. Vrbno (Bez. Mélnik). Ausschnitt aus der Katasterkarte (1 : 2880) mit Grundriss der Gemeinde und Ort der Ret-
tungsgrabung von 1969 und 1970.
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s kosternimi pozustatky volné ulozenymi v terénu, prevazné v orientaci V-Z, s rukama
podél téla.

Padorys hrobovych jam byl vyrazné patrny. Podle zjisténych profilti byla terénni situace
zhlediska stratigrafie pomérné jednoducha. Obsahovala pouze dvé vrstvy, z nichZ horni byla
hlinitd, humusovitého charakteru bez nalezi. Kryla spodni zdsypovou vrstvu pohiebiste,
$edohnédou hlinito-sidlistniho charakteru s nékolika keramickymi zlomky. Mohla byt
povazovana za soucasnou s pohtebistém. Bylo nalezeno ¢trnact zlomki keramiky pozdné
hradistniho charakteru. Pfevazné se jednalo o zlomky hrncovitych nadob silnéjsiho stepu,
s hrubsim ostfivem a se zna¢nym podilem slidy. Byly hrubsiho povrchu, pfevazné hnédého
az $edohnédého zbarveni. Z nélezovych zlomkii keramiky bylo jedendact okraju, jeden zlomek
lahve (?) a ostatni dva z plasté nadob. Byly zastoupeny prevazné jednoduché, nizko vytazené
okraje se zdurelym okrajem, ojedinéle i fimsovité sefiznuti. Vyzdobu tvotily prevazné rtizné
typy ryzkovani, zlabky a ryzkovand §roubovice, kterou mozno povazovat za nejpokroc¢ile;jsi
prvek souboru (obr. 4:9). Jediny stfep s dekorem (mirné strmé mnohondsobné vlnice s po-
délnym ryzkovanim (obr. 4:12) by mohl snad po tvarové strance pattit lahvi, ale pro maly
rozmér ho nelze blize hodnotit. Soubor lze rimcové zatadit do 12. stoleti. Pro maly rozsah
nelze jeho zatrazeni blize specifikovat. S nékterymi tvary je mozné se setkat ve starsi fazi
tvrze v Cimicich (Praha 8; Huml 1988; 1984) nebo na nékterych nélezech keramiky datované

Obr. 2. Vrbno (okr. Mélnik). Celkovy plan vyzkumu rané sttedovékého pohiebisté.
Abb. 2. Vrbno (Bez. Mélnik). Gesamtgrabungsplan des frithmittelalterlichen Griberfeldes.
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mincemi (Richter 1959, 4-22; Radomérsky-Richter 1974, 61-62). Chronologické rozpéti
keramiky neni v zasadnim rozporu s celkovym datovanim pohftebisté. Nelze ani vyloucit,
jak jsme jiz dfive naznacili (Hdskovd-Nechvatal 1993, 80), ze ¢ast hrobu v blizkosti kostela
mohla pochézet ze star$iho obdobi.

Pohtebisté datujeme podle nalezenych esovitych zausnic. Z jejich celkového poctu - je
jich osm bronzovych, stfedniho a vétsitho priméru (40-55 mm) z toho sedm ,,in situ®, do
12. stolett, spise pravdépodobné do prtibéhu jeho prvni poloviny. U hrobu ¢. 7 byla esovita
zausnice ulozena v pravé ruce kostry jako obol mrtvych. Hroby ¢. 2 a 7, oba s esovitymi
zdu$nicemi, byly vzdaleny cca 250 cm od nalezu hrobu s dendry, jehoz datovani je v jisté
shodé s esovitymi zaunicemi.

Jak jiz bylo zdtiraznéno pii datovani esovitych zau$nic se opirdme o pomérné spolehlivé
zjisténi o vzrastu prameéru esovitych zaus$nic jako datovaciho kritéria, které je prijimano
prevaznou vétsinou badateltl (Krumphanzlova 1974, 49). Nejkonkrétnéji jej jako prvy for-
muloval R. Turek (1948, 532). Ukdzal na materidlu datovaném mincemi, Ze esovité zdusnice
zlet 1034-1055 neprekracuji primér 15-17 mm a z let 1055-1061 primér 18-26 mm. Jak
jiz bylo naznacdeno predpoklada se, Ze do 1110-1120, kdy postupné mizi z hrobtt mince jako
milodar, neptekro¢il primér esovitych zdusnic 30 mm (Radomérsky 1960, 78). Na rozboru
stiibrného pokladu z Prahy 2, Stépanské ulice, bylo analytickym rozborem déle prokazéno,
ze ve 40. letech 12. stoleti priimér esovitych zausnic neklesal pod 30 mm, ale zna¢né ho jiz
presahoval, a to az do velikosti 40 mm. Nalezy datované mincemi spolehlivé ukazuji, Ze vyvoj
esovitych zau$nic postupoval od malych k velkym, od priimért nejmensich az k velkym
kruhtm 12. stoleti. Je pfirozené, Ze z tohoto trendu se mohou odli§ovat nékteré ojedinélé
nélezy, dané v nejednom pripadé specifikem nalezovych okolnosti, jejichz interpretace neni
vidy plné zfetelnd a mize byt nékterymi badateli analyzovana rozdilné.

Na pohfebisti ve Vrbné byly takeé zjistény esovité zausnice splétané ze dvou dratka, pti-
blizné stejné velikosti jako ostatni (obr. 3 - ¢. 7, 8). Jejich konce nejsou zakonceny esovitou
Kkli¢kou, ale spletenym podélnym ockem. Tento typ se vyskytuje v inventafi rané stfedovékych
pohtebistv Cechéch a na Moravé zcela ojedinéle (srov. napt. Hrusice; Slama 1977, tab. 11:20).
Ostfe zelena patina na nékterych zau$nicich by mohla byt svédectvim, Ze byly platovany
malou vrstvou sttibra. Bliz§i podrobnosti by mohl pfinésti pouze technologicky rozbor.

Nejstarsi sidelni jednotka obce se pravdépodobné nalézala spiSe na jiznim okraji ,,ostro-
va“, nad tzv. Starou Vltavou. Jeji poloha je patrna nejen v terénu, ale je spolehlivé dolozena
na nejstars$ich katastralnich mapach. Vice k severu Ize predpokladat pozdéjsi mansky dviir
s urditou vazbou na prvotni romdnsky tribunovy kostel, ktery je na zakladé stavebnéhis-
torického vyzkumu datovan do poloviny 12. stoleti. V oblasti katastru osady Vrbno, ktera
v novém uzemnim rozdéleni patfi obci Hofin, mdme dolozenou celou fadu nalezti z pra-
vékych kultur. Jsou to nalezy z obdobi kultury knovizské, unétické nebo mohylové, jak do-
svédcuji zpravy z archivu nalezovych zprav ARU AV CR v Praze (Haskova-Nechvatal 1993,
82 - zde zdkladni ptehled i s literaturou). Vyhodné geografické polozeni obce v trodném
pasu u soutoku Vltavy a Labe zptisobilo, Ze poloha obce byla vyhledavana k osidleni nejen
v pravékém obdobi, ale i pozdéji, jak svéd¢i velké zarové pohrebisté z fimského obdobi
v blizkém LuzZci nad Vltavou (Kytlicovd 1970, 291-377). Velmi zéhy se setkdvame s osadou
Vrbno i v pisemnych pramenech v souvislosti s majetkem mélnické kapituly. Z toho v§eho
je patrno, Zze patii do oblasti starého osidleni stfednich Cech.

Nejstarsi zprava z pisemnych prament o existenci osady Vrbno je datovana do doby po
roce 1055 (Simdk 1938, 809), kdy jsou Vrbno a sousedni Hotin uvadény v rozdéleni majetku
jako osady, které pattily k mélnickému hradu. Nezndme jak dlouho osidleni trva, ani v jakém
rozsahu a kvalité. Dalsi zprava je az z poloviny 13. stoleti, kterd jiz jednozna¢né dokazuje, ze
v roce 1241 zde stal farni kostel, ktery v té dobé byl majetkem radu ktizovniku s ¢ervenou
hvézdou (,Que ad ecclesiam in Wirben videbantur pertinere ;CDBIV/1,¢. 1,55-56).). Zistal
jim po celd dlouhad staleti az do roku 1620, kdy k nému pattilo také podaci kostelni pravo.
Zdejsi tadova fara kifzovnického fadu patfila k nejstar$im fadovym fardém v Cechich.

454



Obr. 3. Vrbno (okr. MéInik). Esovité zausnice z rané stiedovékého pohiebisté. 1 - hrob ¢&. 7; 2 - druhotné poloha mezi hro-
bem ¢. 7 a hrobem ¢. 8; 3-4 - hrob &. 15 5-6 - hrob ¢&. 2; 7 - hrob &. 10 prava skran; 8 - hrob ¢. 10 leva skran.

Abb. 3. Vrbno (Bez. Mélnik). S-formige Schlifenringe aus dem frithmittelalterlichen Griberfeld. 1 - Grab Nr. 7; 2 - sekun-
dire Lage zwischen Grab Nr. 7 und Grab Nr. 8; 3-4 - Grab Nr. 1; 5-6 - Grab Nr. 2; 7 - Grab Nr. 10 rechte Schlife; 8 - Grab
Nr. 10 linke Schlife.

Jiz s prvnimi pisemnymi zpravami je sou¢asné patrné vzajemné prolinani zajmu jed-
notlivych majitelti osady, které trvalo celé predhusitské obdobi. V prvni zpraveé z roku 1236
mame také jasny doklad, Ze kostel ve Vrbné patfil také do majetku kralovnina a ziskava
darem od kralovny Konstancie desatek ze sousedniho Repina. Tato sousedni osada je také
v letech 1241-1254 uvadéna jako ptislusna k fafe do Vrbna, dokud v Repiné neztidil jiz
pomérné zahy ktizovnicky rad vlastni farni kostel a pfi ném zalozil samotnou komendu
a oboje ditkladné opevnil (Sedla¢ek 1927, 59). Stavebni tpravy tento stav setfely a na misté
byvalé tvrze a komendy stoji dnesni zamek.

Pusobenim dlouhodobych krélovninych zajmi a prostfednictvim majetku hradské
spravy z Mélnika byly v letech 1319 a 1321 krélovnou Eliskou Pfemyslovnou také vysazeny
nové grunty ve Vrbné (RBM 1V, 829 ¢. 2135, 831 ¢. 2136). V poloviné 14. stoleti vzrostla
drzba kfizovniku ve Vrbné pfikoupenim statku Bernartova v roce 1357. Obdobi 14. stoleti
je také dobou, kdy se objevuji prvni zpravy o tfetim majiteli Vrbna, ktery zde mél pravdé-
podobné mensi mansky statek, ktery byl prislusny k mélnickému hradu, kterym byli Mlé¢-
kové z Vrbna. Jejich majetek je doloZzen v letech 1406 az 1432 Bene$em Mléckem z Vrbna
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Obr. 4. Vrbno (okr. Mélnik). Keramika ze zasypové sidli$tni vrstvy nad hroby. Autorem obr. 1-4 je J. Stekla.

;“;]t)e ]:lla Vrbno (Bez. Mélnik). Keramik aus der iiber den Gribern aufgeschiitteten Siedlungsschicht. Abbildungen 1-4
(AC XXVIII, 658 &. 62). Zavéreéné obdobi husitské revoluce zastihlo drzbu kralovské ¢4sti
(vroce 1436) v majetku Jana z Cernina. I kdyZ disponujeme zpravami o nékterych spravcich
kostela jesté ve 14. stoleti podle konfirma¢nich knih, jako byl napfiklad magistr Fridrich
kroku 1367 (Libri confirmationum, 83), nelze vzdy spolehlivé a jednoznaéné rozlisit, zda se
jedna o Vrbno u Mélnika nebo Vrbno nad Lesy. Riiznost a variability tvaru jména (Wirben,
Wirbna, Wrybna aj.) jak nam mimo jiné dosvéd¢uje A. Profous, je zptisobena kromé jiného
také vyvojem adjektiva, které ménilo svtj rod podle doplnovanych substantiv i ve tvaru
jmenném (Profous 1957, 627). Vyklad muiZze etymologicky kolisat od prvého vyznamu jako
dviir u mnoha vrb nebo pozdéji ves ¢i misto u mnoha vrb. Tvar Vrbno se stal pozdéjsim
vyvojem substantivem.

Druhd polovina 15. stoleti v obdobi pohusitské vedla k postupnému scelovani majetkové
drzby. TakZe pozdéji po zrugeni drzby Jana z Cernina se jeho &ast stala opét soucasti zbozi
hradu v Mélnice. V dobé pobélohorské (po roce 1620) fara zcela zanikla a byla obnovena
azroku 1787. Ziistala nadale majetkem ktizovnického radu véetné ¢asti osady, kterd pattila
do roku 1850 k blizkému Tursku. V majetku kiizovnického fadu setrvalo Vrbno ze zna¢né
asti po celé 19. stoleti.

Nalezové okolnosti

Zprava o nalezu depotu dendrti ve Vrbné byla do numismatického oddéleni NM zasla-
na prostfednictvim dr. E. Strouhala, CSc., z Néprstkova muzea v Praze. Dne 6. 9. 1966 se
dr. J. Haskova, CSc., z NM a dr. B. Nechvatal, CSc., z AU CSAV prostiednictvim nalezce
J. Némce sezndmili na misté s nédlezovou situaci, jak je uvedeno v ptivodni zpravé o nélezu
(archiv nélezovych zprav ARU AV CR v Praze, ¢. j. 254/66). Nélez byl objeven pti vykopu
pro vodovodni pripojku mezi domy ¢. p. 6 a 7 (v terénu nespravné oznaceny jako ¢. 4 a 5).
Na misté byla rekonstruovana nélezova situace a provedeno znovuodkryti vykopové ryhy,
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ocistén profil na véech stranach (Héskovd-Nechvatal 1993, 74, obr. 2). Protoze byla terénni
situace shleddna podstatné slozitéjsi nez se o¢ekavalo, bylo dohodnuto na pristi den svolat
komisionelni Setfeni za tcasti dr. M. Solleho, CSc., z ARU CSAV v Praze.

Na misté bylo zjisténo, Ze v severnim profilu vykopu v misté pfedpokladaného nalezu
depotu, na dné kulturni vrstvy byly zachyceny zlomky dlouhych kosti, které nalezely lidskému
jedinci. Byl pochovan v zapadovychodni orientaci, ve sméru stavajiciho kostela. Pfi komisi
bylo zjisténo, Ze ze stejné vrstvy pochazi zviteci lebka a dlouha kost pattici mladému jedinci
Bos taurus, ale nelze je spojit s ndlezem hrobu. Komise povazovala za dtlezité posoudit
vztah pohibeného jedince (ve zna¢né poskozeném stavu) ke hibitovu a ke kostelu, rozhod-
nout o charakteru pohtbu a upfesnit dtivod uloZeni tak neobvyklého mnozstvi minci (na
130 denart). Komise dale doporucila, aby byla polozena sonda smétujici ke kostelu, kterd
by podle potteby byla rozitena ve ¢tvercovy sektor. Vyzkum byl proveden 3.-26. 11. 1969
a mél charakter zjistovaciho vyzkumu a nasledné byl dokoncen v bieznu a dubnu 1970. Pti
vyzkumu bylo zji$téno, Ze hrob byl soucasti rané stfedovékého fadového, mladohradistniho
pohtebisté. Hrob s dendry, jak prokazal vyzkum, byl patrné okrajovym hrobem severni ¢asti
pohftebisté. Nebyl situovan stranou od ostatnich, ale v souvislosti s nimi. Jaké pohnutky
vedly k ulozeni depotu do hrobu neni mozno ze samotné nalezové situace zjistit. Pfi prvni
zachranné akci v roce 1966 byla zjisténa ¢ast ptivodni startigrafie s tim, Ze byl depot ulozen
nad levou panevni kosti, pravdépodobné ve vacku. Stopy textilu hrubé tkaniny ulpély na
nékterych dendrech. V pripadé uloZeni v nadobé¢, by se nutné musely nalézt alespon kera-
mické zlomky, které viak zjistény nebyly. Zda k ulozeni doslo jiz v dobé pohibu, nebo byl-li
do hrobu vlozen pozdéji nelze dnes spolehlivé posoudit pro radikalni poruseni stratigrafické
situace vykopu pro vodovod v roce 1966.

Nalezend ¢ast pohtebisté a také jeho vyzkum po roce 2002 provedeny I. Stefanem
aL. Varadzinem z ARU AV CR v Praze prokazaly, e je ze stejného ¢asového horizontu jako
nejstarsi etapa dne$nfho kostela. Jak jsem jiz naznacil, neni vylouceno, ze ¢ast pohrebiste
v bezprostfednim okoli kostela mohla byt star§iho charakteru. Pro tuto skute¢nost by mohl
svédcit i nalez z roku 1933, jak na néj jiz upozornil J. Matiegka. Pti odvazeni hliny v domé
¢. p. 3, kde staval starsi domek, byly tehdy nalezeny tii kostry, z nichz u jedné byla nadoba.
Nélez mozno klasti do severovychodni navsi u kostela nebo do blizkosti hrobu s denary, kde
byl proveden archeologicky vyzkum v roce 1969-1970 (archiv nélezovych zprav ARU AV CR
v Praze, ¢.j.2610/1933). Jeho poloha neni zcela jednoznacnd. Nélez nelze revidovat, protoze
se nddoba nezachovala. Naznacuje moznost, kterd ma dvé roviny interpretace, Ze i v akera-
mickém pohfebisti se mohla ojedinéle vyskytnout nadoba, ktera byla reminiscenci na star$i
obdobi pohtebniho ritu. Prostredi kostelni stavby naznacuje, Ze mohla byt v tomto obdobi
uloZena zcela tajné, nebot milodary nebyly jiz v této dobé dovoleny. Je ovéem i moznost, Ze
nélez hrobu s nadobou byl soucasti starsi faze rané sttedovékého pohrebiste.

Atomova absorp¢ni analyza dendrového depotu

Denarovy depot z Vrbna u Mélnika obsahoval na 128 minci. Byly silné zkorodovany,
navzajem slepeny. Nalezova situace a tvar slepence a malé stopy hrubé tkaniny na razbach
naznacily jejich ptivodni ulozeni ve vacku, zavé$eném patrné u pasu mrtvého muze (na levé
strané), jak vyplyva z rekonstrukce pti zachranné akci v roce 1966. Svéd¢i o tom i zabarvent
médénkou zjisténé na levé stehenni kosti odkrytého skeletu.

Vlastni konzervace nélezu, ktery obsahoval razby z druhé poloviny 12. stoleti, médéné
stiibrem platované denary, byla zna¢né naro¢na. I pii nejvétsi opatrnosti nemohla zabranit
rozpadu nékolika kustL.

V nalezovém souboru byly dendrové razby tii panovnikt - Vladislava I. (1109-1118,
1120-1125), Sobéslava I. (1125-1140) a Vladislava II. (1140-1158, kralem 1158-1172).
Razby byly v ramcovém ¢asovém rozpéti cca 1120-1157, vSech dosud znamych typt. UloZeni
depotu do zemé datuje nejmladsi razba pted rokem 1158. Vyskytla se dosud ojedinéle, jedna
se o typ Cach 598 (Cach 1972). Jak jiz bylo dfive konstatovano, pomérné velky ¢asovy rozsah
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(Haskova—Nechvatal 1993), témér 38 let, je v protikladu k jeho slozeni a po¢tu minci v ném
obsazenych. Odpovidaji spiSe jednordzové pénézni hotovosti, nez dlouhodobé tezaurova-
nému majetku. Prevazna vétsina ze Sestndct typll minci v ném obsaZenych, je zastoupena
pouze jednim kusem. Vyjimkou je razba typu Cach 562 (Cach 1972), ktera je datovana pred
rokem 1125. Je zastoupena 74 kusy, a to ve vSech dosud zndmych variantach (Cach 1972,
40 ¢. 562). Dalsi vyrazny rozdil proti zdkonitostem nalezti minci tvoii téZisté odkrytého
depotu z Vrbna, predevsim razby Vladislava I., nikoliv obou jeho nastupcti. Vysvétleni této
anomdlie podle J. Haskové mohlo spocivat ve §patném razeni prislusného typu Cach 562
Vladislavovi I., misto Vladislavovi II.

Nalez z Vrbna je vyjimeény jesté v dalsim sméru - nejen po obsahové strance, ale také
predevs$im svym skute¢né netradi¢nim uloZzenim, k némuz méame pomérné malo analogii.
Pomineme-li stary nalez deseti dendrti z posledni ¢tvrtiny 10. stoleti u jednoho hrobu
u libického nadrazi (Nélezy minci 1956, 11 ¢&. 1427), ktery byl interpretovan jako soucast
puvodniho vétsiho depotu, ktery byl ukryt na pohtebisti v souvislosti s padem slavnikovské
Libice v roce 995, ktery byl pozdéji z vétsi ¢asti vyzvednut (Turek 1981, 33). Déle zbyvaji jen
pozdéjsi nélezy ze 13. stoleti. Je to napiiklad nélez 37 ¢eskych braktedtti u kostry v Praze 1
— Staré Mésto v Kaprové ulici (Nalezy minci 1956, 83 ¢. 1771). Dale je to nélez 75 ¢eskych
braktedtti a cizich minci, které byly nalezeny mezi pozustatky dvou koster pti kopani sklepa
u kostela v Doksanech u Roudnice (Nélezy minci 1956, 85 ¢. 1788). Bliz$i podrobnosti nalezu
nejsou znamy. V obou ptipadech neni znam zpusob uloZeni minci. Pro zcela mimoradny
a neobvykly zptisob uloZeni mincovniho depotu z Vrbna nabizime vysvétleni neobvyklou
smrti majitele, ktery byl z obavy pred nakazou pohtben se v§im, co mél u sebe.

Vyklad mtiZe byt i jiny, Ze si naptiklad k mrtvému ulozil nékdo (naptiklad z dédict) své
penize, o které se nechtél s pozistalymi délit a nemél obavy z pozdéjsiho poruseni hrobu
ptijeho otevieni (Beranova-Lutovsky 2009, 365). Nazory na ulozeni tak velkého mnozstvi
dendrti v jednom depotu, navic v hrobé, mtize mit v interpreta¢ni roviné vice moznosti
(Klapsté 1999, srov. predevsim exkurz).

Vrbno (okr. Mélnik). Atomova absorpéni analyza 23 denart z depotu z rané sttedovékého pohiebiste.

Vrbno (Bez. Mélnik). Atomabsorptionsanalyse von 23 Denaren aus dem Depot des frithmittelalterlichen
Griberfeldes.

rgilrsllé)e Panovnik Typ Cu|Ag | Pb|Au| Sb | Zn Sn Bi Ni Fe
1 |Vladislav1. |[F XVI/4 71,5127,011,40/0,34| 0,15 | 0,003 |<0,004| 0,015 | 0,036 | 0,004
2 |Vladislav 1. |F XVI/4 68,0 /29,5/1,10/0,20| 0,15 | 0,020 | 0,020/ 0,024 | 0,030 | 0,004
3 |VladislavI. |F XVI/4 72,0 [26,0/0,75/0,15]| 0,230,122 | 0,100 0,019 | 0,034 | 0,004
4 |Vladislav I. |F XVI/4 68,0 |30,01,86(0,23] 0,22 | 0,016 | 0,008| 0,037 | 0,024 | 0,001
5 |VladislavI. |F XVI/4 66,0 31,0/0,7210,12] 0,13 | 0,004 |<0,004 | 0,048 | 0,021 | 0,008
6 |Vladislav 1. |F XVI/4 66,5/32,0/1,28/0,11] 0,11 | 0,002 |<0,004 | 0,088 | 0,022 | 0,001
7 |Vladislav 1. |F XVI/4 var 74,0 124,01 0,52 0,29 0,19 | 0,004 |<0,004| 0,015 | 0,039 | 0,004
8 |Vladislav 1. |F XVI/4 var 74,0121,5/0,70/0,14] 0,22 | 0,045 | 0,024| 0,032 | 0,032 | 0,001
9 |Vladislav 1. |F XVI/4 var 81,0]18,0/0,62/0,10| 0,18 | 0,043 | 0,016] 0,042 | 0,033 | 0,001

10 |VladislavI. |F XVI/4 var 82,0/16,0/0,79/0,10| 0,17 | 0,064 | 0,052 0,026 | 0,033 | 0,140
11 |Vladislavl. |FXXXVI/19- |49,5|48,5(/1,18/0,79|0,19 0,019 | 0,032| 0,042 | 0,004 | 0,005
12 |Vladislav 1. |F XXXVI/19 var| 67,5 [30,5]1,00/0,23| 0,24 | 0,034 | 0,024 0,042 | 0,032 | 0,003
13 |VladislavI. |F XXXVI/19 var| 66,0 |32,5]0,90/0,23| 0,21 | 0,080 | 0,064| 0,038 | 0,030 | 0,006
14 |SobéslavI. |FXVI/18 var 43,5|54,5/1,26/0,28| 0,18 | 0,152 | 0,096 0,046 | 0,020 | 0,008

15 |Sobéslav]. |FXVI/24 51,5]46,5|1,61/0,36] 0,22 | 0,077 | 0,092 0,054 | 0,022 | 0,003
16 |Sobéslav]. |FXVI/24 52,5|45,0|1,74/0,60 0,29 | 0,092 | 0,112 0,056 | 0,014 | 0,003
17 |SobéslavI. |FXVII/2 52,0 [46,0|1,28]0,37| 0,26 | 0,088 | 0,096 0,056 | 0,022 | 0,003
18 |Vladislav II. |F XVII/13 62,0/37,0/0,73/0,170,21 | 0,100 | 0,080 0,092 | 0,023 | 0,009
19 |Vladislav IL. |F XVII/13 64,0 34,0/1,08/0,18] 0,20 | 0,106 | 0,088 0,068 | 0,026 | 0,002
20 |Vladislav IL. |F XVII/5 62,0/37,0/0,73/0,19] 0,41 | 0,110 | 0,076 0,092 | 0,034 | 0,005
21 |Vladislav II. |F XVII/5 62,036,0/0,88/0,18] 0,22 | 0,001 | 0,004 0,012 | 0,029 |<0,001
22 |Sobéslav II. |F XVIII/8 73,0125,5/0,69/0,17] 0,17 | 0,026 | 0,020 0,022 | 0,025 | 0,001
23 |Sobéslav II. |F XVIII/8 60,0 |38,0/1,4810,37] 0,24 | 0,027 | 0,044 0,056 | 0,014 | 0,001




Priprava vzorku k analyze

Navazka ~ 50 mg vzorku (odebrano z okraje mince) rozpusténa ve 2 ml HNO, 1: 1;
vzorek doplnén na 10 ml (roztok B). Nerozpustny zbytek zfiltrovan a rozpustén ve 2 ml
lu¢avky za varu; roztok doplnén opét na 10 ml (roztok A). Z roztoku B odpipetovan 1 ml
roztoku a zfedén na 200 ml redestilovanou vodou. V tomto roztoku provedena analyza
hlavnich slozek - tj. Aga Cu.

Stopové prvky méfeny v roztocich A a B a naméfené koncentrace se¢teny na vyslednou
koncentraci. Obsah Au stanoven pouze v roztoku A (v roztoku B se zlato nerozpustilo).

Vlastni méfeni provedeno metodou atomové absorpce na spektrofotometru Varian
— Techtron model AA4 metodou kalibra¢ni kiivky. Standartni roztoky byly ptipraveny
z chloridt a dusi¢nant analyzovanych kovi. Méfeni bylo provedeno v plameni acetylén
- vzduch pti téchto analytickych cardch:

Cu 3247 A, Ag 3281 A, Pb 2170 A, Zn 2139 A,

Bi 2230 A, Sb 2175 A, Ni 2320 A, Fe 2483 A,

Au 2428 A;

Cin byl stanoven v plameni vodik — vzduch pii vinové délce 2246 A.

Maximalni chyba méfeni Cu a Ag 2-5 %; u ostatnich prvki < 3 % r.

Pti odbéru vzorku byla pozorovana jista nehomogenita vzorku (zvétrani okraji minci),
ktera muze v ojedinélych piipadech chybu zvysit. K odstranéni této nehomogenity a ziskani
pramérného vzorku by bylo ov§em jinak nutno rozpustit prakticky celou minci.

Dr. V. Sychra, CSc.,

Ing. F. Bek

Vysoka $kola chemicko-technologicka,
oddéleni atomové absorpce

I kdyz mame k dispozici pocetny soubor dendrt, z néhoz byly urcité vzorky, které
chceme hodnotit, vybrany pro atomovou absorpéni analyzu, je zde také vliv procesu
»renovatio monetae® s kterym musime pocitat. Pribéh procesu stahovani starsich razeb
z ob¢hu a jejich nahrazeni méné hodnotnymi, novymi vede ke sniZzovani obsahu stiibra.
Tato problematika je dlouhodobé diskutovana predev§im v numismatické literature (Has-
kova 1975; Smerda 1996, 15-16; Petran-Radomérsky 2001, 236; Militky—Selmi-Wallisova
2007, 201). Proces nebyl, jak bude ukdzédno na nasich analyzach, pfimocary a jednoznac-
ny. Jeho pocatky jsou hledany jiz v mincovni reformé Bretislava I. (v obdobi okolo roku
1050), kdy dochazi k zmenseni praméru stfizku a také postupné ke zhorSovani obsahu
sttibra (Smerda 1996, 15). Ur¢ité vystupiiovani je predpokléddno v obdobi Vratislava II.
(1061-1092), kdy doslo po vytvarné strance k vyvrcholeni zmén, ale souc¢asné ke zna¢nému
zhorseni kvality mince.

Bylo provedeno celkem 23 analyz - z toho analyza 1-13 Vladislav I. (1109-1117, 1120-
1125), 14-17 Sobéslav I. (1125-1140), 18-21 Vladislav II. (1140-1172 — od roku 1158 kral)
a na srovnani piifazeny analyzy 22-23 Sobéslav II. (1173-1178). Prokazuje celkem deset
prvka, véetné stopovych, které mohou byt rozhodujici pro urc¢ovani loziska sttibra. Bude-
me predev§im vénovat pozornost médi (Cu) a stifbru (Ag). Nahrada médi za stfibro byla
béznou praktikou po cely sttedovék, prakticky az do soucasnosti. Nejvice pozornosti bylo
vénovano typu Vladislav I. (F XV1/4), v¢etné jeho variant. Pokud byly véechny mince razeny
ve stejné dobé, jsou pri velkém rozptylu obsahu stfibra nase analyzy ponékud zavadéjici.
10 dokonce pouhych 16,0, kdyz ostatni dosahuji hodnot prevazné kolem 30 a analyza 11
dokonce 48,5. Jiz tyto skute¢nosti nas vedou k vdznym pochybnostem, zda je spravna
chronologickd posloupnost jednotlivych typt, nebo zda tak velky rozptyl obsahu sttibra je
zpusoben technologickou nepfesnosti pti vyrobé. Pokrac¢ujeme-li déle je napfiklad u né-
stupce Vladislava 1., u kniZete Sobéslava I. (1125-1140), vysoky obsah sttibra u vybranych
typu: napiiklad analyza 14 ma dokonce 54,5 a analyzy 15, 16, 17 dosahuji hodnot 46,5; 45,0;
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a 46,0. Tedy hodnot podstatné vys$sich, coz nemuze byt zptisobeno pouze technologickou
nekazni. Jeho nastupce Vladislav II. ma u nasich analyz 18-21 hodnoty stfibra celkem velmi
vyrovnané, mezi 34,0 az 37,0, tedy pomérné dosti vysoké. Posledni dvé analyzy 22 a 23 jsou
pfidané dendry Sobéslava II. (1173-1178), které maji velky rozptyl v ramci jednoho typu
F XVIII/8 - analyza 22 ma hodnotu sttibra 25,5 a analyza 23 dokonce 38,0.

Vsechny tyto zjisténé skute¢nosti vedou k uvaze, Ze rozbory svou vysokou mirou presnosti
jsou nejen cennym prispévkem poznani, ale sou¢asné vybizi k vaznému zamygleni, zda razeni
jednotlivych typti neni nékdy spise mechanické nez chronologické. Zvlasté je vyznamné toto
zjisténi naptiklad u velkého poctu analyz (¢. 1-10; typ F XVI/4) u Vladislava L. (1109-1117,
1120-1125), kde je u jednotlivych analyz velky rozptyl stiibra.

Zaveér

Byla provedena absorp¢ni analyza denarového depotu z rané stiedovékého pohtebisté
z Vrbna u Mélnika u 23 denart: z toho 1-13 Vladislav I. (1109-1117, 1120-1125), déle
vzorek 14-17 Sobéslav I. (1125-1140), déle 18-21 Vladislav II. (1140-1172, od roku 1158
kral) a pro srovndni ptifazeny analyzy 22-23 Sobéslav II. (1173-1178). Byl sledovan obsah
stiibra u jednotlivych typt a zjistén jeho znaény rozptyl i v rdmci jednotlivych typt, takze
nelze spolehlivé urit, jak se uplatnilo v detailu ,,renovatio monetae“ Analyzy jsou nejen
cennym prispévkem, ale sou¢asné i podnétem k zamysleni, zda nasledné fazeni jednotlivych
typt neni nékdy spi$e mechanické nez chronologické. Budou jisté podkladem nejen dalsiho
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studia, ale rozsiti zékladnu naseho poznani.

Prameny

AC: Archiv &esky, sv. XXVTII (Teige, J., ed.). Praha 1912.

CDB: Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae IV/1, ¢. 1. Praha 1962.

Libri confirmationum: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim,
1363-1369, 1/2 (Emler, J., ed.). Praha 1874.

RBM IV: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae IV, 1333-1346 (Emler, J., ed.).
Praha 1892.
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Zusammenfassung

Die Atomabsorptionsanalyse eines Denardepots aus einem friithmittelalterlichen Griberfeld
in Vrbno bei Mélnik
Technische Mitarbeit Franti$ek Bek — Vladimir Sychra

Im Jahr 1966 wurde in Vrbno bei Mélnik bei den Grabungsarbeiten fiir den Wasserversorgungsanschluss
zwischen den Hausern mit den Konskriptionsnummern 6 und 7 ein Depot mit Denaren aus dem
12. Jahrhundert entdeckt. Bei der Uberpriifung der Situation wurde dann festgestellt, dass es Teil eines Grabes
mit Nordwest-Orientierung war. Das Depot befand sich oberhalb des Beckenknochens, wahrscheinlich in
einem Beutel. Ob es bereits zum Zeitpunkt der Bestattung niedergelegt oder erst spiter in das Grab gelegt
wurde, kann wegen der Stérung der stratigraphischen Situation heute nicht zuverléssig beurteilt werden.
Bei der anschlieflend im Jahr 1969 und 1970 durchgefiihrten archdologischen Grabung (Héskova-Nechvatal
1993) wurde festgestellt, dass das Grab Bestandsteil eines Gréaberfeldes war und dem gleichen Zeithorizont
angehort, wie die élteste Etappe der heutigen Kirche. Bei dem Grab mit den Denaren handelte es sich,
wie durch die Grabung nachgewiesen wurde, offensichtlich um ein Randgrab im nordlichen Teil des
Griberfeldes.

Bei 23 Denaren des aus dem frithmittelalterlichen Gréberfeld von Vrbno bei Mélnik stammenden
Denardepots wurde eine Absorptionsanalyse durchgefiihrt. Davon Analyse Nr. 1-13 Vladislav I. (1109-1117,
1120-1125), ferner Analyse 14-17 Sobéslav I. (1125-1140), ferner Nr. 18-21 Vladislav II. (1140-1172, ab
1158 Konig) und die zum Vergleich hinzugefiigten Proben 22-23 Sobéslav II. (1173-1178). Gepriift wurde
der Silbergehalt bei den einzelnen Typen. Es wurde eine betréchtliche Streuung des Silbergehaltes festgestellt,
auch im Rahmen der einzelnen Typen, weswegen nicht zuverldssig bestimmt werden kann, wie die ,,Renovatio
Monetae“ durchgefiithrt wurde. Analysen sind ein wertvoller Beitrag, geben aber auch Anlass zur Frage, ob
die anschlieflende Unterteilung der einzelnen Typen bisweilen eher nur mechanisch, denn chronologisch
erfolgte. Analysen werden sicherlich auch die Grundlage des weiteren Studiums darstellen.
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