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KAROL PIETA — LADISLAV VELIACIK

POZORUHODNE DEPOTY ZO SKLABINSKEHO PODZAMKU

Prispevok podava informéacie o novom hradisku zo severného Slovenska s pamiatkami mladsej
doby bronzovej, starSej i mladSej doby zeleznej a z vrcholného stredoveku. Vyhodnocuje inventar
hromadného nalezu z mladsej doby bronzovej a depotu zo zacinajticej mladsej doby halstatske;.
Zatial’ ¢o tepana nadoba typu Friedrichsruhe, variant Velatice z depotu 1 mala povod na severoza-
pade, garnitura 0zdob zenského kroja z depotu 2 pochadza z juhovychodoalpskej oblasti a vd’aka
kombinovanému jantarovému nahrdelniku predstavuje jednu z najbohatsich kolekcii svojho druhu.

Slovensko — hradisko — depot — mladsia doba bronzova — doba halstatska — toreutika — $perk — jantar

Remarkable hoards from Sklabinsky Podzamok. The paper provides information on a new hill-
fort in northern Slovakia with relics from the Late Bronze Age, Early and Late Iron Age, and High
Middle Ages. It analyses the inventory of a Late Bronze Age hoard and a hoard from the beginning
of the Late Hallstatt Period. Whereas the hammered vessel of Friedrichsruhe type, variant Velatice,
from hoard 1 originated from the northwest, the set of female dress ornaments from hoard 2 comes
from the southeast Alpine region and, including a composite amber necklace, represents one of the
richest collections of its kind.

Slovakia — hillfort — hoard — Late Bronze Age — Hallstatt Period — toreutics — jewellery — amber

1. Uvod

Cielena a exaktne dokumentovana odborna prospekcia, vyuzivajica detektory
kovov, zachranuje cenné archeologické nalezy pred nelegalnymi hl'ada¢mi a Cas-
to prinasa prekvapujice nové poznatky. Prikladom st aj aktivity na hradisku pri
Sklabinskom Podzamku. Tykajt sa mladSicho praveku, obdobia, ktorému sa Gs-
pesne venoval vo svojom pozoruhodnom vedeckom Zivote aj profesor Vladimir
Podborsky.

V roku 2001, pocas systematického prieskumu zapadnych predhori Vel'kej Fatry,
objavil K. Pieta dovtedy nezname hradisko v polohe Katova skala v katastri obce
Sklabinsky Podzamok (okr. Martin). Okrem pocetnych kovovych a keramickych
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Obr. 1. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Plan hradiska. Zameranie M. Bartik a S. Hritz.

dokladov osidlenia z réznych obdobi tu v maji 2002 na erodovanom strmom svahu
pod zapadnym traktom hradiska nasiel hromadny néalez bronzovych predmetov
(depot 1). V tom istom roku vykonali d’al$i prieskum naleziska obaja autori spolu
s R. Kujovskym a J. Somrom a priblizne v strede opevneného arealu nasli pomo-
cou detektoru d’alsi hromadny nalez (depot 2). Pocas obhliadky lokality v roku
2006 sa ukazalo, ze dohodnuté informacné embargo, prijaté kvoli ochrane lokality
pred hl'ada¢mi pokladov, vzhl'adom na pocetné stopy po vykopoch hl'ada¢ov uz
nie je potrebné a nasledne bola publikovana prva kratka informacia o vysledkoch
prieskumu (Veliacik — Kujovsky — Romsauer 2008). Z intravilanu obce je zname
pohrebisko luzickej kultiry z mladsej doby bronzovej, ¢iasto¢ne skimané pri
regulacii miestneho potoka v 50-tych rokoch minulého storocia (Horndak 2005).
Hradisko s rozlohou priblizne 3,2 ha lezi severovychodne od obce na temene
vapencového vrchu s nazvami Dvoriska a Katova skala (927 m n. m.). Prevyse-
nie vrcholu oproti dolinam dosahuje takmer 450 m (obr. 1). Nazov Katova skala
sa vztahuje len na jeho juhovychodny vybezok s vyraznymi skalnymi bralami.
V stredoveku tato Cast’ pre jej vyhodnu strategickul polohu a impozantny vyhl'ad
do kotliny Turca oddelili zo severu od ostatného navrsia valom a priekopou a vy-
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budovali tu vezovy hradok. Od tohto miesta vybieha po terénnom zlome obvodo-
vy val (obr. 2) najprv severnym, neskor zapadnym smerom, s dvomi prerusSeniami.
Zapadnejsie prerusenie valu ma znaky polokliestovej brany, do vychodnejSiecho
prechodu s priamymi ramenami nasypu Usti stard serpentinova cesta od dnesnej
obce Podhradie. Clenité a pre osidlenie malo vhodné zapadné kridlo opevnenia
bolo dobre chranené strmymi svahmi. Blizsie k stredu polohy sa crtaju zvysky
juzného valu, kde sa nachadza d’alSia brana s vyustenim juznej pristupovej cesty
zo strany od Sklabinského Podzamku. Vhodny priestor pre osidlenie ponukala
stredova Cast’, vCitane nevel’kej, mierne vyvysenej ,,akropoly*.

2. Osidlenie

Zo zberov a drobnych sondazi v aredli hradiska pochadzaji zlomky prevazne
hrubostennej keramiky. Len vynimoc¢ne sa vyskytuju aj fragmenty suvislo i v sku-
pinach zvislo Zliabkovanych amfor alebo horizontalnymi zliabkami zdobeny ¢rep
z neskorej doby bronzovej. Opakované vyuzivanie Katovej skaly najlepsie demon-
struji kovové predmety. Bronzové hroty Sipov (obr. 3: 10-16) patria k variantom
dvoj- a trojkridelkovych striel s dlhSou tul’'ajkou, ktoré st ¢asté najma v stupni HC
(Terzan 1998, Hellmuth 20006). Tento typ hrotov Sipov bol rozsireny aj v severoslo-
venskej oblasti, ako to dokladaju nalezy z viacerych lokalit v Liptove (Liptovska
Sielnica — hrad, Deminova — Deménovské Poludnica), na Orave (Vy$ny Kubin;
Caplovi¢ 1987) a v Turci (Blatnica; Pieta 2012). Z doby haltatskej je aj Zelezna

Obr. 2. Sklabinsky Podzdmok, Katova skala. Pohl'ad na zapadny val. Foto L. Veliacik.
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ihlica a prelamovany zavesok (obr. 3: 9, 18; Warnecke 1999). Zelezna krabicovita
zapona a dvojuzlikova spona (obr. 3: 17, 19), ako aj zelezny kosak a hrot kopije (obr.
3: 3, 4) st stopami aktivit vo vcasnej a strednej dobe laténskej. Najviac drobnych
nalezov stvisi s dobou existencie vezoveého stredovekého hradku priblizne z 13. sto-
rocia (obr. 3: 1, 2, 5-8). Najdolezitej$im zistenim su pravdaze oba hromadné nalezy.

3. Depot 1

Na juznom svahu, tesne pod plo§inou zapadného vybezku opevnenia, sa v hib-
ke 15-25cm pod povrchom pomocou detektora kovov nasla tepana salka, ktora
Ciastocne prikryvala dve Spiralovité naramenice (obr. 4, 5). Nalezové okolnosti
ukazuju, ze celok sa nachadzal ¢iastocne v sekundarnej polohe a ze sa na strmom
svahu mohol zosuntt a prevratit’ z ned’alekého miesta pévodného ulozenia. Obe
naramenice boli zrejme povodne ulozené vo vnutri $alky, kam sa fyzicky zmestia.

Popis nalezov:

Bronzova tepana $alka s takmer vodorovne vyhnutym okrajom, s nizkym valcovitym hrdlom
odsadenym od stlaéeného banatého tela a dnom s konkévnou jamkou. Plechové pasikové
ucho je vytiahnuté vysoko nad okraj, oba konce st pripevnené z vonkajSej strany dvomi
nitmi s plechovymi podlozkami na vnutornej strane. Pravdepodobne uz pri upeviiovani ucha
na hrdlo vznikla zvisla prasklina okolo horného nitu. Sekundarne doslo k stlaceniu tustia
do nepravidelného ovalneho tvaru a k d’al§im poskodeniam. Ned4 sa rozhodnut’, ¢i pocetné
a nepravidelné preliaciny na vyduti vznikli pocas deformacie alebo uz pri vytepavani; prie-
mer 11 x 14,9cm, vyska nadoby 4,9-5,4cm, s uchom 6,9 cm, priemer dna (umba) 4,7 cm
(obr. 5: 3).

Dve $piralovité naramenice zhotovené z roztepané¢ho drotu do uzsieho pasika takmer plan-
konvexného prierezu, sto¢ené do dvanastich, resp. trindstich $piral, obe pravotocivé. Konce
st zahrotené, vzdy jeden spitne ohnuty. Prva Spirala ma na kazdom konci ovalny az plocho-
ovalny prierez, smerom do stredu sa plechovy pasik postupne rozsiruje a ma len mierne od-
sadené, masivne stredové rebro; vyska 7,1 a 7,3 cm, priemer 5,8 a 4,6 cm, druha 6,1 a 6,3 cm,
max. Sirka pasika 6 mm (obr. 5: 1, 2).

Tepanym nadobam ako vynimocnému, luxusnému produktu sa venuje v litera-
ture zvysena pozornost’ a jednou z opakovane rieSenych tém je spresiiovanie ich
typologického triedenia. Najpocetnejsiu i najrozsirenejsiu skupinu tvoria salky
amisy, ktoré sa v roznych obmenach vyskytuju od pociatku kultir popolnicovych
poli az do doby halstatskej. Zaklady ich typologickej klasifikacie polozil E. Sprock-
hoff (1930, 49—77) vy¢lenenim troch typov $alok pomenovanych Friedrichsruhe,
Fuchsstadt a Kirkendrup. Najvacsimi zmenami prechadzal v d’alSom vyskume
prvy typ, o ¢o sa zasltzil W. A. von Brunn (7954, 284-293), ktory ponechal pod
povodnym nazvom najstarSicho typu len nezdobené exemplare, charakteristické
pre seversky okruh. Zdobené nalezy vy¢&lenil v regione stredného Nemecka a Ciech
do typu Osternienburg-Dresden, zatial’ Co pre treti, podunajsky okruh povazoval
za typické misovité nadoby typu Satelldorf (dnes typ Blatnica). Neskor H. Thrane
(1962) rozdelil opat’ salky typu Friedrichsruhe na varianty Gusen, Velatice ako
nezdobeny a Zatec ako zdobeny, d’alej typ Blatnica a Osternienburg-Dresden.
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Obr. 3. Nalezy z arealu hradiska. 1-9, 17, 19 — Zelezo; 10-16, 18 — bronz. Kresby J. Mészarosova.
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Obr. 4. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Depot 1. Foto K. Pieta.

Navrhnutu typologickt schému stredo- a severoeuropskych nalezov, akceptovant
aj v tejto Studii, neskor dolad’ovali d’alsi badatelia (Ged! 2001, Kytlicova 1991,
Novotna 1991; Patay 1990, Priissing 1991).

Tak ako je to pri tepanych nadobach bezné, v detailoch sa odlisuju aj exem-
plare patriace do jednej typologickej skupiny. Preto aj napriek drobnym tvaro-
vym odchylkam sa $alka zo Sklabinského Podzamku celkovou stavbou tela hlasi
k star§im exemplarom s trojdielnym ¢lenenim (silne vyhnuty okraj, nizke valco-
vité hrdlo, odsadené od stlaceného banatého tela, Siroké dno s omfalom). Su to
znaky najstarSieho typu Friedrichsruhe, pre ktoré je prizna¢né upevnenie ucha
na oboch koncoch z vonkajsej strany vzdy jednym nitom. V duchu spomenutého
triedenia H. Thraneho (1962, 141—144) radime publikovany nalez k typu Fried-
richsruhe, variantu Velatice. Podl'a posledného triedenia O. Kytlicovej (/1991)
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patri $alka k jej variantu I b (Zatec-Velatice), s najbliz§imi paralelami v hrobe
z Velatic (Iél'hovsky 1958, obr. 2: 7; 8: 8; Podborsky 1991, tab: 1: I) ¢i v depote
z Musova (Kovdrnik 1998, 513, tab. I: 6, 7; Salas 2005, 56, tab. 208: 122, 123).
Oba kusy st datované sprievodnym inventarom do starSicho stupna kultury stre-
dodunajskych popolnicovych poli.

Spomedzi najstarsich slovenskych exemplarov tepanych nadob zaznamenava-
me pribuznost’ najmi v tvare valcovitého hrdla a stlaceného banatého tela pri
nadobach typu Blatnica z Handlovej (Budavdary 1940, obr. 1), Ivanoviec (Veliacik
— Némejcova-Pavikova 1987, obr. 6. 2) a pravdepodobne aj v depotoch z Kosic-
kych Olsian (Mirossayova 1997, 66) a zo Zadiela (predtym Zadielske Dvorniky)
s vytiahnutym paskovym uchom, ale uz s omfalom lemovanym koncentrickymi
zliabkami (Gasaj 1994; Novotna 1991). Aj napriek problémom s datovateI'nym
sprievodnym inventarom podrobna analyza spomenutych i d’al§ich najstarSich
slovenskych tepanych nadob potvrdila ich prislusnost’ do starSicho stupna kultur
popolnicovych poli (Novotna 1991, 15—18). Zhodne st datované aj $alky variantu
Velatice v Rakusku, kde blizke paralely k zverejiiovanej Salke predstavuje najma
exemplar z depotu v Haidachu a z hrobu z Inzersdorfu (Priissing 1991, 19, 20,
Taf. 1: 3, 4). Do oboch starSich stupniov kultur popolnicovych poli je zaradeny
aj jediny reprezentant $alok typu Friedrichsruhe, zdobeného variantu Zatec, de-
ponovany ako nalez z nezndme;j lokality v MNM Budapest (Patay 1990, 51, Taf.
37:73). Spomenuté nalezy svedcia o tom, ze k zhotoveniu $alky zo Sklabinského
Podzamku nemohlo do6jst’ neskor ako v starSom stupni kultar popolnicovych poli,
¢o koreSponduje aj s mladSou fazou pochovavania na pohrebisku v intravilane
dnesnej obce (Horndak 2005, 211).

Vdaka dobrej zachovalosti nalezu sa da rekonstruovat postupnost’ jednotlivych
krokov pri fixacii ucha k stene nadoby. Najprv bol horny koniec plechového pasi-
ka v mieste hrdla prichyteny cez platnickovt podlozku nitom s klincovou hlavi¢-
kou z vnutornej strany. Po vyformovani pozadovaného tvaru ucha bol upevneny
aj jeho spodny koniec nitom zvonku v mieste vydutia a zvnutra opét’ cez platnic-
kovy pliesok bol koniec nitu roztepany. Fenomén ucha jasne presahujuceho okraj
nadoby nie je v stredodunajskom prostredi vynimo¢nym javom, vyskytol sa uz
na spomenutej mise typu Blatnica z Handlovej (Novotna 1991, Taf. 1: 3) a kvoli
uplnosti spomenieme aj d’alsiu $alku s evidentne pokrocilejSou profilaciou tela,
ale s porovnatelne tvarovanym, vysoko nad okraj vytiahnutym uchom z depotu
v Tamasi z Mad’arska, datovanom, aj s prihliadnutim na spolu najdenu salku typu
Blatnica, do v¢asného az star$ieho stupna kultar popolnicovych poli (Patay 1990,
55, Taf. 39: 82). Tento exemplar akoby uz predznamenaval nastup ostrej profila-
cie tela Salok typu Spisska Bela v nasledujiicom, strednom stupni (Novotna 1991,
Taf. 3: 9—11). Nizke stlacené telo tepanych nadob, hodnotené ako mladsi tvarovy
prvok salok typu Friedrichsruhe (Kytlicova 1991, 31), ma v karpatsko-stredodu-
najskom prostredi zrejme starSie korene s pociatkami v type Gusen (Ivanovce:
Veliacik — Nemejcova-Pavitkova 1987, obr. 6. I) a dominuje na uz spomenutej
mise z Handlovej. Treba tiez zdoraznit’, Ze pribuzna stavba tela sa na tepanych
salkach udrzuje dlha dobu aj v strednom, pripadne mladSom stupni kultir po-
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Obr. 5. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Obsah depotu 1. Kresby J. Mészarosova.

polnicovych poli, ako to dosved¢uje Salka typu Fuchsstadt z moravského depotu
z Rohova (Salas 2005, tab. 299: BI) i exemplare z Ceskych depotov zo Stredo-
kluk a Ttténa (Kytlicova 1991, Taf. I: 5; 1I: 10) s mlad$imi vyzdobnymi prvkami
koncentrickych zliabkov okolo omfalického dna alebo s rozsirenymi koncami
pasikového ucha fixovaného uz dvojicami nitov na vnttornej strane nadoby.

Aj ked’ pocet $alok typu Friedrichsruhe aj v karpatsko-stredodunajskej oblasti
pomaly narastd, na rozdiel od aktualne najstarSicho typu Gusen sa stale povazuju
za charakteristicky produkt severského kultirneho okruhu a ich tunajsi prilezitost-
ny vyskyt sa spaja s intenzivnymi vymennymi kontaktmi oboch oblasti. Nalez zo
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Sklabinského Podzdmku je prvym zastupcom typu Friedrichsruhe, variantu Velatice
na Slovensku a tym pochopitelne aj na tzemi slovenskej vetvy luzickej kultury.
Tu, v nevelkej vzdialenosti od eponymnej lokality, sa CastejSie vyskytuji nalezy
mis typu Blatnica, ktoré st charakteristickym produktom prave Karpatskej kotliny.

Spiralovité naramenice su typologicky menej jednoznaéné. Obe okrasy maju
konce zahrotené, z jednej strany hakovite ohnuté. Dve az tri vinutia su stocené
z drétu ovalneho az plankonvexného prierezu, ostatné stredové Spiraly maju vel'mi
jemne naznacené odsadenie nizkeho a oblého stredového rebra. Takéto zhotovenie
je v sirSom stredodunajskom prostredi nezvyklé, napriek skutocnosti, ze prave tu sa
vyskytuju uz od konca starSej doby bronzovej pocetné typy a varianty $piralovitych
0zdob, medzi ktorymi najdeme aj kusy s r6zne formovanym stredovym rebrom.

V starSom obdobi kultar popolnicovych poli dominuju vacsie Spiralovité na-
ramenice s obl'ubou ukoncené Spiralovitymi terémi, nechybaji vsak ani mensie
exemplare, ktoré sa uz priblizuji najvacsim Spiralovitym naramkom. Z hl'adiska
vel'kosti mozno uviest’ spravidla neuplné naramenice v depotoch z Osadky (Bu-
dinsky-Kricka 1946, 36—43) a Komjatnej (Hampel 1886, tab. CXXI: 7-10), kto-
ré maju bronzovy pasik s ostro odsadenym stredovym rebrom, charakteristicky
pre slovensku vetvu luzickej kultiry. V ramci tohto typu sa menil prierez pasika
pri poslednych Spirdlach na ovalny, pripadne okruhly a objavilo sa aj zahrotenie
jedného alebo oboch koncov (Chocholna-VelCice; Nesporova 2004, 97, obr. 6).
Velkostne i zahrotenymi koncami sa naramenice zhoduju s podobnymi néalezmi
z depotu zo Ziliny (Novotna 1968, Abb. 3, Taf. 15, 16; 1984, 48 nn), ktoré su
vSak stocené z tenkého drotu trojuholnikového prierezu. Hlavné obdobie vyskytu
uvedenych hromadnych nalezov sa zhodne zaznamenéava v starSom stupni po-
polnicovych poli, teda v Case, do ktorého spada aj doba vzniku tepanej nado-
by. Do rovnakého ¢asového obdobia patri aj depot z Rimavskej Soboty a depot
z Gemera (Hampel 1886, tab. CXII: 6, 7; CXVI: 12), v ktorych maji naramenice
mensi valcovity tvar, zaZzené konce a zaobleny, viac-menej plankonvexny prie-
rez bronzového pasika. Pre oblast’ pilinskej kultiry su vSak typické najmé vel'ké
exemplare s trojuholnikovym prierezom.

Slabsiu chronologickt oporu Spiralovitych naramenic so stredovym rebrom
dokumentuje ich pokracujuci vyskyt v nasledujicom obdobi — ¢i uz v podobe
exemplarov so ziizenymi a v o¢ko sto¢enymi koncami zo zaveru doby bronzovej
z depotu z Poctvadla i z mad’arskej lokality Szanda, alebo zo ziarovych hrobov
na lokalitach Fiizesabony, pripadne Batiny/Kiskészegu (Novotna 2001, 31, Gal-
lus — Horvath 1939, tab. 111: 3, 4; XI: 3; XXXIV: 5). Daju sa sledovat’ aj neskor
v depote z Istebného ¢&i v naleze z Veli¢nej (Caplovic 1987, tab. XXXIX: 7; XL:
11; Benedikova 2004; 2006).

4. Depot 2

Depot 2 bol objaveny na upéti vrcholovej ploSiny priblizne 40 m severne
od brany, do ktorej vylstuje serpentinova cesta zo strany Sklabinského Po-
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Obr. 6. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Depot 2 — terénna dokumentécia. 1 — lod’kovité
spony; 2 — harfovita spona; 3, 4 — naramky; 5 — kruzky; 6 — Spiralovité trubicky; 7 — jantarovy
rozdel'ovac; 8 — jantarové koraliky; 9 — ulity kauri. Plan K. Pieta.

dzamku. V hibke 20-25cm boli pri dvoch vapencovych kameiioch ako prvé
zacistené dve dvojice naramkov. Zapadne od nich sa nachddzala mensia lod™-
kovéa spona, Spirdlové trubi¢ky a sporadicky roztrisené jantarové koraliky. Tie
v smere na vychod tvorili prepojenie s druhou skupinou nalezov, v ktorej okrem
mnozstva jantdrovych koralikov a rozdelovacov, ulit a $pirdlovitych trubiciek
ako sucasti kombinovaného nahrdelnika bola aj harfovita spona, vicsia lod*-
kovita spona a dva kruzky. Aj z vychodnej strany depot ohrani¢ovali kamene
(obr. 6). Cely nalez zaberal plochu 15 x 45cm v smere vychod-zapad. Priestor
depotu silne narusili korene okolitych stromov a krikov, ktoré dislokovali celé
bloky drobnych koralikov. Nékres zachytava polohu jednotlivych kovovych
artefaktov, ale len niektoré skupinky koralikov, rozdel'ovacov a ulit, ktoré boli
ulozené najmenej v dvoch vrstvach nad sebou. Pretoze situaciu z technickych
a Casovych dovodov nebolo mozné detailne vycistit’ ani cely nalez vyzdvihnuat
v bloku, boli sme prinuteni ¢ast’ vrstvy s koralikmi vyzdvihnut’ a preplavit’ v la-
boratériu. Tym sa, zial, zredukovala moznost’ rekonstrukcie pdvodného vzhla-
du nahrdelnika. Na viacerych miestach sa dalo rozpoznat’ ulozenie koralikov
v radoch kolmych na liniu ich ulozenia. Spony sa nasli na oboch koncoch na-
lezu a nad vrstvou koralikov, podobne ako aj naramky, ktoré sa sustred’ovali pri
okraji depotu.

Stcasti nahrdelnika sa vyskytovali v pase dlhom 37,5 cm. Je mozné, Ze tento
rozmer priblizne zodpoveda poloviénej dizke pektoralu, ktory, sidiac podla vrs-
tiev koralikov nad sebou, bol v depote pravdepodobne zlozeny napoly. Sirka pasu
koralikov ulozenych v zemi bola priblizne 8 cm, ¢o by podl'a Siestich rozdel'ova-
gov s piatimi otvormi a s dizkou 4 cm zodpovedalo 2 x 5 radom koralikov nad
sebou, so stredovym / centralnym dvojitym priveskom (rozdel'ovac so siedmymi
otvormi). Tu sa mohla uplatnit’ skupina vac¢sich koralikov, ulit kauri a bronzové
Spiralky.
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Obr. 7. Depot 2 — Cast’ 1. VSetko bronz. Kresby J. Mészarosova.

Popis nalezov:

1. Harfovita bronzovéa spona s tizkym li¢ikom romboidného prierezu, Sirokym vinutim
a sluckovite ohnutym drétenym zachycovacom, ktory prechadza do koncového $pirdlovitého
tera; dizka 8,1 cm, §irka vinutia 6,5 cm (obr. 7: 7).

2. Lod’kovita bronzova spona bez vinutia a ihly. Plocha celého obluka je vymedzena z oboch
stran skupinami striedavo Sirsich a uzkych rebierok, vnitornu ¢ast’ delia na Styri diely d’alSie
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podobné rebierka a plocha medzi nimi nesie vyzdobu jemne rytych lomenic, v poslednej Casti
nad zachycovacom je v strede mensi otvor; dizka 10,3 cm (obr. 7: 8).

3. Lod’kovita bronzova spona bez vinutia a ihly. Zaciatok oblika z oboch koncov je zvy-
razneny, podobne ako na predchadzajucom exemplari, nerovnako Sirokymi prie¢nymi re-
bierkami, na nimi vymedzenej ploche listovitého tvaru su okraje a stred zvyraznené prie¢ne
presekavanymi rebrami; dizka 7,8 cm (obr. 7: 9).

4. Ty¢inkovy bronzovy naramok plankonvexného prierezu s vyrazne sa presahujicimi, mier-
ne zuzenymi a zaoblenymi koncami. Po celom obvode je v §irSich rozstupoch zdobeny plas-
tickymi oblymi vyvalkami; priemer 5 x 5,3 cm (obr. 7: 1).

5. Ty¢inkovy bronzovy naramok plankonvexného prierezu s vyrazne sa presahujucimi, mier-
ne zizenymi a zaoblenymi koncami. Po celom obvode je v SirSich rozstupoch zdobeny plas-
tickymi oblymi vyvalkami; priemer 5,2 X 5,6 cm (obr. 7: 3).

6. Tyc¢inkovity otvoreny bronzovy naramok s mierne rozsirenymi zaoblenymi koncami plan-
konvexného prierezu. Povrch je oSuchany, len na uzSich stranach st z vyzdoby zachované
hrubsie prie¢ne ryhy. Priemer kruhu 5,5 cm, priemer ty¢inky 4,5 x 6 mm (obr. 7: 5).

7. Ty¢inkovity otvoreny bronzovy naramok so zaoblenymi koncami, plankonvexného priere-
zu. Bez vyzdoby; priemer kruhu 5,5 x 5,7 cm, priemer ty¢inky 6 x 8 mm (obr. 7: 6).

8. Uzavrety bronzovy krazok so zachovanym odlievacim kanalikom, ovalneho prierezu s na-
znakom obvodovej hrany; priemer 3,9 cm (obr. 7: 2).

9. Uzavrety bronzovy kriizok ovalneho prierezu, nepravidelne opotrebovany; priemer 3 cm
(obr. 7: 4).

10. Kombinovany pektoral, pozostavajuci z jantarovych rozdel'ovacov a koralikov, bronzo-
vych $pirdlok a musli (obr. 8, 9).

a) Sedem jantarovych rozdel'ovacov hranolovitého tvaru s jednou plochou a jednou zaob-
lenou stranou. Sest’ z nich ma pét’ otvorov, jeden rekonstruovany a dopliany exemplar ma
sedem otvorov. Rozmery: 4 x 1cm; 4,2 x 1,4cm; 4,1 x 1,4cm; 4,1 x 0,9cm; 4 x 0,9cm; 3,9
x1,2cm; 4,2 x 1,4cm (obr. 8: 70-76).

b) 1613 celych a desiatky zlomkovitych jantdrovych koralikov. Podl'a tvaru a velkosti je
medzi nimi zastipenych:

- 9 koralikov s priemerom 10—15mm. Dva z nich maju plochy kotacovity tvar a telo pre-
vitané cez plochu stranu, dva su dvojkonicke, tri sudkovité a dva diskovité (obr. 8: 59-62).
- 422 spravidla masivnych koralikov stidkovitého, stlaceného sudkovitého az takmer gul'ovi-
tého tvaru, zriedkavejsie valcovitého, dvojkonického a plochého kotucovitého tvaru, s prie-
merom 7-9 mm.

- 628 sudkovitych, stlacene sudkovitych, valcovitych, diskovitych, dvojkonickych, prstenco-
vitych a kruzkovych koralikov s priemerom do 6—7 mm.

- 554 koralikov so stlacenym stdkovitym, valcovitym, prstencovitym i krazkovym tvarom
a s priemerom 3,5-5mm.

- zlomky z desiatok prevazne drobnych jantarovych koralikov.

- jedna menSia a tri vacSie Spiralovité trubicky, stoené z pomerne $iroko roztepaného drotu;
dizka 2,8 cm; 2,8 cm; 2,3 cm a 0,8 cm. Priemer 0,8—1,1 cm (obr. 8: 63, 65-67).

- 3 celé a zlomky dvoch d’alsich ulit kauri (obr. 8: 64, 68, 69).

Harfovitd spona ma jednodielnu konstrukciu. Siroké vinutie bez osmi¢kovi-
tych sluciek prechadza do jednoduchej ihly i do nezdobeného, pravidelne oblu-
kovitého luc¢ika kosostvorcového prierezu, ktory koné¢i drotenym zachycovacom
a koncovym Spirdlovym ter¢om (obr. 7: 7). Napriek svojej Sirke bez vntutorného
spevnenia nitom nie je vinutie deformované. Podl'a delenia P. Betzlera (1974, 86,
Taf. 18) sa tento nezdobeny exemplar vel'kost'ou zarad'uje skor k typu Haders-
dorf, zatial' ¢o romboidnym prierezom lu¢ika a najméi pomermi dizky a $irky je
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Kresby J. Maretova.
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bliz§i mensim zastupcom typu Roggendorf (Betzler 1974, 88, Taf. 19: 209, 211).
Vicsina harfovitych spon pochadza aj na Slovensku z pohrebisk, svoje zastupe-
nie vSak maju i v depote (Plesivec: Paulik 1965, 39, 40) a na sidlisku (Pobedim:
Studenikova — Paulik 1983, 75, 128, tab. XXXIX: 5). Vznikaji v neskorom stupni
kultir popolnicovych poli, aj na zaklade predloh ponukanych sedlovitymi spona-
mi (Felgenhauer 1988, Novotna 2001, 36, Podborsky 1970, 126, obr. 13: 4, 5;
14: 4; Stegmann-Rajtar 1992, 57—-60) a pretrvavaji do vyvinutej doby halstatske;j,
kedy k nim pristupuju aj exemplare zo zeleza (Betzler 1974, 90). Publikovany
exemplar pre svoj vyvinutej$i tvar patri do mladSieho useku, reprezentovaného
stupnom HC, ale doklada vyskyt tohto typu spon az do doby objavenia sa lod*-
kovitych spon. Podobny pripad, aj ked” s inym typom lod’kovitej spony s dvomi
gombikmi na Iuciku, sa zistil v hrobe 15 v Roggendorfe (Betzler 1974, 88).

Chronologicky vyznamny nalezovy celok z neskorého stupna kultir popolni-
covych poli tvori depot z hradiska v Stillfriede z roku 1986 (Felgenhauer 1988,
105-112, Abb. 1) s dvomi harfovitymi sponami typu Hadersdorf. ESte bohatsi
inventar sprevadzal sponu mladsieho variantu Roggendorf z pociato¢ného stupna
doby halstatskej (v€asna faza stupiia HC), blizkou nalezu zo Sklabinského Po-
dzamku, a to v hrobe 400 na pohrebisku Salzburg-Maxglan (Moosleitner 1996,
318, Abb. 8-10). Z vychodohalstatského kultirneho okruhu sa harfovité spony
vel'mi skoro dostali d’alej na sever na izemie Sliezska (Gediga 2011, Abb. 11: 3;
13, Pudelko 2001, 177, ryc. 4: 1).

Pokial’ ide o lod’kovité spony z depotu 2 v Sklabinskom Podzamku, oba exem-
plare nemaju zachované vinutie a ihlu. Je to Casty jav ¢i pri slovenskych, alebo
aj mimo slovenskych nalezoch. Pri¢inu treba hl'adat’ v technickej nedokonalosti
najviac namahanej Casti spon. Mensi z oboch kusov patri k najrozsirenejSiemu
variantu Smarjeta, ktory charakterizuju, okrem celkovo subtilneho tvaru, naj-
mi husto presekavané pozdizne rebra, zvyraziujice stred a okraje tela spony.
Na oboch koncoch ich uzavieraju skupiny priecnych prstencovitych vyvalkov.
Podla naznaku roztepania konca pred vinutim islo asi o dvojdielny exemplar.
Na Slovensku su ¢asté na hradisku v Smoleniciach, kde st datované podobne ako
aj inde do stupiiov HC ~HD, (Novotnd 2001, 77-79). StarSie exemplare s kratSou
otvorenou ndézkou bez koncového gombika patria do druhej poloviny 7. storocia
(Glunz 1997; Parzinger 1995, 19, Stegmann-Rajtar 2009, 81, 82). Domovska ob-
last’ lod’kovitych spon typu Smarjeta sa zist'uje v juho- a vychodoalpskej oblasti,
i ked’ sa predpokladaju jej vyrobné centra aj v severovychodnom Taliansku, v Za-
dunajsku a vzhl’'adom na ich bohaty vyskyt v Smoleniciach aj na juhozapadnom
Slovensku (Novotna 2001, 76). Nalez zo Sklabinského Podzamku je po nedav-
nom ojedinelom naleze z hradiska Marhat (Jakubcinova 2008, obr. 1: 14) dalsim
na uzemi slovenskej vetvy luzickej kultury.

Domovska oblast’ v juhovychodoalpskej oblasti, najméd na uzemi dne$ného
Slovinska, sa este presvedcivejsie ¢rtd pri hl'adani povodu druhej lod’kovitej spo-
ny zo Sklabinského Podzamku. Ide o va¢si exemplar s lucikom ¢lenenym uzkymi
prieCnymi rebierkami na uzsie a SirSie polia, pricom druhé nesu vyzdobu skupi-
nami lomenicovych ryh (obr. 7: 8). Odlomeny koniec asi uzavierala profilovana
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Obr. 9. Depot 2 — celkovy pohl'ad. Foto S. Hritz.

hlavicka. NajblizSie paralely pochadzaju z viacerych slovinskych pohrebisk, a to
najmé z bohatych zenskych hrobov (Dular 2003, 117-130, obr. 70: 2, 5, 21;
75: 1-4; tab. 5: 4, 6: 7, 16: 10). Ich vyskyt za¢ina v stupni Sti¢na Il a trva az
po horizont hadovitych spon (Gabrovec — Terzan et al. 2008, 49, 293, obr. 42).
Podobne ako mnoh¢ d’alSie kovové i keramické vyrobky st v tomto obdobi uz
znaéne obl'ibenym a rozsirenym produktom novej kvality, ktora do juhovycho-
doalpskej oblasti a postupne d’alej na sever a severovychod prinieslo silné kul-
turne pradenie z Apeninského poloostrova. Lod’kovité spony s podobnou vyzdo-
bou sa spolu so sponou typu Smarjeta nasli na pohrebisku Frog, pri ktorych sa
zistuje stvislost’ s typom Este XIb (Tomedi 2002, Taf. 75: 3,4, 100: 5, 7). Dalgia
pochadza z Bischofshofenu z konca starSej doby halstatskej (Lippert 1996, 251,
Abb. 7) a v malych obmenéach nechybaju ani v juznom Svajéiarsku (Schmid-Siki-
mic¢ 2002, Taf. 3: 44, 54, 55). PoCetna skupina lod’kovitych spon, ale s odlisnou
vyzdobou je znama z jaskyne By¢i skala na susednej Morave (Parzinger 1995,
16-19, Taf. 1: 17).

Prie¢ne rebrované naramky maju vyrazne prelozené, slabo zaoblené a zizené
konce, ako i plocho ovalny prierez pomerne masivnej ty¢inky (obr. 7: 1, 3). Pod-
'a rozmerov boli pouzivané ako ozdoby zenskych, pripadne detskych zapasti.
V stredodunajsko-karpatskej oblasti nie st vyznamnejsie zastipené. Vyskytuju
sa na pocetnych slovinskych pohrebiskach v zenskych hroboch ako naramenné
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i nanozné kruhy, spravidla v pArnom pocte, ktory vynimoc¢ne dosiahol az desiatky
kusov. Bohata kolekcia sa nasla v hrobe 4 z mohyly 5 v Sti¢ne (Gabrovec 2006,
tab. 110: 9-22, 31-42; Kruh 2008, 84 n.). Objavujui sa uz v stupni Sticna II, ale
maximalny rozkvet zaznamenali v stupni hadovitych spon rozvinutého 6. storo-
Ciapr. n. 1. (Dular 2003, obr. 77: 7, 8, 25, 26). Kultirnu spétost’ s juznejsie lezia-
cim tzemim opét’ dokumentujii podobné naramky na pohrebisku Frog (Tomedi
2002, Taf- 100: 3).

Tycinkovité naramky s ovalnym, pripadne plankonvexnym prierezom maji
hladky povrch, mierne zaoblené tesne pri sebe leziace konce, v jednom pripade
s naznakom roz$irenia (obr. 7: 5, 6). Jeden exemplar ma zachovanu vyzdobu
so skupinami prieénych ryh. Podobné naramky, ale kruhového prierezu, pocha-
dzaju opit’ z jaskyne By¢i skala, kde st datované do stupiia HD,. Centrum ich
vyskytu sa zistuje v Badensku-Wiirttembersku (Parzinger 1995, 41, Taf. 11:
89-96).

Krazky SoSovkovitého prierezu (obr. 7: 2, 4) sa prilezitostne objavuji od ne-
skorej doby bronzovej a bez citel'nejSiecho chronologického prinosu sa vyskytu-
ju aj pocas doby halstatskej. Pri premenlivom tvare (vel’kost’ a ovalny, okrahly
a najmi kosostvorcovy prierez) sa ich prakticka funkcia hl'ad4 v prevlieckach
opaskov, konskych postrojov, pripadne vozov, ale aj kruhov do vlasov a nako-
niec, spolu so Spiralovitymi trubickami, aj ako sucasti nahrdelnikov (Parzinger
1995, 54, Taf. 21: 232 n.; Stegmann-Rajtar 1992, Taf. 5: 3—7; 11: 18-25).

Pektoral predstavuje zrejme najvzacnejsi Sperk v depote, pretoze obsahoval
vysoky pocet ¢lankov — koralikov a rozdelovacov z jantaru. Povod a zlozenie
jantaru nie st dosial’ zname'. Rozdel'ovage majii zaobleny hranolovy tvar a dizku
priblizne 4 cm. Sest’ z nich ma pit prieénych otvorov, jeden kus je sedemradovy
(obr. 8: 70-76). Koraliky z depotu 2 s znacne variabilné, ¢i uz z hl'adiska tvaru,
alebo velkosti. Len 9 kusov malo priemer vacsi ako 1 cm, velkost” ostatnych sa
pohybovala od 0,35 do 1 cm. Medzi exemplarmi nad 0,5 cm maja prevahu sudko-
vité, valcovité a diskovité tvary, mensie koraliky maju prstencovity ¢i krizkovy
tvar (pozri vyber na obr. 8: 1-62; obr. 9). Viaceré kusy su menej dokonale opraco-
vané ¢i viac oSuchané. Poc¢tom koralikov sa kolekcia zo Sklabinského Podzamku
priblizuje bohatému stiboru pamiatok z jaskyne By¢i skala, odkial’ vsak pochadza
len jeden porovnatelny jantarovy rozdel'ovac a dva malé zlomky, d’alsie su bud’
z bronzu, alebo z kosti (Parzinger 1995, 55, Taf- 22: 251-253). Takmer identic-
ké rozdelovace pochadzaji z hrobu 160 v mohyle 48 na pohrebisku Sti¢na II
(Gabrovec 2006, tab. 92: 15), maju vSak v porovnani s publikovanymi nalezmi
polovi¢nt vel'kost. Podl'a H. Parzingera (1995, 55) sa najstarSie jantarové garni-
tiry objavujii v HD,. Kombinovany nahrdelnik z jantarovych a sklenych korali-
kov a so sedemradovym, strechovite upravenym rozdel'ova¢om je na pohrebisku
vo Frogu (Tomedi 2002, Taf. 79). Na juho$vajciarskom pohrebisku v Mesocco
— Coop pocet jantarovych koralikov v stpravach ndhrdelnikov narastd smerom

1 Vyber vzoriek materialu bol este pred Styrmi rokmi poskytnuty na spektrograficka analyzu,

jej vysledky nie st doposial’ zname.
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k mladSim fazam. Potvrdil sa tu baltsky povod jantaru a takisto mladSie dato-
vanie v ramci doby halStatskej (Schmid-Sikimi¢ 2002, 169, Abb. 3: 54). Nalezy
jantaru na Slovensku v tejto dobe nie st nijako Casté ani ¢o do poctu nalezisk, ani
poctu kusov v jednotlivych suboroch, ¢o plati aj pre bohaté centrum Smolenice
(Markovd — Stegmann-Rajtar 2009, 111). Situacia sa aspon Ciastotne meni az
v mladSom stupni doby halStatskej, ako to potvrdzuji pocetné jantarové koraliky
z vychodoslovenského pohrebiska v Zdani (Mirossayova 2010, obr. 5: 1) alebo
z juhoslovenského Chotina (Beck — Dusek 1969, 251).

Okrem troch bronzovych $piralok dopiia garnitaru pektoralu pat’ drobnych
ulit kauri, ktoré patria medzi klasické priklady dial’kovej vymeny, dolozené vo
viacerych obdobiach od mladsieho praveku az do novoveku, hlavne pre ich viac-
nasobny magicky vyznam, najmi ako apotropaicky symbol plodnosti (Hildburgh
1942, Stolba 2007 s lit.). Kauri sa Casto vyskytuju ako sucasti nahrdelnikov
v kombinacii so sklenymi a jantarovymi koralikmi. Na Slovensku st v ramci
doby halstatskej zname z pohrebiska v Chotine (Dusek 1966, Taf. XIII: 8; XXII:
15, 16). Dalsim vyznamnym naleziskom s ich bohatsim zastupenim je pohrebis-
ko Sopron-Krautacker, kde sa vyskytli najmé v detskych hroboch (Jerem 1981,
210-212, Taf. 3: 5, 11, 13). Na severnom Slovensku sa musle tohto druhu oje-
dinele nasli na polykultirnom hradisku v Divinke a v neskorolaténskej vrstve
sidliska Liptovska Mara Il (Pieta 1982, Taf- 15: 7; 2000, 325, Abb. 5: 6).

5. Zhodnotenie

Na slovenskom tizemi luzickej kultiry evidujeme doteraz viac ako 80 hradisk,
ktoré vznikali alebo boli obnovené v troch casovych usekoch — na zaciatku ne-
skorej doby bronzovej, v jej prechodnom $tadiu do doby halstatskej a v rozvinu-
tej dobe halstatskej. K nim patri aj vySinna poloha pri Sklabinskom Podzamku
(okr. Martin) s dolozenym nalezmi z mladsej doby bronzovej, z doby halstatske;j,
doby laténskej a vo vrcholnom stredoveku. Datovanie opevnenia moze urcit’ len
buduci terénny vyskum. Mimoriadne su oba tu objavené hromadné nalezy, pat-
riace do odlisnych obdobi. Depot 1 obsahoval salku typu Friedrichsruhe, variant
Velatice, ktora sa v SirSom stredodunajskom prostredi hodnoti ako cudzia zlozka
zo severského kultirneho okruhu. Nalez podl'a nej datujeme do starSieho stupia
kultar popolnicovych poli (HA ), aj ked’ tvar Spirdlovitych naramenic pripusta
uvahy o dlh§om uchovavani $alky a tym aj o neskorSom ulozeni depotu s votiv-
nou funkciou do zeme. Nebol by to prvy pripad z tejto doby na Slovensku (Velia-
Cik — Nemejcova-Pavikova 1987, 56).

Vyvoj osidlenia severného a stredného Slovenska pocas starSej doby zelez-
nej je napriek novym vyskumom (Benedikova 2006) stale pomerne malo znamy.
Na severozapadnom a severnom Slovensku sa ¢rtaju dva okruhy: oblast’ stred-
ného Povazia spolu s Kysucami a vychodnejSie rozsirena oravska skupina, ku
ktorej patri aj regioén Turca s hodnotenym naleziskom. Inventar druhého depotu
je v prostredi tejto skupiny cudzim prvkom, ktory navyse podobne ako depot 1



22 KAROL PIETA — LADISLAV VELIACIK

nevykazuje chronologickt jednoliatost. Nepochybne najstarSim predmetom je
harfovita spona, rozsirena hlavne na prelome doby bronzovej a doby halstatske;j,
za fiou nasleduje lod’kovita spona typu Smarjeta. Vel'ka lod’kovita spona s prie¢-
nym rebrovanim, profilované naramky a jantarovy nahrdelnik v§ak neumoziuju
datovat’ depot 2 skor ako do zaveru stupfia HC, a najmé do stupfia HD,. VSetky
jeho komponenty mozeme oznalit’ za sucasti jednej garnitury Sperku Zenského
kroja, ktorého povod nachddzame v juhovychodoalpskej oblasti. Podla triede-
nia bohatych Zenskych hrobov v mohyle 48 v Sti¢ne ma subor zo Sklabinské-
ho Podzamku zloZenie blizke Terzanovej druhému modelu kroja prvej skupiny
hrobov s parovym zastipenim kruhovych sperkov hornych koncatin, jantarovym
nahrdelnikom/pektoralom, tromi sponami a pouzitim dvoch (vlasovych) krazkov
(Terzan 2008, 247).

Otvorena zostava otazka funkcie depotu ¢i pric¢in jeho deponovania. Predsta-
vu uzavretého stiboru vyssSie spomenutej funkénej garnitary kroja, ktora mohla
byt narychlo ukryta v ¢ase ohrozenia, spochybiiuje netiplnost’ oboch lod’kovitych
spon. Skor preto prichddza do uvahy symbolicky, kultovy dévod deponovania
suboru v¢itane magickych ulit ako votivneho daru.

Mimoriadne silny civiliza¢ny prud z vychodoalpskych a severotalianskych ob-
lasti od konca doby bronzovej zdsadnym spoésobom ovplyvnil vyvoj osidlenia aj
v strednom Podunajsku, ktoré spociatku len prijimalo a neskor aj d’alej na sever
a severovychod sprostredkovalo prienik réznych vydobytkov materidlnej i du-
chovnej kultary. Prirodzene, vymena produktov ¢i idei smerovala aj opacnym
smerom, ¢o okrem iné¢ho doklada rozvetveny obchod s jantarom. Druhy depot zo
Sklabinského Podzamku je zatial’ unikatnym, ale zaroven presved¢ivym svedec-
tvom dialkovych kontaktov, ktoré prijimalo alebo cez karpatské priesmyky d’alej
sprostredkovalo osidlenie severoslovenskej oblasti.

Stidia vznikla v ramci projektu VEGA 2/117/12.
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BEMERKENSWERTE HORTFUNDE VON SKLABINSKY PODZAMOK

Im slowakischen Verbreitungsgebiet der Lausitzer-Kultur liegen uns drei Hauptphasen der Er-
richtung von Burgwillen vor: zu Beginn der Spitbronzezeit, in der Ubergangsphase zur Hallstatt-
zeit hin und in der Hochphase der Hallstattzeit. Dazu z&hlt auch der auf einem Felsriicken ,,Katova
skala“ (927m {i. M.) unweit der Gemeinde Sklabinsky Podzamok, Landkreis Martin, ausgebaute
Héhenburgwall. Die befestigte Flache betrégt 3,2 ha, wobei die Anlage von einem im Norden durch
zwei und im Siiden durch ein Tor unterbrochenem Wall umgeben gewesen war (Abb. 1). Bei den
oftmals erfolgten Begehungen kamen Keramik- sowie Metallfunde zutage, die sich in die jlingere
Bronzezeit, die Hallstattzeit, Frith- und Mittellaténezeit und das Hochmittelalter datieren lassen
(AbbD. 3).

Wichtige Informationen iiber intensive Kontakte mit fernen und kulturell fortgeschrittenen Re-
gionen lieferten zwei Hortfunde aus verschiedenen Epochen. Eine getriebene Bronzeschale der
Velatice-Variante vom Typus Friedrichsruhe aus dem Hortfund 1 (Abb. 5: 3), wird im weiteren
mitteldanubischen Raum als fremdes Element betrachtet, dessen Herkunft irgendwo im skandi-
navischen Kulturkreis zu suchen ist. Dieser Hortfund fallt zeitlich in die &ltere Stufe der Urnen-
felderkultur, obwohl nach den Autoren die beiden Armspiralen Merkmale einer typologisch mehr
fortgeschrittenen Entwicklung aufweisen (Abb. 5: 1, 2).

Auch die Datierung des zweiten Hortfunds (Abb. 7, 8) ist nicht einheitlich. Den typologisch
dltesten Gegenstand stellt die Harfenfibel aus der Wende der Bronzezeit zur Hallstattzeit dar, zeit-
lich folgt ihr dann die Kahnfibel vom Typus Smarjeta. Bezugnehmend auf die groe Kahnfibel,
profilierte Armbénder mit schrigen Rippen und Bernsteinkette/Pektorale kann der Hortfund 2 von
Sklabinsky Podzamok friihestens an das Ende der Stufe HC,, bzw. schwerpunktmiBig in die Stufe
HD, datiert werden. Die Analyse des Inventars des Hortfunds 2, fiir das es im Milieu der Orava-
Gruppe in der Nordslowakei keine Analogien gibt, ergab noch weitere bedeutende Erkenntnisse.
Fast alle Teile des Hortfunds sind fremder Herkunft; sie stammen aus dem siidéstlichen Alpenge-
biet, hochstwahrscheinlich aus dem Gebiet des heutigen Sloweniens. In Anbetracht der Tatsache,
dass Bernsteinfunde in der Slowakei in der Hallstattzeit als selten gelten — und zwar sowohl was die
Anzahl der Fundstellen, als auch die Stiickzahl in den einzelnen Fundkomplexen angeht (Markova
— Stegmann-Rajtar 2009, 111), tiberrascht die Menge von 1613 Bernsteinperlen und 7 Verteilern,
deren Volumen bislang das groB3te im mitteleuropdischen Raum ist.

Alle im Hortfund 2 erhaltenen Teile gehoren zur Schmuckgarnitur der weiblichen Tracht einer
hochrangigen Person, die nach B. Terzans (2008, 247) Klassifizierung des Fundgutes weiblicher
Griber aus dem reichsten Hiigelgrab 48 von Sti¢na mit ihrem zweiten Modell der symmetrischen
Gruppe in Zusammenhang gezogen werden konnten. Ungeklart bleiben nach wie vor die Funktion
des Hortfunds und die Griinde seiner Deponierung. Die Vermutung iiber eine komplette Schmuck-
garnitur, die man in aller Eile in der Zeit gewisser Bedrohung verborgen haben diirfte, wird durch
die unvollstindige Erhaltung der zwei Kahnfibeln angezweifelt. Deswegen wird eher das symbo-
lische, kultische Motiv fiir deren Niederlegen, einschlie8lich der ,,magischen* Kaurischnecken als
Votivgabe, in Erwdgung gezogen.
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Abb. 1. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Plan des Burgwalls. Vermessung M. Bartik und S.
Hritz.

Abb. 2. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Blick auf den westlichen Wall. Foto L. Velia¢ik.
Abb. 3. Funde aus dem Burgwallareal. 1-9, 17, 19 — Eisen; 10-16, 18 — Bronze. Zeichnungen
J. Mészarosova.

Abb. 4. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Hortfund 1. Foto K. Pieta.

Abb. 5. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Inhalt des Hortfunds 1. Zeichnungen J. Mészarosova.
Abb. 6. Sklabinsky Podzamok, Katova skala. Hortfund 2 — Geldndedokumentation. 1 — Kahnfibeln;
2 — Harfenfibel; 3, 4 — Armbénder; 5 — Ringe; 6 — Spiralenstébchen; 7 — Bernsteinverteiler; 8 —
Bernsteinperlen; 9 — Kaurischnecken. Plan K. Pieta.

Abb. 7. Hortfund 2 — Teil 1. Alle Gegenstdnde — Bronze. Zeichnungen J. Mészarosova.

Abb. 8. Hortfund 2 — Teil 2 (eine Auswahl). 1-62, 70-76 — Bernstein; 63, 65-67 — Bronze; 64, 68,
69 — Kaurischnecken. Zeichnungen J. Maretova.

Abb. 9. Hortfund 2 — Gesamtansicht. Foto S. Hritz.
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