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JOSEF UNGER

PROJEVY KRESTANSKEHO A PREDKRESTANSKEHO
POHREBNIHO RITU NA STREDOHRADISTNIM POHREBISTI
V DIVAKACH, OKR. BRECLAV

Na pohiebisti v Divakach se projevily nékteré zmény v pohiebnim ritu vysvétlitelné postupnou
christianizaci venkovského obyvatelstva. Za projevy piedkiestanského pohtfebniho ritu na divac-
kém pohftebisti ve stiedni dobé hradiStni 1ze povazovat predevsim stopy po hostinach, milodary
v podobé celych zvifecich skeletii, vykufovani hrobu a hrob zeny pohibené na okraji pohiebisté
ve skréené poloze.

rany stfedovek — stiedni doba hradistni — Velka Morava — pohiebisté — pohfebni ritus — christiani-
zace

Displays of Christian and pre-Christian burial customs in a Middle Hillfort Period cemetery
at Divaky, Breclav District. In the cemetery at Divaky, some changes in burial rites occurred
which were probably induced by the gradual Christianisation of the rural population. Among evi-
dence of pre-Christian burial rites at the cemetery at Divaky during the Middle Hillfort Period (9th
—mid-10 century) can be included the remains of funerary feasts, grave inclusions in the form of
entire animal skeletons, the fumigation of graves, and a contracted female burial at the periphery
of the cemetery.

Early Middle Ages — Middle Hillfort Period — Great Moravia — cemetery — burial rites — Christian-
isation

1. Uvod

Otazkami christianizace Slovant a jejimi projevy v pohfebnim ritu se zabyvala
cela tada autort (napt. Krumphanzlova 1971; 1990) a hlavni vysledky do roku
2006 shrnul V. Podborsky (2006, 542—549). Dalsi archeologické vyzkumy pfina-
Seji potvrzeni i doplnéni jevl souvisejicich s touto otazkou. V souvislosti s kies-
tanstvim nékteré prvky pohiebniho ritu, konkrétné kremace, nebyly akceptova-
telné viibec. Jiné, jako pridavani milodarti v podob¢ jidla a piti, pohibivani mimo
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Divaky - Padélky za humny (2000-2009) o )

Obr. 1. Divaky, okr. Bieclav. Pohtebiité ze stiedni a mladsi doby hraditni. Cerchované hranice
zkoumané plochy, teckované vymezeno stiedohradistni pohiebisté, plnou ¢arou vymezeno mla-
dohradistni pohiebiste, carkované mozné piesahy stiedo- i mladohradistniho pohtebisté. Hrob 89
s jamou 93 lezi nejvychodnéji.

posvécenou pidu u kostel,, vykufovani hrobu laiky nebo hostiny na pohfebis-
tich, byly z pohiebniho ritu postupné vytlacovany. Nékteré prvky, jako obolus
mrtvych, byly cirkvi v omezené mife akceptovany (nebo spise trpény) a vykufo-
vani hrobti duchovnim se stalo souc¢asti ritualu. Také na pohiebisti v Divakach se
projevily nékteré zmény v pohiebnim ritu vysvétlitelné postupnou christianizaci
venkovského obyvatelstva.

Od roku 2000 probiha v Divakach v trati ,,Pad¢lky za humny*, ve spolupraci
Katedry (pozdgji Ustavu) antropologie P¥irodovédecké fakulty Masarykovy uni-
verzity a Ustavu archeologické pamatkové péce v Brné, $kolni zachranny antro-
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pologicko-archeologicky vyzkum. Podle rozlozeni a koncentrace hrobt se zda,
ze byl stanoven severni, vychodni a jizni okraj pohiebiste, které pokracuje pte-
devsim jihozapadnim smérem. Roku 2010 a 2011 byly vSak objeveny jen hroby
datovatelné do stiedni doby hradistni, takze se zda, Ze plocha pokryta hroby da-
tovatelnymi do mladohradistniho obdobi byla prozkoumana cela (Unger 2012);
vyzkum stfedohradistni ¢asti pohiebisté nadale pokracuje.

2. Stiedohradistni pohi‘ebisté v Divakach (¢ast prozkoumana v letech
2000 az 2009)

Pohfebisté se nachazi na nevyrazné ostrozné svazujici se od JZZ k SSV v nadmoi-
ské vysce 253-260 m. Pokud vymezime plochu stfedohradistniho a mladohradistniho
pohtebisté, pak zjistujeme, ze plochy vyuzivané v obou obdobich se z velké ¢asti
prekryvaji, ale pohtebisté v 11. stoleti se posunulo vice k severu (obr. 1).

2.1. Hrobovd jama a zpiisob uloZeni mrtvého

Orientaci hrobt vi¢i svétovym stranam byla vénovana zna¢na pozornost. Jak
sttedohradistni, tak mladohradiStni hroby vykazuji podstatné shody v pfevazujici
orientaci lebkou k jihozapadu, coz odpovida orientaci hfebene ostrozny. Zda se
tedy, Ze jak ve stiedo-, tak i v mladohradistnim obdobi byly hroby orientovany
v podstaté ve sméru zapad-vychod s odchylkou zptsobenou konfiguraci terénu.

Pidorys hrobové jamy, pokud se jej podafilo urcit, je nejCastéji obdélniko-
vy, nékdy se zaoblenymi rohy. Mén¢ Casty je piidorys ovalny, Casty u détskych
hrobtl, ptipadné lichobéznikovy. V nekterych piipadech se obdélnikovy ptidorys
zalamuje, coZ je zplisobeno patrné tim, Ze orientace hrobové jamy byla pfi hlou-
beni pozménéna. Délka hrobové jamy zpravidla odpovida délce téla pohtbeného
a teprve délku nad 250 cm 1ze povazovat za nadstandardni.

Obr. 2. Divaky, okr. Bieclav. Cast nadoby z hrobu 39.
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Hloubku hrobové jamy lze do jisté miry vyuzit pro chronologické zatazeni
hrobu s tim, Ze do hloubky 50—100 cm zasahovaly jak stfedo-, tak i mladohradist-
ni hroby, mensi hloubku mély hroby mladohradistni a vétsi hloubku hroby sttedo-
hradistni. Na zkoumané plose byly zachyceny stfedohradiStni hroby s vyklenkem
v delsi stran¢ hrobové jamy, Cili podmolového typu (H 39, 44, 47, 74, 77, 96,
112, 144,157,170, 172, 177, 179, 181, 188). U ¢ty hrobt (H 96, 157, 170, 177)
byly nalezeny zbytky dfeva, resp. desky, ktera uzavirala vyklenek vici vykopové
Sachté. Ve tfech hrobech (H 74, 144, 188) se nasly kameny, které mély patr-
n¢ stabilizovat dfevénou desku uzavirajici vyklenek. Hroby s vyklenkem mély
predevsim co nejjednodussim zptisobem vytvoftit duty prostor pro uloZeni téla
zemielého, k cemuz bylo zapotfebi jen prace s vyhloubenim vyklenku do stény
vykopané Sachty a dfevéné foSny. Jednalo se o zplisob mnohem méné naro¢ny
nez vydreveni hrobové komory, zhotoveni rakve ¢i prekryti pohtbu vodorovnymi
deskami, i kdyz v nékterych pripadech je doloZeno vlozeni rakve do vyklenku.

V nékterych hrobovych jamach (H 43, 121, 174) byl zaznamenan schiidek Siroky
10-80cm ve vysce 30—70 cm od dna. Domnivame se, ze schiidky slouzily ve stfedni
dob¢ hradistni na mnoha pohtebistich pro polozeni dievéné konstrukce nad hrobem,
tim umoznily ulozeni téla zemielého v dutém prostoru. Ve ¢tytrech pripadech (H 125,
128, 147, 169) byly pozorovany ve sténach hrobové jamy kapsy pro ulozeni tra-
mu zajistujicich konstrukei, ktera ve stiedni dob¢ hradistni umoznovala pohibivani
do dutého prostoru. Podobny ti¢el mély i kily drzici dfevéné oblozeni stén (H 187).
Upravy hrobovych jam s pouzitim dieva, at’ jiZ se jedna o vyklenkové hroby, schiidky,
kapsy a kiilly nebo hrobovou komoru, jsou charakteristické pro pohibivani ve stfedni
dob¢ hradistni a v mladohradistni fazi pohiebiste se jiz nevyskytuji.

Dutlezitou otazkou souvisejici se zpisobem pohibivani je, zda zemfteli byli
v hrobu piimo zasypani zeminou nebo byli pohibeni v dutém prostoru, at’ se jiz
jedna o rakev, hrobovou komoru ¢i vyklenek. Pokud pii archeologickém vyzku-
mu jsou stopy dievénych konstrukei zachyceny, je to pravdépodobné, ale slozeni
pudy ¢i jiné okolnosti mohly zptsobit uplné vymizeni dieva. Ukazalo se vsak,
ze tafonomické procesy, provazejici rozpad ¢ili disartikulaci t€la po pohtbu, pro-
bihaji jinak v dutém prostoru a jinak pfi zasypani téla zeminou (Cerny 1995;
Sladek — Kavanova 2003, Dockalova 2004, Prokes 2007). Studie R. Ptichystalo-
vé (2008), provedena na pohtebisti jizniho pfedhradi Pohanska u Bfeclavi, pro-
kazala, ze tyto procesy je mozno studovat i dodate¢né na kvalitni dokumentaci.
Ulozeni zemielého do primarn¢ dutého prostoru na pohtebisti Divaky — Padélky
za humny bylo hodnoceno na zakladé kresebné i fotografické dokumentace podle
indicii v oblasti lebky (odpojeni mandibuly od maxily a vyrazna dislokace), v ob-
lasti panve (panev rozeviena nad kostmi hornich koncetin a otoc¢eni femuri facies
medialis nahoru) a v oblasti kolen (dislokace patel). Dale byly sledovany ani-
malni dislokace (stopy po ptitomnosti hlodavct v hrobu), ptitomnost dievénych
prvki a vyklenkové hroby, které jsou povazovany za indicie pohibu v primarné
dutém prostoru. Z tohoto hlediska a podle intenzity znaku bylo mozno na ¢asti
divackého pohiebisté prozkoumané do roku 2009 hodnotit 113 hrobti ze stfedni
a mladsi doby hradistni, pficemz velmi pravdépodobné bylo pohibeno v primar-
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H74

Obr. 3. Divaky, okr. Bieclav. Hrob 74.

n¢ dutém prostoru 58 jedincd, u 54 jedinct je to nejisté, ale ne vyloucené, a jeden
jedinec byl po pohibu urcité zasypan. Celkem se zda, ze pohibivani do primarné
dutého prostoru, at’ jiz se jednalo o hrobové komory ¢i rakve, bylo ve stredni
i mlads$i dobé hradistni obvyklé. VéEtsinou se ziejmé jednalo o dieveéné rakve,
jejichz desky byly spojovany bez pouziti hiebt.

Do hrobu byli zemfeli ukladani naznak v natazené poloze, zpravidla s hornimi
koncetinami podél téla a hlavou ptiblizné k zapadu. Jak u stfedo-, tak u mlado-
hradistnich hrobt se vyskytla prava ¢i leva nebo ob¢ horni konéetiny smétujici
do panve. Objevila se i kostra s mirné pokrcenou dolni konéetinou. Na divackém
pohfebisti byly prozkoumany jen tfi hroby, které se vyraznéji odlisuji od pievla-
dajiciho pohtfebniho ritu.

Cela rada hrobti vykazovala stopy po dislokaci kosti, coz mohlo byt zptisobeno
umélkych hrobt orbou a u dalsich hrobi riznymi hlodavci. Zadny ze zkoumanych
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Obr. 4. Divaky, okr. Bfeclav. Hrob 76.

hrobii nemél zietelné stopy po zasahu na kostie, ktery by bylo mozno jednoznac-
n¢ interpretovat jako protivampyrické opatieni ¢i vykradeni hrobu.

2.2. Hrobovy inventar

Celkem bez problému lze hroby podle inventaie a archeologické periodizace
rozdélit na hroby stfedohradistni a mladohradistni. K stifedohradistnimu inventaii
patii nausnice a koralky nalezené v hrobech zen i déti, patrn¢ dévcat. Ze sklené-
ného gombiku z hrobu 187, v némz byla pohibena Zena zemielad ve véku 30-50
let, se dochovala jen polovina. Fragmenty opaskovych piezek se naSly v panevni
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oblasti tii hrobii (H 18, 98, 163). Na divackém pohfebisti byla nalezena jen jedna
sekera, a to vng¢ levého bérce (H 35). Zvlastni pozornost byla vénovana ostruham
z hrobu 163, a to v souvislosti s rekonstrukci jejich vyroby a upevnéni k obuvi
(Unger 2010). Sipky se nasly ve dvou hrobech (H 43, 60). Keramické nadoby by-
vaji obvyklou soucasti hrobové vybavy piedevsim na venkovskych pohtebistich.
Mensi zlomky nadob, nachazené v zasypu hrobovych jam, jsou zfejmé dokla-
dem ritualni ¢innosti na povrchu pohiebisté a do zasypu se dostaly az druhotné.
Spodni ¢asti netplnych nadob souvisely patrné s vykufovanim hrobu, jak o tom
nekdy svedci i stopy po prepaleni a kousky zuhelnatélého dreva (H 39, 74, 76,
89, 144). Nadoby byly zdobeny vodorovnymi ryhami a jednoduchymi, vyjimec-
n¢ 1 n¢kolikanasobnymi vlnicemi a fadami vrypt. Na dné v nékterych ptipadech
byly znacka. Svym charakterem nadoby z divackého pohiebisté odpovidaji ruéné
vyrabéné stfedohradistni keramice z venkovského prostiedi. K béznym nalezim
patii Zelezné noze v rizném stupni zachovalosti, vzacné se nachazi i srp, ocilka,
nebo preslen. V nékolika stiedohradistnich hrobech Zen a mladsich jedinca, patr-
n¢ divek (H 36, 55, 91, 108, 144, 158, 180), se nasly skotapky vajec.

3. Projevy predkrest’anského pohiebniho ritu

3.1. Popisy hrobovych celkii

Hrob 39

Hrob s vyklenkem v severni delsi sténé¢ mél hrobovou jamu obdélnikového plidorysu (délka
130cm, Sitka u dna 100-110cm) s hloubkou od povrchu 120 cm (vzhledem k nutnosti urychlené
hrob vyzvednout nebyl kresebné¢ dokumentovan). Na dn¢ se nachazela vrstva kakaoveé hnédé hliny.
V zasypu byly zlomky uhlikd, keramiky, mazanice, bronzovy plisek a rohovcovy Gstép. V mistech
hrudi a panve se nasly zbytky zuhelnatélych diev. Kostra v natazené poloze byla $patné zachova-
la; orientace Z-V (azimut 260°). Vedle pravé casti trupu lezely fragmenty nadoby (1). Kosterni
pozistatky ditéte, ve véku 6-10 let (stupeit profezani zubiy; uréila E. Drozdovd). Nalezy: 1. Cast
stény a dna nadoby, barva hnédocernd, na vnéjsi stran¢ vyzdoba sestavajici z vodorovnych zlabki
a jednoduché vlnice, primér dna 100 mm (obr. 2).

Hrob 74

Hrobova jama obdélnikového pudorysu, ktera se rysovala na plose 200 x 110cm. V hloubce
140 cm na severozapadni stran¢ byl vyklenek zabihajici 61 cm severné, jehoz dno bylo v hloubce
asi 150 cm. Pied vyklenkem v zapadni ¢asti hrobu byly nalezeny dva velké kameny. Z kostry zacho-
vano nékolik zubt a nepatrné zlomky kosti. Orientace JZZ-SVV (azimut 255°). V zasypu nalezeny
uhliky a zlomky keramiky z doby hradistni. V pfedpokladané oblasti levé horni koncetiny nalezeny
zlomky zelezného noze (2) a ve vychodni ¢asti vyklenku dvé nadoby: jedna neuplna (3), druha ne-
porusena (1). Kosterni pozstatky ditéte, zachovaly se jen zuby a n€kolik drobnych zlomku kosti;
pohlavi neurceno, vék 4-4,5 roku (podle stupné profezani mlééného chrupu; urcila E. Drozdova).
Nalezy: 1. Hrnek, barva Sedocernd, okraj vné vyhnuty a valcovité setiznuty. Na vyduti zdvojené
ryhy, vyska 115 mm, primér okraje 90 mm, primer dna 75mm (obr. 3: 1). 2. Vzajemn¢ nespoji-
telné fragmenty pravdépodobné Zelezného noze. 3. Dno s ¢asti stény hrnce, barva hnédobézova.
Na vnitini strané dna vyrazné cihlové ¢ervené stopy druhotného prepaleni. Uprostred vnéjsi strany
dna plasticky kruhovy vystupek o priméru 15 mm a vySce 1-2 mm, primér dna 125 mm (obr. 3: 3).
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Hrob 76

Hrobova jama obdélnikového plidorysu o rozmérech 265 x 125cm, hloubka od povrchu 170cm
(obr. 4). Kostra lezela na zadech, leva horni koncetina podél téla, prava smétuje mirn€¢ do panve,
dolni koncetiny natazeny, lebka na pravém spanku. Orientace Z-V (azimut 270°). V zasypu se
nachazely zlomky keramiky a nizko pod zacisténou urovni amorfni zelezny predmeét. V hloubce
105 cm zbytky dieva. Za lebkou a po jeji pravé strané zlomky keramiky (1) v nestejnych hloubkach.
Pod lebkou zlomek dna nadoby s uhliky (2; podle uréeni M. Martinkové a M. Cerméka jde o blize
nespecifikovany listna¢). Ze zlomkd keramiky bylo mozno rekonstruovat nadobu (1). Nad panvi
dva rohovcové Ustépy (3). Mezi tibiemi zviteci kost (4). Mezi femury a pod panvi zlomky zelezné-
ho pfedmétu s bronzovymi nytky, snad noze (5). Kosterni pozistatky velmi robustniho muZze (po-
dle morfologie panve), vék nelze urcit, vyska postavy byla vypocitana na 181,6 + 4,15cm (urcila
E. Drozdova). Nalezy: 1. Rekonstruovany hrnek, barva Sedocerna, okraj vné vyhnuty a zaobleny.
Na plecich dva pasy dvojnasobné vinice a na nejveétsi vyduti vodorovné ryhy. Na dné nevyrazna
okrouhla vkleslina o priméru 13 mm; vyska 140 mm, pramér okraje 105 mm, praimér dna 70 mm
(obr. 4: 1). 2. Zlomky nekompletni nadoby se stopami druhotného piepaleni. 3. Jeden Gstép a dva
ulomky rohovce. 4. Distalni ¢ast patni kosti skotu. Tele bylo mladsi nez 15 mésict (uréila M. Ny-
vltova Fisakova). 5. Fragmenty noze (?) se symetricky odsazenym fapem. Mezi zlomky izolované
dva bronzové nytky (?) o priméru 5mm. Niz byl rozlomeny na dva kusy. Na fapu byly nalezeny
zbytky dfeva rukojeti, nad nim zbytky tmavsi hmoty, ktera je pfitomna i na ¢epeli, pravdépodobné
jde o zbytky usné. Dale nalezen zlomek piedstavujici kombinaci Zeleza a kovu s obsahem médi
(méd’, bronz?). Na jednom fragmentu jsou dvé bronzova kolecka (vnéjsi primér okolo 6 mm),
pripevnéna svym stiedem nytkem k celku (pravdépodobné kozeny pfedmét prostoupeny oxidy Zze-
leza). Na jiném zlomku je patrny nytek o priméru okolo 2 mm. Kolecka byla zaznamenana mini-
malné Ctyfi. Ve fragmentech jsou patrny zbytky zelezného plisku a kozeného predmétu, ke kterému
byly pravdépodobné krouzky nytky ptipevnény (popsal M. Kralik).

Hrob 121

Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 190 x 68 cm, hloubka od povrchu 170cm
(obr. 5). Na obou koncich hrobové jamy 50 cm nad dnem 30 cm $iroky schiidek. Objeveny zbytky
dievéné konstrukce. Silné stravena kostra lezela v natazené poloze s hornimi koncetinami podél
téla a dolnimi natazenymi. U lebec¢nich kosti a béhem preparace kostry téz pod nimi byly nalezeny
uhliky (podle posudku V. Krpese se jedna pravdépodobné o difevo dubu). Orientace JZ-SV (azimut
225°). Vn¢ levé dolni koncetiny nalezen pieslen (1), vné pravé kosti ramenni zelezny ntz (2),
u lebky Ctyfi nausnice (3—6). Kosterni pozistatky zeny (metrika humeru a femuru) ve véku 20-24
let (podle stupné obrusu zubt; uréila E. Drozdova), vyska postavy nebyla vypocitana. Nalezy: 1.
Pteslen z vapnitého jilovce (uréil A. Prichystal) kruhového prifezu s vrypy na horni i dolni strang,
pramér 28 mm (obr. 5: 1). 2. Zelezny niiz s oboustranné odsazenym fapem a oboustranné skosenou
$pici, délka 110mm (obr. 5: 2). Na nozi nalezeny relikty dieva (popsal M. Kralik). 3. Bronzova
nausnice s protilehlymi uzliky na oblouku, primér 12—-18 mm (obr. 5: 3). 4. Bronzova nausnice
s protilehlymi uzliky na oblouku a stopami po odpadlém zavésku, primér 18 mm (obr. 5: 4). 5.
Bronzova nausnice s protilehlymi uzliky na oblouku, primér 13—17mm (obr. 5: 5). 6. Bronzova
nausnice s protilehlymi uzliky na oblouku a stopami po odpadlém zavésku, praimér 15—17 mm (obr.
5: 6). Na povrchu byly nalezeny otisky puparii hmyzu (min. 2ks) a relikt textilu z zivo¢isnych
vlaken (popsal M. Kralik).

Hrob 144

Hrobova jama méla na povrchu ovalny pidorys o rozmérech 110 x 78 cm a hloubku 60 cm. Na se-
verozapadni strané vyklenek, ktery byl oproti dnu Sachty o 38 cm hlubsi. V zasypu nalezen v zapad-
ni ¢asti plochy kamen a pod nim zbytky skofapky, dale v zasypu nalezeny zlomky pravéké a hra-
distni keramiky. Kostra nenalezena, podle rozmérti hrobové jamy se mohlo jednat o hrob ditéte,
max. délka predpokladaného skeletu 60 cm, orientace JZ-SV. V zapadni ¢asti hrobové jamy, v misté
pod plochym kamenem ze zasypu, nalezeno 27 sklenénych koralka (1) a dvé bronzové nausnice
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Obr. 5. Divéky, okr. Breclav. Hrob 121.

(2). Ve vychodni ¢asti hrobové jamy nalezeny tii nadoby (3—5). Kosterni poziistatky se nedochova-
ly, ale na zaklad¢ terénni situace by se mohlo jednat o détsky hrob. Nalezy: 1. Patnact sklenénych
kotouckovitych az bochnickovitych koralki tmavomodré barvy o prim. 2—6 mm. Sklenény ko-
touckovity koralek svétlemodré barvy o pram. 5 mm. Dva sklenéné kotouckovité az bochnickovité
koralky zluté barvy o prim. 3 a Smm. Kotouckovity koralek bilozluté barvy o prim. 4 mm. Skle-
nény piicné ¢lenény koralek s péti segmenty tmavomodré barvy, dk. 13 mm. Tti sklenéné pficné
¢lenéné koralky se tfemi segmenty modrozelené barvy, dk. 9mm. Dva sklenéné pti¢né ¢lenéné
koralky se dvéma segmenty modrozelené barvy, dk. 5 a 7mm. Sklenény piicné ¢lenény koralek se
dvéma segmenty zlatavé opalizujici barvy, dk. 8 mm. Sklenény hranény koralek ve tvaru krychle se
Sikmo sefiznutymi rohy o délce strany 7mm (obr. 6: 1). 2. Bronzova nausnice s protilehlymi uzliky
na oblouku, prim. 15-22mm (obr. 6: 2/1). Bronzova nausnice s protilehlymi uzliky na oblouku,
prim. 16-18 mm (obr. 6: 2/2). 3. Hrnek ¢ernohnédé barvy s vné vyhnutym a ovalenym okrajem.
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Na plecich n¢kolikanasobna vinice, na nejvétsi vyduti dvé vodorovné ryhy a pod nimi jednoducha
vlnice a pod ni ryhy; vyska 90 mm, primeér okraje 100 mm, primeér dna 60 mm (obr. 6: 3). 4. Hrnek
hnédosed¢ barvy s valcovité sefiznutym okrajem. Pod okrajem strma vlnice, na plecich vodorovné
ryhy, pod nimi dvé jednoduché nepravidelné vinice a pod nimi tii ryhy; vyska 160 mm, pramér
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Obr. 6. Divaky, okr. Bfeclav. Hrob 144.
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okraje 180 mm, prumér dna 90 mm (obr. 6: 4). 5. Polovina hrnku hnédosedé barvy se sefiznutym
okrajem. Na podhrdli dvé jednoduché vinice a na vyduti ryhy; vyska 140 mm, primér dna 85 mm
(obr. 6: 5). Pii vybirani obsahu nadoby bylo zjisténo, ze u dna se nachazi ¢erna vrstva s uhliky.

Hrob 89 a jama 93

Z pohiebniho ritu se vyrazné vymyka hrob 89 (Morkovsky 2009, 73—76) na jihovychodnim okra-
ji pohtebisté s hrobovou jamou obdélnikového plidorysu o rozmérech 140 x 70cm a hloubkou
od soucasného povrchu 70 cm (orientace JZZ-SVV, azimut 242°). Ve vychodni ¢asti této hrobové
jamy se nachazi jama kruhového ptdorysu (93). Kostra lezela v poloze na zadech, dolni koncetiny
skréeny ve vertikalni poloze tak, ze respektuji hranici objektu 93. Leva i prava horni koncetina
lezela podél téla. Vpravo u lebky lezel zelezny ntiz (1) a u panve ¢ast dna nadoby (2). U zapadniho
okraje hrobov¢ jamy se naslo ztrouchnivélé dievo. Pii zpracovani kosterniho materialu byla v lebce
nalezena bronzova nausnice (3). Nalezy: 1. NGz s odsazenym fapem a odlomenou $pici, dochova-
na délka 110mm (obr. 7: 1) a dalsi zlomek. Na nozi byla nalezena pravdépodobna rezidua dfeva,
struktura dfeva vSak neni povrchové dobfe viditelna. Druhy Zelezny zlomek nepatii k nozi, mize
jit napt. o odlomeny fap jiného noze, ale podle charakteru koroze lomu nejde o lom recentni, nybrz
davny. Je totiz obly a obsahuje neporusené krystaly koroznich produktii. Na pfedmétu byly rovnéz
nalezeny pravdépodobné relikty dieva (popsal M. Kralik). 2. Cést dna a vyduté nadoby hnédosedé
barvy s vodorovnymi ryhami ve spodni ¢asti, primér dna 100 mm (obr. 7: 2). 3. Bronzova nausnice
s jednim uzlikem, primér 11 mm (obr. 7: 3).

Kosterni poztistatky podle morfologie lebky patfily zen¢ zemftelé ve véku 24-30 let (podle stupné
obrusu zubit); vysku postavy nebylo mozno vypocitat. Na kostfe nejsou zadné patologické zmény,
jen na levé strané dolni celisti je zubni kaz, kterym byly zni¢eny dva zuby — P2 a M1 (ur¢ila E.
Drozdova).

K hrobu 89 se na vychodni stran¢ ptimyka jama 93 kruhového ptidorysu o priméru 105 cm a kotlo-
vitého tvaru o objemu 470 cm?® (spocital T. Zeman). Zahlubuje se 0 90 cm nize oproti dnu hrobu
a byla zasypana vyrazné ¢ernou humusovitou hlinou. V horni ¢asti zasypu se nasla v neanatomické
poloze téméf uplna kostra ovece nebo kozy staré 1,5-2 roky (ur¢ila M. Nyvltova Fisdkova) a v za-
sypu ojedinélé zlomky pravéké keramiky.

Inventat (keramika, ndusnice) datuji hrob do stfedni doby hradistni (9. — pocatek 10. stoleti)
a do téze doby patii i jama s kostrou zvitete, ktera je soucasti hrobu. Nic na tom neméni nékolik
zlomkt pravéké keramiky, patrné z mladsi doby bronzové, souvisejicich se star$im pohiebistém
na tomto miste.

3.2. Projevy predkiest’anského pohiebniho ritu v §ir§ich souvislostech

Za projevy predktestanského pohtebniho ritu na divackém pohiebisti ve stied-
ni dob¢ hradi$tni miizeme povazovat predev§im stopy po hostinach, milodary
v podobé celych zvifecich skeletti, vykufovani hrobli a hrob Zeny pohibené
na okraji pohiebisté ve skréené poloze.

Zlomky nadob stfedohradistniho staii nalezené v mnoha hrobech svéd¢i patrné
o hostinach souvisejicich s pohfbem nebo i po pohibu nad hroby zemfielych. Stej-
ného ptvodu mohou byt i zviteci kosti z hrobu 90 a 161. Uhliky mohou souviset
s vykufovanim hrobt nebo také s pohfebnimi hostinami. Vykutovani hrobu se
projevuje nalezy uhlikti pod skeletem a také netplnymi nadobami, v nékterych
pripadech i se stopami zaru. V nékterych piipadech se v této souvislosti hovoti
dokonce o vykutovadlech (Maresova 1983, 49).

Ve stfedohradistnich hrobech se neziidka nachdzeji kosti kurii, vepiii, koz,
ovci, krav, koni a pst, pfi¢emz nejcastéjsi jsou kosti kurti, kterym se asi pticital
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Obr. 7. Divaky, okr. Bieclav. Hrob 89 s jamou 93.
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hlubsi vyznam. Kosti v zasypech hrobovych jam se povazuji za pozustatky po-
htebni hostiny (Dostal 1966, 28), ale jindy se jedna o milodary projevujici se jako
celé skelety'.

Pohieb zeny (H 89) je vyjime¢ny jednak polohou na okraji pohtebiste, skr-
¢enou polohou dolnich koncetin a navaznosti na jamu s kostrou zvitete. Hroby
vykazujici v pohfebnim ritu urcité anomalie v uloZeni t¢la byvaji Casto situova-
ny praveé na okraj pohtebiste (Galuska 2004; Krumphanzlova 1961, 544; Stana
2006, 34, Klanica 2006, 57—187). Silng skrcena poloha téla pohibeného se bézn¢
povazuje za anomalii svédcici o zvlastnim postaveni ¢lovéka ve spolecnosti. Po-
kréenim dolnich konéetin se sledovalo znefunkénéni v aktivnim pohybu, které
mohlo byt umocnéno svazanim. Predpoklada se, ze se mohlo jednat o ¢arodé&je
a kouzelniky, pted jejichz navratem se komunita musela chranit (Hanuliak 2004,
104—111). Jama o pruméru 100 cm a hloubce 90 cm, ktera byla objevena v hrobu
89 na pohiebisti v Divakach, je vyjimkou, stejné jako téméf uplny skelet ovce
nebo kozy, uloZzeny v neanatomické poloze na povrchu této jamy.

Mnoho analogii k hrobu Zeny na pohtebisti v Divakach najdeme na pohtebisti
u Velkych Bilovic (Merinsky 1984, 1985). Na severnim okraji tohoto pohiebisté
se po skryvce povrchové vrstvy rysoval obdélnikovy piidorys o rozmérech 160 x
65-45 cm, vypadajici jako hrobova jadma orientovana ve sméru JZ-SV. V jihoza-
padni casti byla zahloubena jama nebo spiSe Sachta, v podstaté¢ ovalného ptdo-
rysu, kterd se rozSifovala smérem ke dnu, lezicimu v hloubce asi 3m. V hloubce
210cm, na povrchu ¢erné humusovité vrstvy, se nasla kostra lidského jedince
neurceného pohlavi ve skréené poloze, zemielého ve véku 16-18 let, ktery mél
defekt v podobé srostlice prednich fezakl s nadpocetnymi zuby. Hloubéji, stale
jesté v cerné humusovité vrstve, lezelo 79 kosti ovece domaci. Jeste¢ hloubéji nad
kotlovitym dnem byl Sedy hlinitopisCity zasyp pferusen dvéma Cernymi humu-
sovitymi ¢ockami. Vzhledem k tomu, Ze nebyl pozorovan stratigraficky vztah
mezi obdélnikovou jamou pod povrchem a Sachtou, lze situaci interpretovat tak,
ze — podobné jako v Divakach — byla ¢ast hrobu vyuZita k zahloubeni jamy, 1épe
feceno Sachty, ktera vsak ve Velkych Bilovicich dosdhla mnohem vétsi hloubky.
Po ¢astecném zasypani jamy se do asi 50 cm mocné ¢erné humusovité vrstvy do-
staly kosti ovce, konzumované pti pohtebnich obtfadech, a na povrch této vrstvy
bylo ulozeno nebo vhozeno télo zemtelého mladého jedince. Vyse pak byla jama
zasypana hnédou humusovitou hlinou s mezivrstvami zlutého pisku. Pies rozdily
jsou podobnosti s pohibem zeny v Divakach ziejmé. V obou ptipadech se jednalo
o nepfili$ staré jedince, do jisté miry vydélené ze spolecnosti, pii jejichz pohibu
na okraji pohfebisté byla vyhloubena jama a byla konzumovana ovce nebo koza.
Rozdil je nejen v hloubce jamy, ale také v ulozeni téla, které v Divakach ma rysy
urcité piety, kdezto ve Velkych Bilovicich bylo jen vhozeno do jamy bez jakych-
koliv doprovodnych predméti. Na kostie zeny pohibené v Divakach sice nebyly
zjistény anomalie, které by byly pficinou jejiho zvlastniho postaveni ve spolec-

1 Napt. Prusanky 1, hr. 217 a 580 (Klanica 2006, 154, 183, ez D-C na obr. na s. 182 je stranové
obracen); srov. Rejholcova 1995, 17.
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nosti, ale patrné to byly néjaké fyzické ¢i dusevni vlastnosti, které ji zatadily mezi
nebezpecné zemfelé, pii jejichz pohibu bylo nutné uplatnit zvlastni opatieni.

I kdyz vypovidaci moznosti archeologicky odkryté situace poskytuji jen ome-
zené moznosti interpretace, pfesto mnohé naznacuji a umoziuji urcity vhled
do duchovniho Zivota lidi v minulosti. Je pravdépodobné, Zze dalsi nalezy jeste
upfesni nase znalosti v tomto sméru.

3. MladohradiStni pohiebisté a situace po zaniku Velkomoravské iise

Hroby mladohradistni faze pohiebisté bylo mozno identifikovat ptredevsim po-
dle inventare obsahujiciho mince z 11. stoleti a esovité zausnice (Unger 2012).

Na zakladé soucasného stavu poznani nalezist’ v povodi Harasky a predevsim
s ohledem na poznatky z Sir§iho Gizemi jizni Moravy se mizeme pokusit o pred-
staveni nazoru na osidleni v dob¢ hradistni. Slovanské obyvatelstvo osidlilo tato
mista, podle svédectvi nalezl z Divak, nékdy na prelomu 7. a 8. stoleti (Un-
ger 1989). Charakter osidleni v dal§im obdobi (stfedni dobé hradiStni datované
od pielomu 8. a 9. stoleti do roku 950) je znamo jiz podstatné 1épe, a to predevsim
diky zméné pohiebniho ritu, kdyz Slované piesli od pohibivani Zehem k pohibi-
vani nespalenych tél. Na zdklad¢ hrobového inventare lze usuzovat na existenci
osidleni jak v prvni, tak i v druhé poloviné 9. stoleti az do pocatku 10. stoleti.
Neni pochyby o tom, Ze zanik Velkomoravské fise na pocatku 10. stoleti zna-
menal podstatny zasah do struktury spolecnosti. Archeologicky zjisténou situaci
v Divéakach Ize interpretovat tak, ze pocatkem 10. stoleti, v souvislosti se zanikem
mocenskych struktur, doslo také k zadniku osidleni, coz trvalo az do dvacatych let
11. stoleti. Obyvatel¢ zde bez vojenské ochrany zfejmé nemohli zit a vénovat se
zemedé€lstvi, ale byli nuceni sidlist¢ opustit. Jakym zptsobem se to stalo a kam
se obyvatelé presunuli, zistava zatim otevienou otazkou. Nova sidlistni aktivita,
kterou by bylo mozno oznacit jako kolonizaci, pak byla spojena s obsazenim
Moravy knizaty Oldfichem a Bfetislavem praveé ve dvacatych letech 11. stoleti.
Tato Cinnost souvisela, na rozdil od kofistnického zplsobu ziskavani prostied-
ki, s nutnosti vyuzivat domdaci pracovni i pfirodni zdroje od pocatku 11. stoleti,
ktera je patrna, s fizovym posunem, také v Polsku a Uhrach (Zemlicka 2010,
570). Do této doby lze datovat i obnoveni sidlist¢ v Divakach a s nim souvise-
jiciho pohfebiste, které vyuzilo misto starSiho pohtebisté, ziejmée vice nez sto
let opusténého. K pohtbivani vSak byla vyuzita jen mensi plocha s preferenci
severni strany ostrozny. Konec pohibivani na divackém pohiebisti lze datovat
podle minci do posledniho desetileti 11. stoleti a souvisi s hlubs$i christianizaci
premyslovského statu a pocatky farni organizace, ktera se odrazila v opatienich
zachycenych v Kosmové kronice k roku 1092 (Kldpsté 2006, 193; Stefan — Va-
radzin 2007; Unger 2012). ,,Zakaz pohibi, jez se dély v lesich a na polich®, byl
—narozdil od snahy Bfetislava I. formulované v Hné¢zdn¢€ v souvislosti s translaci
téla biskupa Vojtécha roku 1039 — zfejmé velmi ucinny, protoze mince razené
ve 12. stoleti se na Morave nachazeji jen u kostelnich hibitovii. Potom od 12. sto-
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leti obyvatelé povodi Harasky pohibivali na mistech pln¢ kontrolovanych cirkvi.
Jiz v této dobé musely byt vytyCeny cirkvi posvécené arealy, patrné i s dfevénymi
stavbami, z nichz se postupn¢ vyvinuly farni kostely s pravem kitu a pohtbu.

Prace vznikla s podporou grantového vikolu GACR ¢. 404/08/0657 ,, Mikroregion
Haraska v dobé hradistni (7.—12. stoleti) “.
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CHRISTLICHER UND VORCHRISTLICHER BESTATTUNGSRITUS
AUF DEM MITTELBURGWALLZEITLICHEN GRABERFELD VON
DIVAKY, LANDKREIS BRECLAV

Mit der Problematik der Christianisierung der Slawen und deren Auswirkungen im Bestattungs-
ritus befassten sich mehrere Autoren. Die grundlegenden, bis 2006 vorhandenen Erkenntnisse dazu
fasste V. Podborsky (2006, 542—549) zusammen. Neuere archiologische Forschungen bestitigten,
bzw. erginzen die festgestellten Ergebnisse. In Zusammenhang mit dem Christentum waren einige
Merkmale des Bestattungsritus, vor allem die Eindscherung, gar nicht akzeptierbar. Auf andere, wie
beispielsweise Beigaben in Form von Essen und Getrénken, Bestattung aulerhalb des geweihten
Gelédndes rund um Kirchen, Ausrdauchern der Graber durch Laien oder Festmahle auf Graberfeldern
wurde hingegen im Bestattungsritus nach und nach verzichtet. Gewisse Gewohnheiten, wie z. B.
der Charonspfennig (Obolus), sind von der Kirche in einem beschrinkten Mafle akzeptiert oder
besser gesagt geduldet worden; und das Ausrduchern der Griber durch einen Geistlichen hat sich als
Bestandteil des Besttungsritus eingebiirgert. Ebenfalls auf dem Griberfeld von Divaky verzeichnen
wir etliche Anderungen im Bestattungsritus, die auf die schrittweise Christianisierung der lindlichen
Bevolkerung zuriickzufiihren sind.

Das Griberfeld von Divaky befindet sich auf einem undeutlichen, von SWW nach NNO ver-
laufenden Sporn. Ein Vergleich der Ausdehnung der Areale mit mittel- und jungburgwallzeitlichen
Grébern ergab, dass sich die in den besprochenen Zeitabschnitten genutzten Fldchen groBenteils
iiberdeckt hatten, im 11. Jahrhundert das Gréberfeld jedoch mehr nach Norden verlagert wurde
(Abb. 1). Sowohl mitteburgwallzeitliche, als auch jungburgwallzeitliche Griber weisen wesentliche
Analogien beziiglich der dominierenden Ausrichtung des Schédels nach Siidwesten auf, die derje-
nigen des Sporns entspricht.

Anhand des Fundguts und der archéologischen Periodisierung lassen sich die Graber problemlos
in mittel- und jungburgwallzeitliche einteilen. Zu dem mittelburgwallzeitlichen Inventar zéhlen
Ohrringe, Glasperlen, Sichel, Wetzstahle, Kugelknopfe, Messer, Giirtelschnallen, eine Axt, Sporen,
Pfeilspitzen, Spinnwirtel, keramische Gefdf3e und Eier. Die Grabfunde erlauben Riickschliisse auf
slawische Besiedlung sowohl in der ersten, als auch der zweiten Halfte des 9. Jahrhunderts bis zum
Anfang des 10. Jahrhunderts.

Als Belege des vorchristlichen Bestattungsritus auf dem Gréberfeld von Divaky in der Mittel-
burgwallzeit sind insbesondere die Spuren der einstigen Festmahle, Beisetzung ganzer Tierskelette
als Beigaben, Ausrduchern der Griber und ein weibliches Hockergrab am Rande des Griberfeldes
zu betrachten. Aus vielen Grabern wurden Fragmente mittelburgwallzeitlicher Gefdf3e geborgen, die
man wohl mit den anldsslich der Bestattung (bzw. nach dem Begrédbnis) abgehaltenen Festmahlen
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iiber den Grébern der Verstorbenen in Verbindung bringen kann. Zeugnis tiber das Ausrduchern der
Gréber liefern einerseits die erfassten Kohlestiicke unterhalb des Skeletts (Grab 76, 121; Abb. 4, 5)
und andererseits die unvollstédndig erhaltenen Gefaf3e, von denen einige Spuren des Brands aufweisen
(Grab 39, 74, 144; Abb. 2, 3, 6).

Eine von dem obigen Bestattungsritus abweichende Bestattung stellt Grab 89 am siidostlichen
Rand des Graberfeldes dar (Abb. 7). Der Morphologie des Schidels zufolge handelt es sich um Ske-
lettiiberreste einer Frau; aus dem Grad der Abschiirfungen auf den Zahnen kann darauf geschlossen
werden, dass sie in einem Alter von 24-30 Jahren verstorben sein mag. Das Skelett weist keine
pathologischen Verdnderungen auf, nur auf der linken Seite des Unterkiefers gab es Karies, bzw.
zwei davon beschéddigte Zdhne. An Grab 89 schloss auf der 6stlichen Seite eine Grube mit kreisfor-
migem Grundriss an (Nr. 93). Im oberen Teil der Verfiillung erfasste man in einer nicht anatomischen
Lage ein beinahe génzlich erhaltenes Skelett eines Schafes oder einer Ziege (Alter 1,5 bis 2 Jahre).
Anhand des Fundguts (Keramik, Ohrringe) kann das Grab als mittburgwallzeitlich (9. — Anfang des
10. Jahrhunderts) datiert werden; in denselben Zeitabschnitt ist auch die Grube mit dem Tierskelett
zu stellen, die Bestandteil des Grabes ist. Diese Bestattung fallt durch ihre ungewo6hnliche Lage am
Rande des Gréberfeldes, die angezogenen unteren Extremitdten und die rdumliche Ndhe mit der
Grube mit dem Tierskelett auf.

Belege fiir das Vorkommen der Gréber mit gewissen Anomalien im Bestattungsritus, bzw. mit
ungewohnlicher Beisetzung des Korpers gerade am Rande des Gréberfeldes liegen uns vor. Die
gehockte Korperbestattung mit deutlich angezogenen Beinen (Hocker) wird {iblicherweise als Ab-
normitdt gedeutet, die von einer Sonderstellung des Bestatteten in der Gesellschaft Zeugnis ablegt.
Mit dem Beugen der unteren Extremitéten soll man die Verhinderung aktiver Bewegung beabsichtigt
haben, die wohl noch durch Binden unterstrichen worden war. Es wird angenommen, dass es sich
um Zauberer u. 4. gehandelt haben diirfte, deren Wiederkehr die Gemeinschaft verhindern wollte.
Relativ oft finden sich in den mittelburgwallzeitlichen Grabern Knochen von Huhn, Schwein, Schaf,
Kuh, Pferd und Hund, wobei am héufigsten die Hithnerknochen erscheinen, sodass die Vermutung
nahe liegt, dass ihnen eine groB3ere Bedeutung zukam. Die Grube (Durchmesser 100 cm und Tiefe 90
cm), die in Grab 90 auf dem Gréberfeld in Divaky aufgedeckt wurde, stellt jedoch eine Ausnahme
dar. Diese Charakteristik trifft auch auf das fast vollstindig erhaltenes Schafs-, bzw. Ziegen-Skelett
zu, das in einer abnormalen Lage auf der Oberflache der Grube lag.

Viele Analogien zu der weiblichen Bestattung auf dem Gréberfeld in Divaky liegen uns aus dem
Gréaberfeld von Velké Bilovice vor (Meérinsky 1984, 1985). Am Nordrand dieses Griberfeldes erschien
nach der Abtragung der Oberflichenschicht ein rechteckiger Grundriss, der wohl als Grabgrube
gedeutet werden konnte. In ihrem siidwestlichen Teil war ein Schacht mit ovalem Grundriss ausge-
hoben, der in Richtung zum Boden hin (der Schachtboden lag in einer Tiefe von 3 m) weiter wurde.
In einer Tiefe von 210 cm, auf der Oberfliche einer schwarzen humoser Schicht, erfasste man ein
menschliches Skelett unbestimmten Geschlechts in Hockerlage. Das Alter des Bestatteten wird auf
16 bis 18 Jahre geschitzt; dessen Schneidezdhne waren zusammengewachsen (Zahnverschmelzung
/ Synodontie) mit tiberzéhligen Zéhnen. Etwas tiefer, jedoch immer noch im schwarzen humosen
Boden, wurden 79 Knochen des Schafes gefunden. Bezugnehmend auf die Absenz jeglicher stra-
tigraphischer Verbindung zwischen der rechteckigen Grube unter der Oberfldche und dem Schacht
kann der Befund, dhnlich wie in Divaky, folgendermaf3en interpretiert werden: ein Teil des Grabs
wurde zum Ausheben der Grube, bzw. des Schachts genutzt, der in Velké Bilovice jedoch viel tiefer
ausgefiihrt worden war. Nach partieller Zuschiittung der Grube gelangten in die ca. 50 cm starke
schwarze humose Schicht die Schafsknochen, die wahrscheinlich wihrend der Bestattungszeremo-
nien konsumiert worden waren. Und auf die Oberfléche dieser Schicht hatte man dann den Kérper
des jungen Verstorbenen beigesetzt oder hingeworfen. In den héheren Abschnitten wurde die Grube
dann mit braunem, humosem Lehm mit gelben sandigen Zwischenschichten zugeschiittet.

Trotz einiger Unterschiede treten gewisse Ahnlichkeiten mit der Frauenbestattung von Divaky
auf. Bei beiden Bestattungen handelte es sich um relativ junge Individuen, die gewissermalien aus
der Gesellschaft ausgewiesen worden waren. Des Weiteren hatte man die Verstorbenen am Rande
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des Gréberfeldes hingelegt, wobei dabei eine Grube ausgehoben und Schaf oder Ziege verzehrt
worden waren. Unterschiede gibt es dann in der Tiefe der Grube sowie in der Art und Weise der
Niederlegung des Korpers — in Divaky darf man die Bestattung als pietdtvoll bezeichnen, in Velké
Bilovice hingegen war der Korper ohne jedwede Beigaben einfach nur in die Grube hingeworfen
worden. Am Skelett der bestatteten Frau in Divaky wurden keine Anomalien festgestellt, die ihre
Sonderstellung in der Gesellschaft erklaren wiirden. Sie zeichnete sich aber wohl durch gewisse
physische oder geistige Eigenschaften aus, wegen derer man sie als Verstorbene fiir geféhrlich hielt
und im Zuge dessen bei ihrer Bestattung Sondermafinahmen dagegen getroffen worden sein mus-
sten. Obwohl die Aussagekraft des archdologisch untersuchten Befundes nur beschrinkt ist, lasst
sich daraus manches von dem geistlichen Leben der Menschen von damals ablesen. Eine genauere
Interpretation erhoffen wir uns von weiteren Funden und Befunden.

Als kennzeichnendes Fundgut der jungburgwallzeitlichen Gréber gelten S-formige Schléfen-
ringe, Miinzen, Fingerringe, Schnallen und Messer (Unger 2012). Es steht fest, dass sich der Un-
tergang GroBméhrens zu Beginn des 10. Jahrhunderts verheerend auf die Verwaltung der Gemein-
schaft auswirkte. Die archédologisch erfasste Befundsituation in Divaky interpretiert man als Ende
der Besiedlung im Zuge des Zerfalls der Machtstrukturen zu Beginn des 10. Jahrhunderts, wobei
dieser Prozess bis in die 20er Jahre des 11. Jahrhunderts hinein dauerte. Fiir die hiesige Einwoh-
nerschaft war es unmoglich, hier ohne militérischen Schutz weiter zu leben und Landwirtschaft
zu betreiben, und sie musste die Siedlung verlassen. Es bleibt nach wie vor offen, wie konkret es
erfolgte und wo die Einwohner hingegangen waren. Eine neue Siedlungsaktivitét, die man als Ko-
lonisierung bezeichnen mag, setzte dann mit der Landnahme Méhrens durch den Fiirsten Oldfich
und Bfetislav gerade in den 20er Jahren des 11. Jahrhunderts ein. In diese Zeit ldsst sich auch
die Wiederherstellung der Siedlung in Divaky und des damit zusammenhingenden Gréberfeldes
zeitlich stellen, wobei dazu das Geldnde des édlteren, mehr als 100 Jahre verlassenen Griberfeldes
genutzt wurde. Es ist aber auf einer kleineren Fléche bestattet worden, insbesondere dann im nordli-
chen Bereich des Bergvorsprungs. Den Miinzfunden zufolge hort das Bestatten auf dem Gréaberfeld
von Divaky im letzten Jahrzehnt des 11. Jahrhunderts auf, was auf eine tiefere Christianisierung des
Premysliden-Staates und die Anfange der Pfarrorganisation zurlickzufiihren ist (Klapste 2006, 193;
Stefan — Varadzin 2007; Unger 2012).

Abb. 1. Divaky, Landkreis Bfeclav. Das mittel- und jungburgwallzeitliche Gréberfeld. Strichpunk-
tierte Linie — Abgrenzung der untersuchten Fliche; punktierte Linie — Abgrenzung des mittelburg-
wallzeitlichen Griberfeldes; durchgezogene Linie — Abgrenzung des jungburgwallzeitlichen Gri-
berfeldes; gestrichelte Linie — mdgliche Uberschneidung des mittel- und jungburgwallzeitlichen
Gréberfeldes. Grab 89 mit Grube 93 liegen am meisten 6stlich entfernt.

Abb. 2. Divaky, Landkreis Breclav. Teil eines Gefdfles aus Grab 39.

Abb. 3. Divaky, Landkreis Bteclav. Grab 74.

Abb. 4. Divaky, Landkreis Bieclav. Grab 76.

Abb. 5. Divaky, Landkreis Bteclav. Grab 121.

Abb. 6. Divaky, Landkreis Breclav. Grab 144.

Abb. 7. Divaky, Landkreis Breclav. Grab 89 mit Grube 93.

Prof. PhDr. Josef Unger, CSc.

Ustav antropologie

Ptirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity
Kotlarska 2

611 37 Brno

unger@sci.muni.cz



