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ODCHODU ZE STUDIA A ZE VZDELAVANI

I FINISHED ONLY PRIMARY SCHOOL.
CAUSES AND EFFECTS OF DROPPING
OUT OF SCHOOL AND EDUCATION

LENKA HLOUSKOVA

Abstrakt

Predéasné odchody ze vidélavani jsou spojovdny s radon negativnich dopadii na Zivot jedince i spolecnosti
a dvagnost téchto dopadii vede k monitorovani miry predéasnych odchodi ge vzdéldvini jako jednobo 3 di-
legitych ukazatelii kvality vzdélavacich systémii i k tomu, Ze se predéasnym odehodim vénuje vyzkumnd
pozornost. V' Ceské republice je mira predasnych odchodii ze vzdéldvini tradiéné relativné nizkd, ale
aktéri prediasnych odchodii neméli dosud mnoho prileZitosti prezentovat svij pobled na véc. Cilem tohoto
textu je tedy pribligit pobled respondentsi, kter? predéasné nkonlili vzdélavani na stiedni skole, na piiciny
a ndasledky jejich predéasnych odchodii a diky kvalitativnimu vyzkumnému pristupu také rog plést pomysiné
kilnbko souvislosti mezi pricinami a ndsledky prediasnych odchodii. Zdkladni vztah mezi jednotlivymi typy
pritin (Spatnd volba, nedobrovolny odchod, odpoutdni se) a primymi kritkodobymi a% stiednédobymi
dopady na Zivot jedince se odviji od vdélivacich aspiraci samotnych aktérii.

Kli¢ova slova
predéasny odchod ze studia, prediasny odehod e vydélavani, stredoskolské vzdélani, dospéli

Abstract

Early school leaving has a number of negative effects on a person’s life as well as on society, and the gravity
of these effects has led to monitoring of and focused research interest on dropont rates as an important indicator
of the quality of education systems. In the Czech Republic, the rate of early school leaving has been traditionally
low, but dropout actors have had limited opportunities to present their points of view. The aim of this text is to
introduce the views of dropouts from upper secondary education, examine the causes and effects of their early
school leaving, and unravel the proverbial conundrum of causes and effects of early school leaving nsing a qualitative
research method. The basic relationship between individual types of causes (poor choices, involuntary leaving,
and disengagement) and the direct short-term to mid-term effects upon a person’s life result from the educational
aspirations of the actors themselves.

Keywords
early school leaving, dropout, upper secondary education, adults
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Uvod

Snaha dosahnout co nejvyssiho vzdélani se zda byt v soucasnosti pievazuji-
cf aspiraci dospivajicich i jejich rodi¢a a z tohoto thlu pohledu mutze byt je-
dinec se zakladnim vzdélanim raritou. Clovék, ktery se prokazuje certifikatem
o zakladnim vzdélani proto, ze odesel ze studia na stfedni skole, aniz by
studium fadné ukoncil, se stava nositelem specifické odlisnosti, ktera, kdyz
vypluje na povrch, mize vyvolavat analogické reakce okoli jako socialn{
stigma at’ uz ve smyslu socialni distance, nepfijeti ¢i odmitani nebo naopak
shovivavosti az altruismu. Tradované a ¢astecné i empiricky dolozené teze
o tom, ze vzdélani je vytahem do vyssich pater spolecnosti nebo alespon
pojistkou pfed nezaméstnanosti, chudobou a socialnim deklasovanim (Kel-
ler & Tvrdy, 2008), vytvateji z pred¢asne odchazejicich ze vzdélavani socidl-
né zranitelnou az stigmatizovanou skupinu dospélych (Goffman, 2003).
Jak se tedy zije tém, ktefi nedokoncili stfedoskolské studium? Co se vlastné
stalo, ze odesli ze studia? To jsou jen piiklady otazek, které si zaslouzi vy-
zkumnou pozornost, a pravé jim bude vénovan tento text.

Pfedc¢asny odchod ze vzdélavani je v odborné terminologii spojovan
s dospélymi ve véku do 24 let,' ktefi dosahli maximalné nizsi sekundarni
vzdélani a déle se nevzdélavaji. Mezi piedcasné odchdzejici ze vzdélavani
jsou v podminkach c¢eského vzdélavaciho systému zahrnovani ti, ktefi po
zakladn{ skole ve studiu nepokracuji, i ti, kteff po zakladni skole zacali stu-
dovat na vybraném typu stfedni skoly, ale studium nedokoncili. Podle vy-
sledkt Scitani lidu v roce 2011 dosahlo zakladniho vzdelani (véetne nedo-
konéeného zakladniho vzdélani) pouhych 7 % dospélych ve véku 25-29 let.
Protoze udaj o poctu dospélych se zakladnim vzdélanim podle S¢itani lidu
zahrnuje ty, ktefi dokoncili zakladn{ vzdélani, ale po zakladni skole nestu-
dovali, tj. neusilovali o dosazen{ vyssitho sekundarniho vzdélani, i ty, ktefi
nastoupili ke studiu, ale vys$si sekundarni vzdélani neziskali, a naopak nezo-
hlednuje, kolik se z pfedcasné odchazejicich vratilo do studia za Gcelem
ziskani vyssiho sekundarniho vzdeélani, je zfejmé, ze téch, ktefi pfedcasné
odesli ze vzdélavani, bude méné nez lidi se zakladnim vzdélanim. Podil pred-
¢asné odchazejicich ze vzdélavani se v CR podle méteni Eurostatu® pohybu-

V zemich EU pfevazuje vymezeni podle metodiky Eurostatu, viz poznamka 3, ale napf.
OECD predcasné odchody ze vzdelavani vztahuje k dospélym ve véku 20-24 let, kte-
i dosahli nizsitho vzdélani nez vyssi sekundarni vzdélani (srov. Reducing, 2011).

V textu nenf uveden udaj ve vékové kohorteé 20-24 let, protoze v ni jsou v ramci S¢i-
tanf lidu zahrnuti i studenti stfednich $kol s odkladem skolni dochdzky, ¢imz by se
zvySovala diskrepance mezi udaji S¢itani lidu a Eurostatu.

Podle metodiky Eurostatu pfedc¢asny odchod ze vzdélavani zahrnuje osoby ve veku
18—24 let, které splnuji dvé podminky: nejvyssi dosazené vzdélani odpovida ISCED
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je za poslednich 10 let (2002-2012) v rozmezi 4,9-6,3 % (v roce 2011 4,9 %),
coz ptedstavuje relativné konstantni a z hlediska mezinarodniho srovnani
stejné tak jako v Polsku, Slovinsku, Chorvatsku a Slovenské republice velmi
nizké procento mladych dospélych (Reducing, 2011). Z kvantitativaiho dhlu
pohledu je tedy zfejmé, Zze predcasné odchazejicich je tak malo, ze se vzhle-
dem ke svému vzdélani ocitaji mimo hlavni proud vétsiny.

Piestoze se problém predéasnych odchodua ze vzdélavani tyka v CR jen
nizkého poctu jedinct, nelze prehlédnout otizku dusledka predcasnych
odchodu. Nejzavaznéjsi dopady jsou v literatufe spojovany s uplatnénim na
trhu prace. Kromé toho, ze ,,odpadlikim® hrozi v porovnani s ostatn{ po-
pulaci ¢astéji dlouhodoba nezaméstnanost, nizké vydélky, vykyvy v ptijmech,
zavislost na socialnich davkach, potazmo chudoba a socialni vylouceni
(Reducing, 2011; Trhlikova, 2012), nevyznivaji pro né optimisticky ani pro-
gndzy do budoucna. V dasledku zvyseni pozadavkd na kvalifikaci a droven
dosazeného vzdélani se vyhledové v zemich EU pfedpoklada, ze nekvalifi-
kovana a pomocna zaméstnani budou vykonavat lidé se stfedoskolskym
vzdélanim, pfi¢emz oproti nardstu poctu pracovnich mist pro absolventy
vysokoskolského a stfedoskolského vzdélani se odhaduje vyrazny pokles
poctu pracovnich mist pro pracovniky bez vzdélani (Budouci, 2009).

Vyzkum pfedcasnych odchodu ze studia a ze vzdélavani

Vyzkumy pred¢asnych odchodut se daji pomyslné rozdélit na dvé skupiny.
Vyzkumy tzv. prvni generace, jak je nazyvaji Neild, Stoner-Eby a Furstenberg
(2001), byly zaméfeny na sledovani miry vyskytu a frekvence pfedcasnych
odchodu, tj. kolik studentt a kdy odchazi, a na faktory, které se podileji
na pfred¢asnych odchodech (z ¢eského prostiedi napt. Bubikova, Ulovcova,
Vicenfkova, & Hytha, 20006; Vacek, Pacnerova, & Menclova, 2008; Trhliko-
va, 2013). Tyto vyzkumy vlastné odpovidaji na otazku, kdo jsou ti, ktef{ pred-
casne opustili vzdélavaci systém. Odpovedi se hledaji bud’ ve specifickych
vlastnostech odpadlika (nizky ucebni vykon, problémy v chovani, specifické
vzdélavaci potieby), nebo na zaklad¢ statisticky vyznamnych rozdilt mezi
témi, ktefi predcasné odchazeji, a témi, ktef{ ve studiu zustavaji (napi. nizky
socioekonomicky a kulturn{ status rodiny, nepfiznivé rodinné prostfedi,

0, 1, 2 nebo 3c a respondenti uvedli, ze ve 4 tydnech pfedchazejicich setfeni neabsol-
vovali Zadné dalsi vzdélavani. Tento daj je v citateli. Jmenovatel sestava z celkové po-
pulace stejné vékové skupiny s vyloucenim téch respondentt, ktefi neodpovedeli na
otazku ,,nejvyssi dosazend uroven vzdelani“ a ,,ucast na vzdélavani a Skoleni®. Citatel
i jmenovatel vychazi z Vybérového setfeni pracovnich sil EU.
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vichovné styly v rodiné ¢i vzdélavaci aspirace rodi¢u). Vysledky téchto vy-
zkumt potvrzuji, ze v zemich EU pfedcasné opoustéji vzdélavaci systém spise
muzi, migranti a pfislusnici etnickych mensin, zdravotné znevyhodnéni (lidé
se zdravotnim postizenim, studenti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami,
nezletilé matky), déti z rozvedenych manzelstvi, z rodin s nizkymi ptijmy
a nizkym vzdélanim rodicu (srov. Walther & Pohl, 2005; Guiding, 2010;
Reducing, 2011; z ¢eského prostiedi napf. Vacek, Pacnerova, & Menclova,
2008; Trhlikova & Ulovcova, 2010).*

Na druhou stranu je dolozeno, ze co do poctu piedcasné odchazejicich
se mezi sebou lisi jednotlivé typy skol i konkrétni §koly (Trhlikova, 2013)
a rovnez jednotlivé vzdélavaci systémy. To naznacuje, ze se na predcasnych
odchodech podileji krome faktora na strané studentu a jejich rodin i faktory
na strané konkrétnich skol (napf. vzdélavaci naroky na studenty, klima sko-
ly, pravidla skoly, vyucovaci styly uciteltl) a vzdélavacich systému (nizka pro-
stupnost jednotlivych typu stiedoskolského vzdélavani, omezené piilezitos-
ti tzv. ,,druhé Sance®, vyrazna selektivita pfi priuchodu vzdélavacim systémem,
absence ¢i neefektivnost podpurnych opatfeni ¢i poradenskych systému).
Z uvedeného je tedy zfejmé, ze predcasné odchazejici netvofi homogenni
skupinu (srov. Walther & Pohl, 2005; Guiding, 2010). Poznatek o tom, kdo
ze studia pfedcasné odchazi, vedl ke zkoumani otazky, pro¢ nekteff z nosi-
telt stejnych charakteristik skutecné odchazeji a jini zustavaji. Odpoved se
zda byt prosta. Pfed¢asné odchody jsou dusledkem specifickych konstelaci
charakteristik jedince, jeho rodiny, $koly a vzdélavaciho systému jen tehdy,
pokud tyto konstelace vytvofily dlouhodobé negativn{ postoje ke skole a ke
studiu (srov. Neild, Stoner-Eby, & Furstenberg, 2001; Gasper, Del.uca,
& Estacion, 2012), tj. ne vSechny déti rodi¢a z nizsich socidlnich tiid nebo
déti pochazejici z rodin ohrozenych socialni exkluzi jsou a priory odsouzeny
k pfedcasnému odchodu ze vzdélavani.

Druhou skupinu vyzkumt pfedcasnych odchodu, tzv. vyzkumy druhé
generace, odstartovaly longitudinalni studie, které potvrdily, Ze pficiny pred-
casnych odchodu ze stfednich skol je tfeba hledat minimalné 3-5 let pred
vlastnim odchodem, nebot’ samotny odchod je jen eskalaci dlouhodobé se
vyvijejicich pficin. Pfedc¢asny odchod ze vzdélavani je nahlizen nikoli jako
udalost iniciovana rozhodnutim studenta ¢i jeho rodiny (drop out) napt. v di-
sledku nemoci, tehotenstvi, finan¢nich problému v rodiné (pulled ou?), ale jako
proces vytlacovani studenta ze studia v dusledku neprospéchu, porusovani
pravidel chovani ¢i dochazky (push out), nebo jako dusledek dlouhodobé ne-

V téchto i dalsich pfipadech je nutné zohlednovat socidlni, geograficka, kulturni a dal-
8i specifika, v nichz byly vyzkumy realizovany, ale na uvedenou analyzu nenf v tomto
textu prostot.
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dostate¢né podpory zaka (falling out), ptipadné jako proces odpoutavani se
(fade ont) od Skoly a skolniho vzdélavani (Finn, 1989; Neild, Stoner-Eby,
& Furstenberg, 2001; Doll, Eslami, & Walters, 2013).

Finn (1989), ktery interpretoval pfed¢asné odchody ze vzdélavan{ jako
proces odpoutavani se, rozlisil dva modely tohoto typu pfed¢asného od-
chodu. Frustra¢ni model identifikuje pfi¢inu a soucasné i startovni bod pred-
¢asného odchodu ve $kolni netspésnosti zaka. Ta nasledne vede k frustraci,
v dasledku niZz se snizuje sebevédomi zaka. Nizké sebevédomi a frustrace
jsou zivnou pudou pro vznik negativnich postoju ke skole, protoze $kola je
nahliZzena jako zdroj negativnich pocita. Odmitani chodit do skoly se tak
muze jevit jako rebelie, kterd mize pominout, pokud student zméni skolu.
Druhy tzv. participativné identifika¢ni model vysvétluje pfedcasné odchody
mirou identifikace jedince se $kolou. Nedostate¢né vzdélavaci vysledky
a chybg¢jici opora jsou podle tohoto modelu dasledkem nizké identifikace
se Skolou a se skolni tfidou, coz vede k odcizovani se a projevuje se napf. ne-
ucast{ studenta na aktivitach tfidy a skoly. Odcizenf se stejné tak jako v pred-
chazejicim pfipadé projevuje nevhodnym chovanim, které paradoxné pouta
pozornost ucitelti a veden{ skoly, coz muze vést k vylouceni studenta ze studia.

Vyzkum dopadt predéasnych odchodu se v soucasné dobé orientuje spi-
$e na dopady v dlouhodobém horizontu, a to konkrétné v jakych ekonomic-
kych, socialnich ¢i zdravotnich ukazatelich vykazuji pfed¢asné odchazejici
¢i skolsky netspésni horsi parametry nez lidé se stfedoskolskym ¢i vysoko-
skolskym vzdélanim. Vi se tedy, ze lidé se zakladnim vzdélanim jsou Castéji
ohrozeni ptfjmovou chudobou, (dlouhodobou) nezaméstnanosti, vykazuji
Castéji a zavaznéjsi zdravotni problémy, zfidka se ucastni dalstho vzdélavani
nebo vyuzivaji ptilezitosti celozivotniho uceni a udavaji niz$i miru zivotni
spokojenosti (napf. Psacharopoulos, 2007; Youth, 2008; z ceského prostredi
napf. Bubikova, Ulovcova, Vicenikova, & Hytha, 2006;® Trhlikova & Ulov-
cova, 2010). V mezinirodnim kontextu se ale zminuji 1 studie, které tezi
o negativnich dopadech pfedc¢asnych odchodu ze vzdelavani problematizuji.
Zda se vsak, ze pozitivni dusledky typu nastartovani nové kariéry jsou
z ¢asového hlediska kategorizovany pouze jako kratkodobé (Youth, 2008).
Kromé dlouhodobych a kratkodobych dusledkit pred¢asnych odchodt
Psacharopoulos (2007) rozlisuje osobni, socialni a finanéni dopady, a to pfi-
mé (na danych jedincich) i nepfimé (dopady na dals$i generaci).

V ceském prostfedi se téma pfedcasnych odchodt zkoumad z hlediska
miry 1 frekvence vyskytu a relativné dlouhodobé se sleduji nazory expertt
(vedeni skol, poradensti pracovnici $kol, pracovnici dfadu prace ¢i zastupci

Tato studie je jednim z vystupu projektu Nerovnosti v sancich na vzdélani: jejich rozsah, dro-
Je, socidlni a ekonomické diisledky, strategie fesent, ktery probihal v letech 2004-2009.
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neziskovych organizaci) na pficiny pfedcasnych odchodud, moznosti prevence
a intervence (Bubikova, Ulovcové, Vicenfkova, & Hyt’ha, 2006; Trhlikova
& Ulovcova, 2010; Trhlikova, 2012; Trhlikova, 2013%). P¥iciny piedéasnych
odchodt u studentd pochazejicich ze sociokulturné znevyhodnéného
prostfedi pfiblizuje vyzkumné Setfeni, které probchlo v ramci projektu
PROPOS’ (Vacek, Pacnerovi, & Menclova, 2008). K objasnéni mnoha
duvodu pfedcasnych odchodu ze vzdélani prispivaji v $irsim kontextu
i vjzkumy nerovnosti ve vzdélavani (napf. Matéju & Strakova et al., 2000;
Mateju, Strakova, & Vesely, 2010).

Z vymezeni a charakteristiky pfed¢asnych odchodu ze vzdélavani je zfej-
mé, ze ne vsichni, ktef{ studovali a odesli ze skoly, se s odstupem casu ne-
vracejf zpét do skol nebo se neobjevuji v kurzech neformalniho vzdélavani,
tj. v pravém slova smyslu odesli ze vzdélavani. Pro odliseni dvou zminovanych
skupin dospélych zavadim pro ucely dalsiho textu dva pojmy:

e predCasny odchod ze vzdélavani, ktery zahrnuje ty, ktef{ odesli z ja-
kéhokoli stredoskolského typu studia, aniz ho fadné ukoncili, dosud
se do formalnfho vzdélavani nevratili a v soucasné dob¢ ani navrat ne-
planuji. To vsak nevylucuje moznost, ze se ucastni kurza neformalniho
vzdelavani (absolvovani autoskoly, rekvalifikaéni kurzy apod.);

e pfedcasny odchod ze studia, jenz se vztahuje k tém, ktef{ nastoupi-
li do néjakého stiedoskolského typu studia, v prabéhu studia odesli,
aniz by studium fadné ukoncili, ale s odstupem casu se do vzdélava-
ctho systému vraceji (vyuzivaji tzv. druhé sance) a usiluji o dosazeni
vyssiho sekundarniho vzdélani.®

Metodologické poznamky

Z ptehledu vyzkumut pfedcasnych odchodt v ¢eském prostfedi je zfejmé,
ze doposud vyzkumné pozornosti unikaji ,,nositelé tohoto jevu®’ Proto je
pohled téch, ktetfi pfedcasny odchod ze studia/vzdélavani prozili (dale jen
odpadlici) a s odstupem casu byli ochotni a schopni reflektovat tuto udalost

¢ Prace Jany Trhlikové (Trhlikova, 2012; Trhlikova, 2013) pfedstavuji dil¢i vystupy pro-
jektu Kariérové poradenstvi v podminkdch kurikuldrni reformy — V1P Kariéra 11-KP, ktery pro-
bihal v letech 2010-2013.

Prevence odchodii a podpora stredoskolského studia pro sociokulturné xnevyhodnéné Ziky a studenty
(CZ.04.1.3/3.1.00.8/0002) feseného vletech 2006-2008, s prodlouzenim do roku 2009.
Tam, kde nebude mozné jednoznacné tyto pojmy odlisit, uzivim pojmy integrované,
a to pfedcasny odchod ze studia/vzdélavani.

V ramci vyzkaumu Socidlni aspekty dloubodobé nezaméstnanosti mladyeh lidi s nizkon dirovni vidélani
z1et 2005-20006 vedli pracovnici dfada prace strukturované rozhovory s 16 a 17]letymi
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i to, co nastalo poté, vychodiskem pro tento text. Pfedc¢asny odchod ze stu-
dia/vzdélavani nahlizim jako uddlost ¢i proces, v némz se stfetava skolnf
(vzdélavaci vysledky zaka, vzdélani a vzdélavaci aspirace rodict, skoln{ aspés-
nost zaka) i socialnf dimenze (specifické ,,konstelace® vlivu aktéra skolniho
zivota, rodiny a komunity) stejné tak jako nékteré charakteristiky jedince
(volni vlastnosti, osobnostni charakteristiky).

Protoze pfijimam pfedpoklad procesualnosti pfedcasnych odchodd,
uvazuji o pfi¢indch a duasledcich pfedcasnych odchodu a hleddm souvislosti
mezi nimi. Pficiny i dasledky pfedcasnych odchodti mohou byt vyrazné
individualizovanou zédlezitosti, a tak se ke zmapovani souvislost{ mezi nimi
nabizi kvalitativné koncipovany sbér i analyza empirickych dat.

Pro ucely tohoto textu jsou vyuzita data od respondentt se zakladnim
vzdélanim, ktefi pfedstavovali jednu z péti skupin respondentd v rdmci
kvalitativniho Setfeni vyzkumu potfeb dospélych ve vztahu k fizen{ jejich
kariéry, realizovaného na zakladé zadani Centra Euroguidance CR."

Vybér respondentt v ramci zminované ¢asti vyzkumu potieb dospélych
tykajicich se fizeni kariéry byl koncipovan jako teoreticky zaméfeny vybeér.
S ohledem na casové a finan¢ni moznosti zadavatele vyzkumu byl rozsah
vzorku pfedem znam (celkem 30 respondentt). Z uvedeného davodu byl
v kazdé skupiné naplinovan stejny pocet respondentt (Sest respondentt),
coz je mj. i davod, pro¢ neni mozné dolozit teoretickou saturaci vyzkumné-
ho vzorku. Vlastni vybér respondentt probihal ve dvou fazich. Nejdtive bylo
definovano pét skupin dospélych podle charakteristik, které ztézuji nebo

dlouhodobé¢ nezaméstnanymi se zakladnim vzdélanim, coz nemuseli vzdy byt ti, co
odesli ze studia na nékterém typu stfedni skoly. V ramci projektu PROPOS byla data
sbirdna prostfednictvim pfiblizné tficetiminutovych polostrukturovanych rozhovora
se 30 zaky dennfho studia a 14 Zaky dalkové formy studia ¢tyf zapojenych §kol do pro-
(zaci pochazejici ze sociokulturné znevyhodnéného prostfedia zaci, ktefi se jiz o pfed-
casny odchod ze vzdélavani pokusili, nebo ho uskute¢nili), nelze pfedpokladat, ze se
jedna o skupinu téch, ktef{ predcasneé ukoncili vzdelavani. Z tech, kteff opravdu né-
jakou stfedn{ skolu v minulosti opustili, se vSak jednd jen o ty, ktefi se do studia vratili.

10 Vyzkum s nazvem Potreby dospélych ve vztahu k rizeni své kariéry a mognosti jejich nspokgjo-

vini prostrednictvim slugeb kariérového poradenstvi probihal v letech 20102012 pod vedenim

autorky textu podle zadani Centra Euroguidance CR a Centru Euroguidance CR dé-

kuji za poskytnutou podporu.

7 metodologického hlediska se jednalo o smiSeny vyzkum na principu simultanniho

modelu sbéru dat a cilem kvalitativniho Setfeni bylo zmapovat potieby dospélych ve

vztahu k fizen{ kariéry u vybranych skupin dospélych. Tento cil byl strukturovan na

tfi dilef cile:

* zmapovat dosavadni vyvoj kariéry s dirazem na naplnovan{ zivotnich cild;

* identifikovat aktualni moznosti, bariéry a schopnosti jedince fidit svoji kariéru;

* popsat potieby zkoumanych osob ve vztahu k fizen{ kariéry.
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naopak usnadnuji zaclenéni jedince na trh prace. Mezi uvedené charakteris-
tiky patii: vek, pohlavi, dosazeny stupen vzdélani a skupina zaméstnan{
podle hlavnich tfid Klasifikace zaméstnani (Klasifikace, 2010). Na zakladé
téchto charakteristik bylo vymezeno pét skupin dospélych — pét skupin
respondentu:

* dospeli ve veku 18—49 let se zakladnim vzdélanim, ktefi nejsou pfi-
slusniky 7adné z etnickych minorit Zijicich v CR a na trhu prace nachaze-
jf uplatnéni v kategorii bez kvalifikace;

e muzi ve véku 50+, vyuceni, vykonavajici délnické profese;

e dospéli ve veku 30—49 let se stfedoskolskym vzdélanim, ktef{ jsou
zaméstnani na pracovnich pozicich v ramci kategorie nizsich adminis-
trativnich pracovniku;

* zeny ve veku 25-35 let se stfedoskolskym vzdelanim, aktualné na ro-
dicovské dovolené, které byly pfed nastupem na rodi¢ovskou dovolenou
zaméstnany v oblasti sluzeb;

e zeny vysokoskolacky bezdétné ve veku 20-30 let, které se pripravuji
na vybranou profesi a v prubchu vysokoskolského studia pracuji.

Data sbiralo od fijna do prosince roku 2011 pét specialné proskolenych taza-
telek — studentek navazujiciho magisterského studia na Ustavu pedagogickych
veéd FF MU." Kazda z nich' si zvolila jednu skupinu respondentad a podle
vyse uvedenych kritérif zkontaktovala jednoho, maximalné dva respondenty
z fad svych znamych a zrealizovala prvni rozhovory. S ohledem na vysledky
pfedbézné analyzy prvnich rozhovort byli do jednotlivych skupin vybirani
dalsi respondenti jako tzv. zajimavé ptipady (Hendl, 2005), a to tak, aby kaz-
da skupina respondentt byla co nejvice homogenni. Proto bylo pro kazdou
skupinu respondentt zvoleno jesté dal$i minimalné jedno specifické krité-
rium, které zasadnim zptsobem vstupuje do fizen{ kariéry.

V tomto textu jsou zpracovana data od prvnf skupiny respondentd, tedy
dospélych se zakladnim vzdélanim. Pro tuto skupinu byla v realizovaném

Skoleni tazateld provadéla autorka textu, a protoze viechny tazatelky mély absolvova-
nu metodologickou pfipravu v ramci svého dosavadniho studia, skoleni bylo zaméfe-
no na kritéria vybéru respondenti, na zpusob vedeni biografickych rozhovort a na
pomoc s vytvafenim osnovy polostrukturovanych rozhovoru véetné poskytovani
zpétné vazby na prvai rozhovory. Nedilnou soucasti skoleni tazatela bylo i prabézné
srovnavani vlivu ruznych tazatela na respondenty (napf. nivodné otazky, reprezenta-
ce vlastnich postoja, ,,dodrzeni schématu polostrukturovanych rozhovora, etické
otazky vyzkumu), ¢imz byly eliminovany zakladn{ chyby pfi sbéru dat (v tomto
ptipadé napf. vliv tazatelky s vysokoskolskym vzdélanim na vypovedi respondenti),
v jejichz dusledku dochézi ke zkreslen{ dat.

Viem tazatelkam, jmenovité Lence Bodlakové, Veronice Oplocké, Zuzané Sramkové,
Martiné Kanské a Aneté Vlahové, dekuji za spolupraci.
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vyzkumném Setfeni nastavena nasledujic{ specificka kritéria: v néjakém ohle-
du netypicky pfedcasny odchod ze studia,” respondent neni bezprostiedné
zasazen chudobou, nepochaz{ ze sociokulturné znevyhodnéného prostfedi
¢i socialné vyloucené lokality, neni pfislusnikem zadné z etnickych minorit
sijicich v CR. Tato kritéria byla volena proto, aby bylo mozné hledat i jina
vysvetleni fizen{ kariéry (a pro ucely tohoto textu pfedc¢asnych odchodu) nez
ta, kterd nam poskytuje teorie socialni a vzdélanostni reprodukce.

Podle vyse uvedenych specifickych kritérif byl vytvofen vzorek tf{ Zen
a tff muzu, a to tak, ze se ve vyzkumném vzorku vyskytuji pred¢asné od-
chody ze studia v kategorii H", v kategorii M" i v kategorii K'S. Ve vzorku
jsou zastoupeni ti, ktef{ nepokracuji ve vzdélavani, i ti, ktefi opakované vstu-
pyji do studia a snazi se dosahnout vyssitho sekundarniho vzdelani. Vsichni
respondenti po odchodu ze studia/vzdélavani nachizeli uplatnéni na trhu
prace jako délnici a pomocni délnici ve vyrobnich podnicich nebo nekvali-
fikovana pracovni sila v sektoru sluzeb. Dvé zeny v prabéhu své kariéry ne-
byly ani jednou evidovany na Utadu prace CR a jeden z respondenti se z uve-
dené nejnizsi pricky na trhu prace vypracoval az na stfednf pozici (technicky
dokumentator). Respondenti v dobé sbéru dat zili nebo pracovali v Brné
a okoli nebo ve Zliné a okoli. Zakladni charakteristika vyzkumného vzorku
s relevantnimi udaji k pfed¢asnym odchodim je uvedena v tabulce 1.

Jak jiz bylo vys$e naznaceno, hlavni metodou sbéru dat byly dva typy hloub-
kovych rozhovort. Prvni biograficky (narativni) rozhovor mapoval dosa-
vadni vyvoj kariéry kazdého respondenta s dirazem na napliiovani zivotnich
cila (pfani) a s ohledem na aktudlni moznosti, bariéry a schopnosti jedince
fidit svou kariéru (Hendl, 2005). Druhy polostrukturovany (v tomto ptipade
chapajici) rozhovor vychdzel z pfedbéznych analyz biografickych rozho-
vort a byl veden na témata, ktera souvisela s pfedcasnym odchodem ze studia/

Za netypické odchody jsou povazovany ziidka se vyskytujici typy odchodd, tj. odchod
z gymnazia, odchod ze studia v jiném neZ prvnim roce studia, odchod z jiného divo-
du nez neuspéchu pii absolutoriu, opakovany odchod ze studia (srov. Vacek, Pacnero-
va, & Menclova, 2008; Trhlikova, 2013).

Celkové procento zakd, ktefi ve skolnim roce 2010/2011 ukoncili studium v kategorii H
(profesni pfiprava v tradi¢nich ucebnich oborech stfednich odbornych ucilist’, absol-
venti ziskaji vyucnf list a mohou pokracovat v nastavbovém studiu k ziskdni maturity),
bylo asi 18 %, pfitom téméf 8 % zaku vzdélavani samo zanechalo (Trhlikova, 2013,
s. 9).

V kategorii M (stfedni vzdélavani s maturitni zkouskou) byl ve skolnim roce 2010/2011
podil neaspésnych zaka asi 9,9 %, pritom 4,9 % zaka neuspélo u maturitni zkousky, 2,1 %
nepostoupilo do dalsiho ro¢niku a 2,7 % Zzaka studia zanechalo (Trhlikova, 2013, s. 9).
V kategorii K (gymnazium) dosahl podil netspésnych zaka ve skolnim roce 2010/2011
jen 4,8 %, pritom 2 % zaka neukoncila v daném roce dspésné studium z davodu ne-
zvladnuti maturitni zkousky a 1,7 % studia zanechala (Trhlikova, 2013, s. 9).
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vzdélavani (Kaufmann, 2010). V tomto textu tedy vychazim z analyzy
11 hloubkovych rozhovort, z nichz kazdy trval pfiblizné 80 minut. Jeden
z respondenti navazujici rozhovor odmitl. Casovy odstup mezi jednotlivymi
rozhovory se fidil moznostmi tcastnikt rozhovoru. Vsechny rozhovory byly
nahravany, doslovné prevedeny do textové podoby a poté jako text analyzo-
vany. Analyza empirickych dat probihala v né¢kolika krocich.

Tabulka 1
Charakteristika vyzkumného vzorkn
Fik- | Aktualni Typ S$ Formalni Obdobi | Pokusy
tivni | v&k / vék (denni zpusob ukonceni | dokoncit
jméno | odchodu forma ukon&eni’ studia vzdélani®
z prezenéni | studia) (davod)
formy studia
Petra | 23/18 let SOS 1 SOS 1 zanechani | 1. roénik | SOS 2 pieruseni
SOS 2 vzdélavani (neddast studia
ve vyucovani) (2. tehotenstvi)
SOS 2 preruseni SOS 2
studia (t¢hotenstvi)
Pavla |30/17 let SOU 1 Prestup ze SOU 1 | Vzdy SOS 1 v 1. roéniku
SOU 2 na SOU 2, v prub¢hu | zanechani vzdelavani
SOU 2 vylouceni | 1. ro¢niku | (t¢hotenstvi)
(netcast ve SOS 2 ve 2. roéniku
vyucovani) (pfestup na SOS 3
— st¢hovani)

SOS 3 zanechéni
vzdélavani (dojizdén)
Ptihlaska

Jana 41/17 let SOU Zanechani vzdeé- 3. ro¢nik | Ne

lavani (zdravotni

problémy matky)

Martin | 22/17 let SOU Vylouceni (neucast |2.roc¢nik |Ne
ve vyucovanf)

Milan |25/19 let Osmileté | Vylouceni (nedcast | Septima | SOS 1 vylouceni ze
gymnazium | ve vyucovani) studia (neabsolvovani
zkousek)
Gymnazium
Mirek |25/19 let SOS 1 SOS 1 vylouéeni | 2. ro¢nik, | Ne
SOS 2 (netcast ve 3. ro¢nik

vyucovani)

SOS 2 zanechani
vzdélavani (reakce na
konflikt s ucitelkou)
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Prvnim krokem byla tematicka analyza s cilem zorientovat se v datech. Jejim
vysledkem bylo vyclenéni téch pasazi z rozhovort, které se tykaly piedcas-
ného odchodu, a pasazi tykajicich se dopada pfedéasného odchodu. Timto
krokem jsem dosahla jisté redukce dat. V téchto ,,souborech dat“ jsem
inspirovana metodologickym postupem Katrnaka (2004) odlisila sdélovana
fakta od sdélovanych interpretaci (reflexi) téchto faktt. Soubor faktu i sou-
bor reflexi jsem analyzovala technikou otevieného kédovani a vysledkem byl
vycet kategorii, které byly dale zpfesnovany technikou axialniho kédovani
(Strauss & Corbinova, 1999). Timto zpusobem vznikla typologie pficin pred-
c¢asnych odchodu (§patna volba, nedobrovolny odchod, odpoutani) a vyprofi-
lovaly se tfi oblasti dopadu (osobni zivot, dalsi vzdélavani, zameéstnani) pred-
casnych odchodu. Typologie pficin a oblasti dopada pfedéasnych odchodia
tvoif zaklad (teoretickou mfizku) pro dalsi analyzu reflexi pfedéasnych
odchodu. P1i této druhé analyze reflexi jsem se inspirovala postupy analytic-
ké indukce a timto zptisobem jsem analyzovala opakujici se vyroky, (skryté)
rozpory a zejména tzv. negativni pfipady (srov. Kaufmann, 2010). Vysledkem
vSech uvedenych analytickych postupu je interpretace dat ve struktufe
teoretické mfizky, tj. vazeb mezi jednotlivymi typy pficin a jednotlivymi
oblastmi dopadt pred¢asnych odchodu.

Reflexe pfi¢in pfedcasnych odchoda

Pfedcasny odchod ze studia/vzdélavani vsichni respondenti vaimali jako vy-
znamnou uddlost ve svém zivote. Pokud odlisime formalni divody odchodu
ze studia (fakta) a subjektivni zduvodnéni piedcasnych odchodd samotnymi
respondenty (reflexe), pak se pfed¢asné odchody vyjevi v ponékud jiném
svétle. Formalni duvody pfedcasnych odchodu (viz tabulka 1) existuji pou-
ze dva, a to odchod tzv. na vlastni zadost ¢i zadost rodic¢u (Petra SOS 1, Pav-
la ptestup ze SOU 1 na SOU 2, SOS 1, SOS 3; Jana; Mirek SOS 2), nebo na
zaklade vylouceni ze studia. Oficialnim dtivodem pro vylouceni ze studia byl
bud vysoky pocet neomluvenych hodin (Pavla SOU 2, Martin; Mirek SOS 1;
Milan gymnézium), nebo neprospéch (Milan SOS 1. V reflexich pred¢asnych
odchodu se vsak rysuji tii typy pficin predc¢asnych odchodu:

e $patnd volba (Pavla SOU 1, SOU 2; Petra SOS 1; Mirek SOS 1);

* nedobrovolny odchod (Jana SOU; Pavla SOS 1; Petra SOS 2; Martin SOU);

* odpoutani se (Pavla SOS 3; Mirek SOS 2; Milan gymnazium, SOS 1).

v V terminologii se fidim zédkonem ¢&. 561/2004 Sb. (Skolsky zakon), konkrétné § 31 a § 68.
8 Jednalo se vzdy o kombinovanou formu studia.



22 LENKA HLOUSKOVA

Spatni volba

Neékteré predcasné odchody souviseji s nevhodnou volbou typu skoly nebo
studijniho oboru. V téchto pifipadech respondenti vzpominaji, ze jim volba
byla vhucena okolim (zejména rodici), ale i pfesto do studia nastupuji. Brzy
po zacatku skolniho roku zjist'ujf, Ze chodit do ,,této skoly nebo studovat
»tento™ obor nechtéji, neudf se a tuto situaci fesi zaskolactvim. V podtextu
zaskolactvi, které je viditelnym projevem této priciny, se skryva raciondlni
rozhodnuti, Ze ,,tady* nebo ,,toto* studovat nebudou, coz respondenti prvo-
planové zdavodnuji tim, Ze je nebavil zvoleny obor studia nebo nebyli spo-
kojeni s konkrétni skolou.

Mné to nic nerikalo, néjaky technicky kresleni a struktury litek. To na mé nebylo. (Petra)

Rodici ¢i jinymi okolnostmi vaucenou volbu s odstupem ¢asu omlouvaji tezi,
ze déti na konci zakladn{ skoly bézné nevi, co by chtély studovat, nebo pfi-
znavaji, ze jako déti nedokazaly rodice pfesvédcit o tom, ze se chtéji a umfi
rozhodnout samy. Pti¢iny odchodu tedy i s odstupem ¢asu hledaji ve vyvo-
jovém obdobi, ve kterém se odehril, a ve vlivu rodinného prostiedi. Z jinych
jejich vypoved{ je ale patrné stanovisko k ,,cizi“ volbe. I kdyz nemeli pfilis
jasnou predstavu, co by chtéli studovat, védeéli, ze volba byla volbou §patnou.
Pod rouskou neprospéchu a zaskolactvi se skryva vzdor vuci tém, ktefi
rozhodli za né, nebo nedokazali spatné volbé zabranit, coz jim podstatnou
meérou odchod ze studia usnadnilo.

Protoge nevédéli (mysleno rodice), na jaky ncilisté by mé stréili, tak mné doporudili ... Ja jsem
méla takovou divolefsi pubertn, tak jsem s tim sekla. ... Hodné to piisuzuji rodinnémn dazemi
doma, Fe mé mati nepodporovala, ba naopak mé shazovala ... v nicem mi nepomdhala. (Pavla)

Prosté v ¢ devdté tride rozhodla matka . .. Jd jsem chté] (mysleno na jinou skolu i studijni obor),
ale ... prosté musis poslonchat mati, a tak _jsem poslouchal. (Mirek)

Tento soubor pficin vede k pfed¢asnému odchodu vyhradné jen na pocatku
studia (vSechny odchody probéhly v obdobi od 5 do 13 mésict). V uvedeném
kontextu je pochopitelné, ze vazby na spoluzaky ¢i jiné aktéry skolniho
zivota jsou velmi slabé, a proto nemohou zvratit rozhodnuti o odchodu.
Zatimco reakce spoluzakt absentuji, reakce nékterych rodict byly zjevné.

Ono to pak stejné prasklo. Otec je Fidic 3 povolani, takse kdyg prijel, délal rutyku tak jako tak,
takse nebyl rozdil, jestli jsem méla priisvih nebo neméla, a mdti to nesla spis psychicky, e svalo-
vala vinn na sebe, ona to brala jako svoje selhdni. S madti jsem to asi resila, nevim.... miti taky
méla strach, vyhrogovala mi, %e na ni mize prijit socidlka, e by méla prisvib, kvili tém za-
meskaneim hodindm. (Petra)
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Pokud déti vaimaly reakce svych rodica jako vyraz starosti o né a samy se do
rozhodovani o dal$im studiu (pfestupu na jinou skolu) zapojily, nastupuji
nejpozdéji v fadu meésicu ke studiu na jinych skolach a nova pusobisté i pres
pocatecni studijni obtize hodnoti s odstupem casu jako zlepSeni situace
(Petra, Mirek).

Ta obchodka ug byla lepsi ... protoge jsem si rikala, e 3 1€ obchodky je velky vyugiti do bu-
doncna, myslim, e se mi otevielo vic mognosti neg g textilky. (Petra)

Sice jsem tam chvilku plaval, ale ten prvdk, drubak byl v klidn a ag v tom tietikn se to Zvrtlo.
<. Tam uz 1o bylo lehéi, jak rikdm, v pobode. ... Trida taky v klidn. . .. Jd jsem (na prvai skole)
v prodku propadl 3 psani na pocitaci a tady jsem byl nejlepsi ve tidé. (Mirek)

Pavla se na rozhodovani o pfestupu na druhé uciliste (SOU 2) nepodilela
a navic velmi brzky odchod z tohoto uciliste (SOU 2) spojila i s odchodem
z domova. Po navratu domu zaziva prvai dusledky pfedéasného odchodu ze
studia (viz kap. Nasledky $patné volby).

Ptedcasny odchod ze studia z davodu $patné volby se navenek projevuje
zaskolactvim a je skrytou zpravou odpadliki o tom, Ze ten, kdo o jejich studiu
rozhodoval, se spletl. Zpocatku se sice cizi volbé podfizuji, ale nepfijimaji ji
a postupneé deklarujf odpoutavani se od skolnich povinnosti a konkrétni sko-
ly. Primarn{ pfic¢inou tohoto typu odpoutavani se nenf frustrace ze skolni ne-
uspéesnosti (srov. Finn, 1989), ale pocit kfivdy, ktery vyusti v ,,rozhodnuti®
nepfipoutat se ke $kole a $kolnim povinnostem. Skoln{ nedspésnost je tak
pruvodnim jevem nechuti studovat a dusledkem zaskolactvi. V tomto ohle-
du se pfedcasny odchod z dtivodu $patné volby zasadné lisi od ostatnich pred-
casnych odchodu ze studia, konkrétné od predc¢asného odchodu typu od-
poutani se (viz ddle). Pfedc¢asny odchod ze studia z diivodu $patné volby lze
interpretovat jako dusledek specifické konstelace charakteristik jedince
a jeho rodiny, ktera vyusti ve vice ¢i mén¢ uvédomované rozhodnuti bu-
douciho odpadlika nepfipoutat se k novému Skolnimu prostfedi, coz nové
skolni prostfedi nebylo schopno zmeénit. Nicméné je dulezité, Ze tento typ pied-
¢asného odchodu nebyl pro nikoho z respondentti odchodem ze vzdélavani,
coz mj. svedei o tom, ze specifické konstelace charakteristik odpadliki a je-
jich rodin nevytvofily negativni vztah ke skole a skolnfmu vzdélavani.

Nedobrovolny odchod

Nedobrovolné odchody, jejichz priciny lze spatfovat ve vnéjsich ¢i objektiv-
nich davodech, byvaji povazovany za klasické typy pred¢asnych odchodd.
Cesti autofi mezi pticiny nedobrovolnych odchoda fadi: kizenské piestupky,
neprospéch, zdravotni, finan¢ni ¢i kapacitni davody, z nichz byli studenti
formélné vylouceni ze studia (napf. Vacek, Pacnerova, & Menclova, 2008).
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V zahrani¢ni literatufe je tento typ pfedcasného odchodu popisovan spise
jako proces vytlacovani studenta ze skoly (napf. Doll, Eslami, & Walters,
2013). Jak tomu bylo u zkoumanych respondentti?

Spole¢nym znakem studijni drahy této skupiny budoucich odpadlikt pred
odchodem byla studijn{ uspésnost a relativn{ spokojenost s volbou stfedni
skoly nebo ucebniho/studijniho oboru. Na volbé skoly ¢i oboru se respon-
denti podileli nebo se jednalo o jejich samostatnou volbu. Do relativné poklidné
studijni drdhy vsak vstoupila nenadala udalost (v piipadé¢ Jany nemoc
matky, u Petry a Pavly v piipadé SOS 1 téhotenstvi a v piipadé Martina
komplikovana zlomenina ruky). Reakci na tuto udalost je odchod ze stu-
dia (at’ uz v podobé¢ zadosti o ukonceni studia nebo zaskolactvi). Pfestoze
kazdy z respondentt zaziva jinou situaci, reakce rodict na jejich odchod
ze studia/vzdélavani jsou u véech viceméné smiflivé. Také role spoluzikt na
jejich odchod neni vyrazna, do rozhodnuti o odchodu nevstupuji a spise se
od n¢ho distancuji.

Mné to schvalili rodice, a tim to pro mé 2haslo, dal nz jsem se s nikym o tom nebavila, neméla jsem
diivod. ... Co jsem méla kamarddky, co tam distaly, ony rekly, $e to neni jejich problém, takse ony
to neresily. Jd jsem byla rada, Fe to nikdo nekomentuje. My jsme se rozloucily a hotovo. (Jana)

Zakladni rozdil mezi zenami a muzem v tomto typu pfedc¢asného odchodu
spociva v tom, ze zeny odchazely ze studia z davodu péce o blizkou osobu
(matku, dité) a Martin zastal doma ,,sam®. Pro zeny bylo aktualné dulezitéj-
§1 vyrovnat se s novou situaci a aspirace dokoncit studium se razem ocitly
na druhé koleji. Martin se vSak doma nudil a chtél rozhodnuti o odchodu
néjak zvratit.

I kdyz je zfejmé, Ze by se tomuto typu pred¢asného odchodu dalo v né-
kterych ptipadech zabranit véasnou intervenci nebo alespof informovanos-
ti o moznostech pokracovani ve studiu, pro nekteré z respondentt se ne-
dobrovolny pfedc¢asny odchod stane pfed¢asnym odchodem ze vzdélavani
(Jana, Martin), pro jiné zustava odchodem ze studia (Pavla, Petra).

Odpontini se

Pred¢asny odchod typu odpoutani se je zajimavy v tom, ze trva né¢kolik let,
a pokud pfedstavim jeho prabéh, bude zfejmé, Ze jde o pozvolny proces, na
kterém se podileji faktory ze strany jedince, jeho rodiny i konkrétnich skol.
Pro tento proces je typicka gradace v procesu odpoutavani a vlastni od-
poutani se lze ztotoZnit s reakci na udalost, ktera byla respondenty
vyhodnocena jako zlomova udalost (¢ritical incident). 1 kdyz se tyto udalosti
bézné fesi jinymi zpasoby nez pred¢asnym odchodem, stavaji se z pohledu
respondentt duvodem odchodu. Ukazkovy pfiklad procesu odpoutavani se
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zazil Milan v pfipad¢ odchodu z osmilet¢ho gymnazia. Nejdiive dochdzi
k uvédomeéni si nevhodnosti volby skoly, kterou pfedtim Milan akceptoval.

Rodice mi rekli, $e je to pro mé dobry (mysleno osmileté gymnazium), e se musim ulit a e

Je to pro mé vyhoda do budoucnosti. ... Tenkrit, ve véku 11 let, pro mé byli diilesiti kamardidi,
takze sam bych to nendélal. ... Byl to matematickes gympl a diky tomu, Ze mé matika zajimala,
tak jsem se tam té57l. (Milan)

Nisleduje rozc¢arovani nad tim, ze skola nenapliuje ocekavani, ktera Milan
vztahoval ke skolnimu vzdélavani i ke vzdelavani obecné, coz podvédome
vyvolava pfedstavu, ze chodit do skoly je vlastné zbyte¢nost a v jistém smys-
lu obtiz. Kupodivu ale do $koly stile chodi.

Bylo to tam ale drsny. ... Postupné jsem si uvédomoval, Ze ten gympl neni tak siplné pro m. . . tak-
Fe akordt nervy a stresy. Mné bylo lito, e nerozvijim to, co mé bavi. Tak jsem se uiil sim a ve Sko-
le jsem se nudil. Urcité jsem lekal, Ze kdys meé néco bavi, tak se naulim néco vic, proto je tady ta sko-
la. ... Skoro Zddnej 3 téch predmétii mé nepostriil, nezménil miij ndbled na budoncnost. (Milan)

Do tohoto nastaveni nahle vstupuje vnéjsi udalost, kterd oficidlné zapfticini
odchod ze studia.

Co to riplné dodélalo, bylo, kdyz mi rodice rekli, $e se stéhujeme. ... Po sedmi letech v misté, kde

Jsem to mél rd, mél jsem tady nejlepsi kamarddy, a rodite 1ekli, Fe se stéhujeme, okamzité.
Na co jsenm reagoval tak, e jsem nesel do skoly. Tehdy nné bylo 19 let, ani pololeti jsem nedodé-
Jal. (Milan)

V ptipadé Milana zacal proces odpoutavan{ se od naroku a pozadavku skoly
a nasledovalo odpoutavani se od systému formalnfho vzdélavani, coz bylo vy-
vazovano kladnym postojem k uceni. Relativné pevné byl pfipoutan i k mfis-
tu skoly vrstevnickymi vztahy. Proto budouci zménu bydlisté (v jeho ptipade
jiz sedmou) vnima jako utok ze strany rodict a obranou mu je zaskolactvi.
Jinak tomu bylo v pfipadé¢ druhého Mirkova pfedcasného odchodu.
Mirkovo odpoutavani se ma kofeny na prvn{ stfedni skole, kde v dusledku
$patné volby zazival vyraznou skolni nedspésnost. Na druhou $kolu nastu-
pyje s vidinou zlepsen{ situace a s cilem zfskat maturitu a toto jediné pouto
k formalnimu vzdélavani se pfetrhne v dusledku konfliktu s ucitelkou.
V jeho ptipade¢ skolni neuspésnost a prekazky v dosahovani vzdélavacich
aspiraci vytvofily zaklad pro negativni postoj k formalnimu vzdélavani.

V" némciné s pani ucitelfon jsme se neméli ridi, tak to néjak postupovalo, ag to vyvreholilo. Tak
Jsem se v 1€ hodiné s ni prosté pobddal a ona mi Fekla, e u ni tu maturitu neudélam, at’ radéji
nékam prejdu. Ji jsem neminil nékam prechazet, nebudu délat skoln do pétadvaceti. Po hodiné
Jsem odesel, zasel jsem do teditelny, podepsal jsem papiry a sel jsem délat. (Mirek)
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Pro pfedcasny odchod z divodu odpoutani se je typické pnuti dvou proti-
chuadnych sil. Pozitivni roli ve vztahu k dokoncenf{ studia hraje akceptovana
¢i samostatna volba skoly (studuji to, co si vybrali) a relativni studijni Gspés-
nost. Pfedcasnému odchodu vytvaii podhoubi vice ¢i méné uvédomovany
stres a permanentni strach ze studijni neuspésnosti, coz u respondentt
vyvolava frustraci, snizuje sebevédomi a v n¢kterych oblastech vede i ke stu-
dijni nedspésnosti (srov. Finn, 1989). Podpurna role socialnich vazeb okoli
¢i spoluzak (falling ont), ktera by dokazala zabranit odchodu, nebyla respon-
denty zminovana. Za této situace pfichazeji zvnéjsku prekazky, které
respondenti vnimaji jako ohrozeni, a proto reaguji ,,vybuchem®, tj. odcho-
dem ze studia. O tom, jestli se na pred¢asnych odchodech typu odpoutani
se podileji spise faktory individualni (individualni rysy osobnosti, jako je
napf. problematicky vztah k autoritim, slabé volni vlastnosti, absence
socialni opory) ¢i se jedna o naucenou unikovou reakci, 1ze jen spekulovat.

Proces odpoutavani se neni dokoncen (tj. stale se jedna o pfedcasny od-
chod ze studia, nikoli ze vzdélavan{), pokud pfetrvava aspirace ziskat ma-
turitu, k niz se vztahuje i perspektiva uplatnéni na trhu price.” To znamena,
ze proces odpoutavani se zac¢ina odpoutavanim se od Skoly a skolnich po-
vinnosti a jen v nékterém pripadé preroste v odpoutani se od formalniho
vzdélavani 1 uceni zaroven. Co zpusobuje, ze n¢kdo se odpoutal a do vzde-
lavan{ se nevraci, a jini, ktef{ se odpoutali, se do studia vraceji? To je otazka,
na kterou hledam odpoveéd na dalsich strankach.

Reflexe nasledku pfed¢asnych odchodt ze studia a ze vzdélavani

V této casti analyzy volné navazuji na vysledky prazkumu v rdmci projektu
PROPOS (Vacek, Pacnerova, & Menclova, 2008) v tom smyslu, ze povazujt
pfedcasny odchod ze studia/vzdélavani za proces strukturovatelny do néko-
lika fazi, z nichz samostatné faze predstavuji faze neseni dusledka a faze
reflexe (Vacek, Pacnerova, & Menclova, 2008, s. 43). S ohledem na vysledky
analyzy svych dat integruji vyse uvedené dve faze a prezentuji je jako di-
sledky pfedcasnych odchodua. Za duasledky pfedcasnych odchodt povazuji
vsechny udalosti ¢i situace, do nichz se ti, ktef{ predcasné odesli ze studia
nebo ze vzdélani, dostavaji od té doby, co opustili brany konkrétni skoly,
a sami respondenti je spojuji bud’ se samotnym pfedcasnym odchodem, nebo
s nedokonéenym studiem na stfedni skole, ptipadné s tim, Ze v dusledku pfed-

1 Pied¢asné odchody ze studia u Pavly SOS 3 a Milana SOS 1 se jevi jako disledek pied-
¢asného odchodu ze studia typu odpoutan{ se, a proto jsou zminovany v kapitole Na-
sledky odpoutanf se.
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¢asného odchodu maji pouze zdkladni vzdélani. Vzhledem k tomu, ze vSich-
ni respondenti méli v dobé sbéru dat minimalné pétilety odstup od ukonceni
denni formy studia na stfedn{ skole, mohu sledovat osobn{ kratkodobé i stted-
nédobé dusledky predcasnych odchodu (srov. Psacharopoulos, 2007).

Vsichni respondenti po odchodu ze studia zazivaji zasadni zmény ve svém zi-
voté a bez ohledu na pficiny odchodu pocit'uji dusledky ve tfech oblastech
zivota:

* oblast souvisejici s vykonem prace, zaméstnanim a hledanim zamést-

nani,
e oblast osobniho zivota,
e oblast vzdélavani.

Protoze se ale snazim zachytit souvislosti mezi pfic¢inami a dusledky pfed-
¢asnych odchodi, budu dalsi text strukturovat podle typu pficin pfed¢asnych
odchodu tak, jak byly popsany v pfedchazejici ¢asti (Spatna volba, dobrovol-
ny odchod, odpoutani). V ramci kazdého typu predc¢asného odchodu pak
nabidnu chronologicky vyvoj dusledkt ve vSech vyse uvedenych oblastech,
v nichz jsou dusledky patrné.

Nsledky spatné volby

Nasledky ¢tyf pfedcasnych odchodt z duvodu $patné volby se tykaji tif
respondenti (Pavla SOU 1, SOU 2; Petra SOS 1; Mirek SOS 1). Ve viech pii-
padech se jednalo o pfedcasny odchod ze studia. Odpadlici se hned po
odchodu rozhoduji o tom, kde jinde budou studovat, a zdkladni podminkou
uspéchu nového rozhodovani je angazZovanost odpadliku. Ti, ktef{ se do
nové volby zapojuji, se zapojuji s cilem korigovat ,,ciz{* $patnou volbu.
Korekei volby zajist'uji tim, ze se do rozhodovani pokouseji vnést kritérium
vlastniho zdjmu o obor a zvazuji budouc{ uplatnitelnost na trhu prace.

Ta obchodka ug byla lepsi ... protoge jsem si rikala, e 3 1€ obchodky je velky vyngiti do bu-
doncna. (Petra)

V pribehu jejich rozhodovani vystupuiji do poptedi i jejich vzdélavaci aspi-
race — ziskani maturity. Od maturity si slibuji, Ze bude dokladem o jejich
specifickych znalostech a dovednostech uplatnitelnych na trhu prace, coz je
typické zduvodnéni vzdelavacich aspiraci pro stfedni tfidu. Tato vzdélavaci
aspirace se v kontextu socialniho ptvodu respondentt d4 interpretovat jako
touha zlstat ve stfedni tfide, ze které pochazeji (Keller & Tvrdy, 2008).

Chteél jsem maturitn, kdyg ug jsem byl v tom (ve smyslu kontinualniho vzdélavan{). Nechré!
JSem it na kuchare, zednika. .. Zednika migu jit délat i s maturiton. (Mirek)
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Ve finale je korekce volby kompromisem mezi zdjmem o konkrétni studijni
obor, vzdélavaci aspiraci a pragmatickymi kritérii typu: existujici nabidky stu-
dijnich obort, povinnosti podstoupit nové piijimaci fizeni, slozit rozdilové
zkousky.

Tazatelka: Kdyz jsi $la na obchodku, tak jsi vybirala s rodicema, nebo sama?
Respondentka: Tak s nasima, tam u nds brdlo velkon roli, kam jit, kde se nedélaji prijimacky. ..
ale zase nechtéla jsem jit na k. Rikala jsem si, e kdys ug chodim do skoly, tak at’ u¥ to
mdm rovnou s maturiton. (Petra)

Vyijimkou je jen Pavla, ktera se za¢ina rozhodovat o svém dal$im studiu (SOS
1) az poté, co pfedcasny odchod spojila s odchodem z domova.

Abych rekla pravdu, tak jsem utekla 3 dommu, a kdyZ jsem se pak domii vritila, tak i mdti fek-
la, Fe uz mé Zivit nebude, at’ si déldm, co chen. Tak jsem se Zivila sama od néjakych 17 let brigdda-
ma. ... Mé ta $kola (mysleno SOS 1) bavila a byla to jedind skola. ... kteri pro mé méla néjakon
perspektivu, Fe jsem védéla, e kdyF tu skolu ukoncim, tak budu délat néco, co mé bavi. (Pavla)

Pavla duasledky svych pfedcasnych odchodt z divodu $patné volby zpétné
hodnoti pouze jako pfekazky na cest¢ k dosazeni svého cile — ziskani ma-
turity, coz je vysvetlitelné tim, Ze chce patfit ke stfedn{ tfide, z niz pochazi.

Mognd mé vic stvou ty uciiaky, e jsen je neudélala, protoge kdyz bych méla alesport to ulilisté,
tak se pak dd lip délat ta stiedni dilkové... (Pavla)

Vzhledem k tomu, Ze vsichni odpadlici z divodu $patné volby uvazovali
o moznostech dalsitho studia, absentuji bezprostfedni dusledky v oblasti
zamestnani. Je ale zajimavé, ze i s odstupem ¢asu vsichni véf{ tomu, Ze by se
s maturitou dokazali lépe ,,nabizet* na trhu prace a ziskali by tim vétsi svo-
bodu pii vybéru novych pracovnich mist.

Dusledky v oblasti osobnfho Zzivota se v pfipadé téchto predcasnych
odchodu jevi v pozitivnim svétle. Po nastupu do novych $kol si respondenti
pochvalovali svou pozici zkusen¢jsiho v prachodu vzdélavaci soustavou
i pozitivni vztahy s novymi spoluzaky.

Tam jsem 5la do prvakn a ug mi bylo o rok vic neg ostatnim, takse jsem méla navrch. ...védéla
JSem, jak to na té stredni chodi. ... Byli tam lidi, se kteryma jsem si mobla srovnat, jaky to bylo
Jinde ... Nebyla jsem tam jeding, kdo 3 devitky 2 jistil, e to nebyla sprivnd volba. ... Tady

(mysleno na nové skole) byli lepsi lidi, vic jsme se k sobé hodili, Se jsme méli vic spolecnejch

gajmii. Tady s téma lidma jsem pordad v kontaktu a na té textilce ug s nikym. (Petra)

Diky tomu, ze si z minulych skol pfinaseji i urcity naskok ve znalostech,
zazivaji v nékterych oblastech vyrazné studijni aspéchy, coz zvysuje jejich se-
bevédomi, snizuje frustraci a pfipoutava je ke skole.
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Nsledky nedobrovolnych odchodsi

Rozdily mezi nasimi respondenty, ktefi ze studia odchazeji nedobrovolné
(Janou, Petrou SOS 2, Pavlou SOS 1 a Martinem), jsou v aktualni reakci na
odchod. Martin i Jana zpocatku litovali, Ze museli ze studia odejit. Oba
totiz chteli ziskat vyuéni list, protoze ho povazovali za vstupenku do svéta
prace a tim i do samostatného zivota.

Tenkrdt mi to nevadilo (mysleno odchod ze studia), spis” mi vadilo, e jsem ji nedodélala,
abych méla ten vyuini list, ale jinak ne. (Jana)

Jana méla pfi odchodu ze studia zajisténé zameéstnani a také tam nastoupila.
V dtsledku toho vsak mizi touha dokoncit vzdélani. Martin v dobé¢, kdy mél
jeste ruku v sadfe, zvazoval, Ze by se do studia vratil, ale jakmile se zotavil
a rozhodl se hledat si zaméstnan{ (cca za 6 mésict), myslenky na navrat do
vzdélavani se rozplynuly. Jana i Martin spojovali vzdélavani vihradné s do-
kladem, ktery by jim mohl byt napomocen pfi hledan{ zaméstnani. Vzdy kdyz
jsou zaméstnani, se litost vytraci a zda se, ze jsou s faktem zakladnfho vzdé-
lani vyrovnani.

Kdy$ jsem si bledal prici, oni tam treba méli obrabéce kovii, ale chtéli nciidk a ten jsem nemél.
No Stvalo mé to, a tak jsem bledal néjakej rekvalifikaini kurz, nenasel jsem. (Martin)

Osobné si vice nez dosazeného vzdélani ceni toho, co umi. Oba se ochotné
ucf{ novym vécem a Jana véfi, ze tato jeji vlastnost je konkurencn{ vyhodou
a soucasné i pojistkou pfed ptipadnym propusténim ze zaméstnani.

Jsem takove samoutk, chvilknu se divam a niim se sama ... Za téch dvacet let jsem se naulila spous-
tu préce a dokdgu ovlddat viechny masiny. U kagdé masiny dokdZu stdt a délat, takse se mise
stdt, e na tom budn lip s platem. (Jana)

Toto jejich chovani je vysvétlitelné nizkymi vzdélavacimi aspiracemi, které
byly jesté ,,snizeny” pfedcasnym odchodem ze studia. Nizké vzdélavaci
aspirace a vzorec chovani: ziskat vyucni list, najit si praci a mit ji dobfe
placenou, Katriak (2004) identifikuje jako typicky socialni vzorec délniku.
Uvedeny vzorec chovan{ je zfejmeé i duvodem, pro¢ jejich odchod ze studia
je zaroven odchodem ze vzdélavani.

Jinak tomu je u Petry a Pavly, které se do studia vraceji. Petra pferusuje
studium po dobu matefské dovolené a po roce se vraci do studia na stejnou
skolu dalkovou formou. Zakladnim motivem, pro¢ dostudovat, je: nechei -
stat se gdkladnim vzdélanim. Pavla zaklada rodinu v jiném mésté, nez studovala,
a v misté¢ nového bydlist¢ zahajuje studium dalkovou formou zcela jiného
oboru, nez dosud kdy studovala, protoze wéla chut’ néco koneliné dokdzat. Obe
dvé maji spolecné to, ze odchod ze studia z divodu tehotenstvi pro né nebyl
davodem k odchodu ze vzdélavani.
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Nasledky nedobrovolnych odchodu se projevuji i v nekterych aspektech
z oblasti zaméstnani a osobnfho zivota. Pro vsechny, ktef{ nedobrovolné
odesli ze studia, skoncilo obdobi ,,bezstarostného® détstvi a zacal zivot do-
spelého (at’ uz v podobé nastupu do zaméstnani, hledani zaméstnan{ nebo
matefstvi). Vsichni dfive ¢i pozdéji nastupuji do zaméstnani a pfi hledan{
zamestnani se jim osveédcuje vyuzit kontakta svych blizkych nebo znamych,
ktet{ s budoucim zaméstnavatelem ,vyfesi“ i otazku jejich vzdélani za ne.
V piipadé, ze takovy kontakt chybi, omezuji svou pozornost na volna pra-
covni mista, kde neni vyzadovano vzdélani, ¢imz si opét usetii otazku
zameéstnavatele na davod pfedcasného odchodu. Splnuji podminku pfijeti do
zamestnani — maji zakladni vzdélani, a #m to kondi.

Obecneé je naplni jejich prace spise tézs$i manualni zameéstnani, ale ne vzdy
stereotypniho charakteru. Vsichni se rychle zapracovavaji a v mnoha pfipa-
dech se i szivaji s novym pracovnim prostfedim. Ze strany spolupracovanika
ani nadfizenych se nesetkavaji s negativnimi reakcemi na své vzdélani, coz
sice na jedné strané vitaji, ale soucasné pro né zaméstnani neni prostorem,
kde by chteli ¢i mohli ventilovat otazku svého predéasného odchodu ze stu-
dia/vzdélavani a problém dosazeného vzdélani.

Tam (mysleno v praci) zo nikdo nevi, tam se o to nikdo nestard, tam je iplné jedno, jaky mais
vzdéldani, vzdélani tam nikoho nezajima. Kdyg umis délat rukama, tak je viibec nezajimad, co mds
v hlavé. (Pavla)

Viichni pfistupuji k zaméstnan{ jako k zakladni povinnosti, bez které by
nemohli zit spofadany zivot, a zakladnimi kritérii, podle kterych hodnoti
svoji spokojenost v zaméstnani, je vyse platu, kolektiv spolupracovniki,
a pokud fyzicky/psychicky praci zvladaji, pak tato dvé kritéria saturuji i spo-
kojenost s praci.

V oblasti osobniho Zivota je zajimavé, ze ti, ktefi se do vzdélavani ne-
vratili, si zadné problémy v osobnich vztazich nebo v $irsich socidlnich vzta-
zich nepfipoustéji. Spokojenost v osobnim zivoté odvozuji od spokojenosti
s prac{ a spokojenosti v zaméstnani.

Je blby, Ze nemdm vidélani, ge nemdm dodélanou tu stiedni, ale da se rict, e to moZnd neresim
g Jednoho prostybo divodu: odesla jsem 3 price, otéhotnéla jsem, nastoupila do této price, kde dé-
ldm ted, a jsem tady 20 let. Vypracovala jsem se ... nmim délat rukama, umin svoji préci a umin
Ji dobre. Moznd by to bylo problematicky, kdybych odesla 3 tady ¥ price a hledala jinou. (Jana)

Jd jsem ted’ spokojenej, jak mdn ted tu pricu, jd bych ji neménil. (Martin)

Petra i Pavla vsak nedokoncené vzdélani prozivaji jako osobni problém.
Petra transformuje pfimy negativn{ dasledek do podoby neptimého pozitiv-
niho dusledku (srov. Psacharopoulos, 2007), coz ji umoznuje vyrovnat se
s timto typem osobniho ,,problému®.
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Mdm predstavu o tom, co délat nechei, 1o je taky plus. .. .cof bych nez jistila, kdybych to negkn-
sila. ... Na 1é textilce jsem toho taky zagila plno, tak se mi to napoprvé nepovedlo. Alesport mdm
v ruce néco, co migu svymu décku dat jako priklad. Vim, $e asi nejsem dobrej priklad pro svy
dité, ale zase bych mobla byt odstrasujici priklad pro svy déti. (Petra)

Pavla ma tendenci skryvat nejen samotny fakt pfed¢asného odchodu, ale
i hlavni disledek tohoto odchodu — zdkladni vzdélani.

Kdyg musim vypliiovat néjakej dotaznik nebo kdyF jsem sla na pracik a tam se mé ptali: Jaky
midte vzdélani? Prosté jsem tam musela vyplnit kolonkn: zakladni vzdélani. Tak to ni bylo hod-
né neprijemmny. (Pavla)

Nasledky nedobrovolného odchodu se daji strucné shrnout v tomto znéni.
Fakt pfedcasného odchodu odpadlici neventiluji, ale vyrovnavani se s jeho
nasledkem — zakladnim vzdélanim — se lisi podle vzdélavacich aspiraci.
Ti, ktet{ vykazuji vzdélavaci aspirace délniku a stali se jimi, se s faktem za-
kladniho vzdélani vyrovnavaji skrze spokojenost v zaméstnani. I kdyz si uvé-
domuiji, ze jsou nositeli stigmatu, nereflektuji zakladni vzdélani jako problém
v tom piipade, pokud maji zameéstnani. Pro ty, ktef{ maji vyssi vzdélavaci
aspirace, se zakladni vzdelani stava osobnim problémem, sami sebe vnimaji
jako nositele stigmatu a snaz{ se ho ,,zbavit” tim, ze studujf (srov. Goffman,
2003).

Nasledky odpoutini se

Pfedcasny odchod ze studia v disledku odpoutani se od formalniho vzdeé-
lan{ zaZivaji Milan (gymnazium i SOS 1) a Mirek (SOS 2). Pavla (SOS 3) se
k tomuto typu odchodu dostala pfes opakovany pred¢asny odchod z diivodu
$patné volby a nedobrovolny odchod.

V oblasti vzdélavani se respondenti lisi v tom, jestli se vratili do studia
(Milan, Pavla), nebo se jejich pfedc¢asny odchod stal odchodem ze vzdélava-
ni (Mirek). Ti, ktefi se rozhodli dokoncit vzdélani, si zpocatku neuvedomu-
il, ze jejich vzdélavaci aspirace byly ve vleku okoli ¢i urcitého stereotypu.
Postupné a v pfimé vazbé na uplatnéni na trhu prace si své vzdélavaci aspi-
race zacinaji uvédomovat. Je zajimavé, ze v souladu s kariérovym rozvojem
se Milanovy vzdélavaci aspirace zvysuji v duchu vzdélavacich aspiraci rodict
(studovat na vysoké skole).

V7 1y dobé (mysleno v dobé odchodu) jsem chiél vzdélani dodélat proto, Se to méli vsichni
ostatni, a myslel jsem si: co budu délat, musim dodélat néjakon Skolu. V'Sichni délaji néjakon sko-
I, jen ja ne. ... Maturita je pro mé (isté papir, kterej bych rad prekrocil ... stile jesté chei po-
kracovat potom na vysce. (Milan)
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Pavla po odchodu ze SOS 3 zaéina na rozdil od své pivodni rodiny (aktual-
né viichni s VS vzdélanim) spojovat vzdélavaci aspirace vyhradné s uplat-
nénfm na trhu prace, kde chce do budoucna zaujmout adekvatni pracovni
pozici jako pfislusnice stfedn{ tfidy, z niz pochazi.

Pokazdé kdy% s ton néjakon skolon skoncim, tak si zazdivam tu mognost nécim byt. .. Spis uva-
guji 0 tom, $e kdyg nemds maturitn a v 1€ praci se mi néco stane nebo mé vyhods, tak co potom.
S tim, e jsem beg vzdéldni, tak nemdm mognost najit si takhle dobie placenon prici, jako mdim
ted. Musela bych délat leda zas néjakon mugskon prici a rukama. ... Poknd nemdis vzdéldni,
tak co chees délat, prodavalken, uklizecku nebo nékde ve fabrice, a to ja délat nechei. ... Kdyg
skonlim (mysleno v tomto zaméstnani), zak musim délat néco jinyho, siplné od zalitku.
Toto oni nechapon (mysleno spolupracovnici), Fikaji: co chees, maturita neni dileitd.
Jak neni, jednon mas na néco papir, a pokud ho mds, tak ng néco umis, a kdyz néco umis, tak
v tom miiges bledat néjakon prici, ale kdyz nemds papiry a nic nemds a nevis, kam se vrinout,
tak musis furt zacinat od nuly a nedélas nic, co bys uméla. (Pavla)

Mirek po odchodu ze $koly aspiraci ziskat maturitu ztratil a postupné se vra-
cf ke svym vzdélavacim aspiracim konce zakladni skoly, které 1ze kategori-
zovat jako vzdélavaci aspirace délnikt (Katrnak, 2004).

Jd jsem chtél jit na néjaky vyuini obor a jit nékam pracovat. ... Jezdit s doddvkou nebo s trak-
torem. To je miij sen, jednou si koupit traktor a mit spokojenon rodinu. (Mirek)

Zakladni problém téch, ktefi se vraceji do studia a nerezignuji na ziskani
maturity (Milan, Pavla), nastava ve chvili, kdy hledaji konkrétni $kolu ¢i obor,
kde by chteli a mohli studovat. Oba dva deklaruji problém omezeného
poctu vzdelavacich piilezitosti, které by mohli a soucasné i chtéli vyuzit,
coz zpétné vyvolava pochybnosti ohledné dobrovolnosti volby tzv. ,,druhé
sance. Presto podavaji pfihlasky ke studiu, podstupuji rozdilové nebo pfi-
jimaci zkousky a snazi se skloubit studijni a pracovni povinnosti. O tom, Ze
je to béh na dlouhou trat’, svéd¢éi cca 5 let opakovanych vstupa do for-
malnfho vzdélavani bez uspésného zakonceni.

Dopady pfedcasnych odchodui z divodu odpoutani se se daji v oblasti
zaméstnan{ shrnout tezi: sice nemam skolu, ale mam praci. Ziskani prvnfho
zaméstnan{ bylo pro oba muze otazkou pfeziti, protoze oba hned po
odchodu celili razantnim reakeim ze strany svych rodicu, ktefi jasné dali
najevo, ze s odchodem ze studia nesouhlasi. V tomto ohledu se da reakce
rodi¢u interpretovat nejen jako snaha o posledni vychovny zasah, ale také
jasné distancovani se od skolniho vydédénce (srov. Goffman, 2003).

Tazatelka: Jak na to reagovala matka, kdyF jsi 3 1€ Skoly odesel?

Respondent: Sbalenym kufrem u dveri. Proni noc jsem byl u kdmosi na chaté a pak jsem Sel
k babicce. Tenkrit jsem néjaky cas byl u babi. Mati to pak preslo a chtéla, abych se vritil domii,
a jd zase, e nejdu. (Mirek)
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Vsichni tfi odpadlici sva zaméstnani sehnali v fadu nékolika tydna, a i kdyz
je postupné méni, nezustavaji v evidenci ufadu prace déle nez tii mésice.
Jejich strategie hledani zaméstnani jsou podobné jako u téch, ktef{ odchaze-
li ze studia/vzdélavani nedobrovolné, tj. bud vyuzivaji svych kontakta,
které za n¢ otazku vzdélani ,vytidi*, nebo vyhledavaji nabidky volnych pra-
covnich mist, které odpovidaji jejich vzdélani. Zajimavé je, ze Milan, ktery
si hledal pracovn{ mista tak, aby mohl uplatnit své bohaté jazykové doved-
nosti (vyvazeni stigmatu), si vytvofil vlastni maskovaci strategii, kterou
postupné zdokonaluyje.

Reditelka se mé tehdy ptala, proc nemam dodélanon tu stiedni $olu, naées jsem ji odpovédél, jak
to déldm vZdy, Fe si tu Skolu hodldm dodélat. ... ]d jsem kromeé jedné firmy nemél problém s mym
vzdélanim ... Tak tam (mysleno v zivotopise) mdm zakladni vzdélani a pod tim seznam Ses-
11 Skol, které jsem navstévoval. ... vypadd to dobi'e v Zivotopise, Fe json tam predpoklady, Fe ten
lovék bude sikovny. (Milan)

Podminkou tspéchu Milanovy strategie je zucastniovat se takovych vybéro-
vych fizeni, kterda jsou zalozena vyhradné¢ na hodnoceni dovednost{
pottebnych pro vykon budoucfho zaméstnani. Jiné maskovaci strategie si
respondenti vytvareji za icelem udrzeni si zaméstnani, coz je pro né utéchou,
kdyz zacinaji mit strach z nezaméstnanosti. Zakladem téchto strategii je
uceni se na pracovisti.

Kdyby se tam ug néco délo v #¢ firme, tak miigu rict: umim délat na tom a na tom. Umim délat
tam, umin jesté délat tady toble, takse plus pro mé. (Mirek)

Milan a Pavla se diky ochoté ucit se nové véci dopracovali az k zaméstnanim,
kde jsou spokojen{ s platem, pracovnim kolektivem a soucasna prace je oprav-
du bavi. Na uvedenych tfech pfikladech je zfejma provazanost vzdélavacich
aspiraci a socialn{ stratifikace trhu price. Milan, u né¢hoz nebyl proces
odpoutavani se dokoncen, protoze stale zaujima kladny postoj k uceni, si
v dusledku kariérového rozvoje uvédomil své vzdélavaci aspirace a stfedo-
skolské vzdélani je pro ného ,,jen potvrzenim® pfislusnosti ke stfednf tfide,
do niz ho jeho zameéstnani fadi. Pro Pavlu je jeji vzdélavaci aspirace vytahem
do stfedni tfidy, do niZ se chce v budoucnosti svym zaméstnanim dostat.
Mirkovy vzdélavaci aspirace v dusledku uplatnéni na trhu prace klesaji
a stavaji se ,,jen vytahem* do hlavnifho proudu.

V osobnim Zivoté se daji dopady vysledovat ve vztazich s rodici, v ro-
viné pratelskych vztaht a ve vztahu k $irsimu socidlnimu okoli. V ptipadech,
kdy rodi¢e dali jasn¢ najevo, ze nesouhlas{ s pred¢asnym odchodem svych
deti ze studia, se téma nedokonceného vzdélani i s odstupem casu jevi jako
neuralgicky bod mezi nimi.
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Je jim (rodicum) Jito o nds (o Milanovi a jeho bratrovi) mluvit, stydi se za nds. Hlavné
mamka, jije to lito i kviili tonmu, e nikdy nepracovala a viechen ias tak vénovala v nvozovkdch
nam. (Milan)

Mti mi nikdy neodpustila to, e jsem se vykaslal na skoln, a jd jsem ji nikdy neodpustil, e mé
nutila jit na tn SOS' 1. (Mirek)

M nejvic stve to, $e u nas v rodiné mayi vSichni vysokou skolu, jenom ja jsem jedind se zakladfkon.
To meé vytali, e jsem takovd cernd ovee rodiny. (Pavla)

Ptestoze nikdo z respondentt nezminuje konkrétn{ stigmatizujic{ reakce
ze strany okoli, vsichni ve vztahu k $irsimu socialnimu okoli voli taktiku
mléeni. V nékterych piipadech se tak snazi pfedchazet stigmatiza¢nimu
chovani ...na seznamece je to handicap (Mirek), jindy je to obrana pfed potvrzo-
vanim jejich nedspéchu pfi snaze dokoncit vzdélani. Nedokoncené vzdélani
je tedy urcitym typem osobniho problému, ktery, kdyz se musi odhalit,
vyvolava reakci odpadliki jako stigmatizovanych (Goffman, 2003).

Shrnuti a diskuse

Zakladnim postiehem, ktery vyplynul z analyzy dat, je jedinecnost pficin
kazdého predcasného odchodu v tom smyslu, Ze nelze pfedpokladat stejné
typy pficin pfedcasnych odchodi u jedincut, ktet{ odchazeji ze studia opa-
kované. V tomto ohledu se zasadne lisi pohled odpadlikii a odborniku, kte-
i posuzuji pticiny pfedcasnych odchodu zvenéi (Trhlikova, 2012). Neméne
viznamné dopady by tento zaveér mél mit i ve vztahu k preventivaim a kom-
penzaénim opatfenim, kterd jsou v Ceské republice vyvijena ve snaze eli-
minovat vyskyt pfed¢asnych odchodu (srov. Tillner, 2013; Trhlikova, 2013).
Typologie pricin pfed¢asnych odchodu, kterd vzesla z dat ($patna volba, ne-
dobrovolny odchod, odpoutani se), je sice v urcitém smyslu uzsi nez dosud
publikované soubory pfic¢in (napf. Bubikova, Ulovcové, Vicenikova, &
Hytha, 2006; Vacek, Pacnerova, & Menclova, 2008; Trhlikova, 2012), ale
v ¢eském prostfedi muze tato typologie oteviit diskusi o rozdilnych skupinach
pricin predc¢asnych odchodu u déti ze socialné znevyhodnéného ¢i sociokul-
turné odlisného prostiedi (Vacek, Pacnerova, & Menclova, 2008; Trhlikova
& Ulovcova, 2010) a detd ,,ceské vetsiny™.

Kratkodobé az stfednédobé piimé dopady pfedcasnych odchodu se daji
sledovat ve tfech oblastech Zivota odpadlikii (oblast zaméstnani, oblast osob-
niho zivota a oblast vzdelavani), ale v principu se vSechny dopady odvijeji
spiSe nez od vlastnfho pfed¢asného odchodu od faktu zakladniho vzdélani
jako nejvyssiho dosazené¢ho vzdélani. Vsichni respondenti si vice ¢i méné
pripousteji, ze zakladni vzdélani je stigmatizujici charakteristikou, jejiz jsou
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nositeli (srov. Goffman, 2003). Nepftijemné pocity se dostavuji vzdy, kdyz
musi byt soucasti jejich prezentace na vefejnosti i otizka dosazeného vzdeé-
lani, at’ uz za ucelem ziskani nového pracovniho mista nebo pfi jinych
prilezitostech. Typickou pfilezitosti tohoto typu je pfijimaci pohovor do
zamestnani. Protoze se odpadlici obavaji, Zze stigmatizujici pohled ovlivni
jejich pfijeti ¢i nepfijeti do zaméstnani, voli rtzné strategie, jak na stigma
reagovat. Ti, ktef{ se pokouseji o odstranéni stigmatizujic{ charakteristiky
tim, ze studuji, si vytvafeji maskovaci strategie, jejichz cilem je docasné skryt
nebo alespon ,,opticky* upravit duvod stigmatizace. Vsichni respondenti ve
vztahu k okoli voli taktiku ml¢eni a ve vztahu k budoucim zaméstnavatelim
uprednostiuji ,,prenos® informaci o jejich vzdélani skrze své blizké ¢i zna-
mé. Pokud to neni mozné, reaguji pouze na nabidky volnych pracovnich mist,
kde neni vyzadovano zadné vzdélani. Ti, ktefi se do vzdélavani nevratili,
maji sklon vyuzivat svého stigmatu jako omluvu pro svij nedspéch na trhu
prace (srov. Goffman, 2003).

Na rozdil od bézné anticipovanych negativnich dopadu pfedcasnych
odchodu (Psacharopoulos, 2007; Youth, 2008) odpadlici zdurazauji, ze je-
jich zivot po odchodu nevykazuje zadna vyrazna negativa a vliv pfedcasné-
ho odchodu na svij dalsi zivot nereflektuji, nebo ho hodnoti pozitivne.
Ti, ktef{ ve studiu nepokracuji (Jana, Martin, Mirek), s odstupem c¢asu
reflektuji svij zivot skrze uplatnéni na trhu prace, kde se stfidaji obdobi spo-
kojenosti s obdobim starost{ a k udalosti pfed¢asného odchodu ze vzdéla-
vani se nevraceji. Naopak Milan s Pavlou a c¢astecné i Petra hodnoti své
pfedcéasné odchody pozitivné. Milan reflektuje ziskavan{ pestrych zivotnich
zku$enosti a objeveni oblasti svého profesniho zajmu, ke kterému vztahuje
i aspirace studia na vysoké skole. Pavla si ceni zejména toho, ze konec¢né vi,
co v zivoté chce, a v pracovn{ oblasti se tzv. ,,nasla®. Petra zase planuje svou
zkuSenost vyuzit pfi vychové svych déti.

Klicovym mechanismem, kterym se da vysvétlit spokojenost se Zivotem
,»po odchodu®, jsou vzdélavaci aspirace. Pokud odpadlici vykazuji vzdélava-
ci aspirace delnikd: vystudovat — najit si zaméstnani v oboru — zvysovani pla-
tu a spokojenost s praci (Katrnak, 2004), nevraceji se do vzdélavani, i kdyz
byli ve skole relativné tspésni a svého pfedcasného odchodu v urcitych ob-
dobich zivota lituji. Vzdélani si spojuji vyhradné s uplatnénim na trhu prace
a s odstupem casu ho povazuji za pojistku pfed nezaméstnanosti. Protoze se
jim i bez této pojistky dafi nachazet a udrzet si dobré zaméstnani, hodnoti
zivot po odchodu kladné. Ti, ktefi maji vyssi vzdélavaci aspirace, se vraceji
do studia a pokouseji se, byt” opakované neuspésné, dosdhnout stiedoskol-
ského vzdélani. I kdyz se po pfedcasném odchodu ze studia jejich zivot ,,kon-
centruje na balancovani mezi zaméstnanim, rodinou a studiem, hodnoceni
zivota po odchodu vyzniva pozitivné, nebot’ s odstupem casu vzdélani
povazuji bud’ za vytah do vyssiho patra spolecnosti, nez do které aktualné
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patii (Pavla, Milan), nebo jako stvrzujici znak socialni tfidy, ke které patii
(Petra, Milan), a zduraznuji, ze bez proziti udalosti typu pfedcasného od-
chodu ze studia by nebyli témi, kterymi se stali.

Zavér

Ptredcasné odchody ze studia a ze vzdélavani jsou z hlediska soucasné vzdé-
lavaci i socialni politiky povazovany za rizikovy faktor socialniho vylouceni
a ohrozeni integrity jedince i spole¢nosti. Proto se v jednotlivych zemich
EU objevuje fada iniciativ, jejichz cilem je snizit procento predcasné od-
chazejicich ze vzdélavani. Prestoze je v CR procento pred¢asné odchazejicich
ze studia/vzdélavani nizké, ptiblizeni pohledu nékolika specificky vybranych
odpadlikd pfineslo zajimava zjisténi. Za jedno z nich povazuji to, ze kazda
skupina pficin pred¢asnych odchodia sméruje, dynamizuje a tim i fazuje pro-
ces pfedcasného odchodu a zivot odpadlika po odchodu jinak. Na zakladé
shromazdénych dat jsem tedy skepticka k moznosti vytvoreni jednoho obec-
ného modelu procesu predc¢asnych odchodu (viz Vacek, Pacnerova, & Menclo-
va, 2008).

Vztah mezi pficinami a disledky pfedcasnych odchodu se jevi jako mno-
hovrstevnaty. Z dat vyplynula jedina pfima vazba mezi pfi¢inami a dopady,
a to u pfedcasnych odchodt z divodu Spatné volby. Pokud jedinci odcha-
zeji, protoze neakceptovali cizi spatnou volbu, a nasledné se do nové volby
angazuji, vraci se zpét do studia. U nedobrovolnych odchodu nejsou vazby
mezi pficinami a dusledky tak zfejmé. Zda se, Ze nedobrovolny odchod tvo-
i pomyslnou tlustou ¢aru mezi détstvim a dospélosti a zivot odpadlika se
odvijf od jeho uplatnéni na trhu prace, od néhoz se odviji i vzdélavaci aspi-
race. Pfedc¢asny odchod typu odpoutani se je zajimavy v tom, ze v dusledku
odchodu si respondenti zformovali vlastnf vzdélavaci aspirace a podle nich
se bud’ opakované vrac{ do studia, nebo se jejich pfedc¢asny odchod stal od-
chodem ze vzdélavani. V obou ptipadech plati, Ze nizké vzdélavaci aspirace
vedou k odchodu ze vzdélavani a vyssi vzdélavaci aspirace vraci odpadlika
do studia, a to i opakované.

Dalsim, ponékud prekvapivym zjisténim jsou zavéry vztahujici se k do-
padim pfedcasnych odchodu. S ohledem na kritéria vybéru respondentt
(nezasazeni chudobou, nepochazi ze sociokulturné znevyhodnéného pro-
stfedi ¢i socialne vyloucené lokality, neni piislusnikem zadné z etnickych
minorit Zijicich v Cesku) je pochopitelné, pro¢ se obecné anticipované za-
porné dopady predcasnych odchodu u této skupiny respondentt neobjevily.
Zjisténi, pro¢ nékteti povazuji zakladni vzdélani za jediny, nikoli zasadni
»negativni dopad predéasného odchodu, a jini naopak za stigmatizujici cha-
rakteristiku, je vysvétlitelny tim, ze vzdelavaci aspirace délnikud se dajf kom-
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penzovat ,,dobrym® uplatnénim na trhu prace, ale vzdélavaci aspirace stied-
ni tfidy jsou prostfedkem, jak se da stigmatu zbavit a vyjet pomyslnym
vytahem do hlavniho proudu.
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