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RECEPCE DILA ALEXANDRA SERGEJEVICE
PUSKINA NA BALKANE

IVAN DOROVSKY

Nézev této studie je tém&f stejny s ndzvem mé metodologicky obdobn&
zpracované price o pronikénf a recepci dila Pukinova umélecky blizkého
druha a soutasnika Adama Mickiewicze u jiZnich Slovand,' s nim? udrZoval
také osobni a tviir&i styky.’ Podotyk4m, Ze je to z4mé&r. Rozdil je pouze v tom,
¥e ve studii o Mickiewiczovi jsem sledoval recepci jeho dila u balkdnskych
Slovand, zatimco v tomto pFehledu sleduji také Pukiniv vztah k Recku.

V dgjinich rusko-jiZn&slovanskych (tj. rusko-srbskych, rusko-charvat-
skych a rusko-bulharskych, rusko-makedonskych a rusko-slovinskych) vzta-
hii tvofi recepce Pukinova dila a ruské literatury 19. stoleti velmi obsdhlou
kapitolu. Jeho celistvé dilo vyrazn€ ovlivnilo formujici se nirodni literatury
jiZnich Slovanii. Vyznamné je pusobeni PuSkinovy tvorby zejména na prvni
generaci stbskych, bulharskych, charvétskych a makedonskych romantickych
literarnich tvirct.

V této studii pojedndm o PuSkinovych stycich, o jeho vztahu k nirodim
Balkdnu a o pronikani a recepci jeho dila pfedev3im v balkanskych slovan-
skych literaturdch a kulturdch, tj. konkrétn€ v literatufe srbské, charvétské,
bulharské, makedonské a slovinské. To znamen4, Ze se pokusim v hlavnich
rysech sledovat zdjem o PuSkinovy nazory, o jeho basnickou i prozaickou
tvorbu, jeji recepci v n€kolika narodnich literaturdch a kulturédch, jeho vztah
k nim v n&kolika riznych asovych obdobich a nejednou ve zcela odli¥nych
spoleZenskych, literdrnich a obecn& kulturnich podminkéch.

Studium pronikani a pfijimani PuSkinova dila v literatufe a kultufe tzv.
méné poCetnych (n&kdy nesprdvné€ nazyvanych malych) nirodi jsem si roz-
d&lil do péti Casové rizné dlouhych obdobi: 1. za basnikova Zivota, 2. od
jeho smrti do roku 1918, kdy se jak v PuSkinov€ vlasti, tak také u jiZnich
Slovanii zmé&nily spoleCenské, nirodnostni a kulturni podminky, 3. mezivé-
leZné dvacetileti 1918—-1938, 4. obdobi poviletného jugosldvského mezilite-
rarniho a obecné kulturniho spoleZenstvi (1945-1990) a 5. posledni desetileti

' Dorovsky, 1. Ohlas Mickiewiczova dfla u jifnich Slovanit do roku 1945, In:
W ojczyznie serce me zostalo, Opole 1998, s. 381424,

® Francev, V. A.: Puskin i poljskoje vosstanie. In: Puskinskij sbomik, Praha 1929, s.
65-208, Taranovskij, K.: Puskin i Mickevi¢. In: BE&lgradskij Pukinskij sbomnik,
Belgrad 1937, s. 359-380. Tam také podrobn&j3i literatura k tématu.
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20. stoleti. Pfitom v kaZdém z uvedenych obdobi pFipadlo nejméng jedno
basnikovo jubileum, které tak &i onak podné&covalo k ,,ndvratim*. Posledni
obdobi je pfirozen€ nejméné zpracovéno, proto budou informace v mé studii
nevplné.

Autor (literérni dilo) miZe pronikat do jinondrodntho, jinokulturniho pro-
stfedi pfedevsim tfemi zpisoby: 1. je v jinondrodnim prostedi pfijimano pro
své umé&lecké hodnoty, které obohati danou nérodni literaturu a kulturu obsa-
hové, ideové, Zanrove, stylov€ ap. Takové dilo miZe byt pro danou narodni
literaturu inspirativni, miZe odpovidat na jeji potfeby i na ideov& umélecké a
politické potfeby nédrodniho spoleenstvi; 2. recepce je spojena s mnoha
jinymi faktory &asto mimoliterarni povahy. Napf. se o daném autorovi a jeho
dile piSe a jeho dilo se pfekl4da proto, Ze je to autor ,,naSich pfatel*, nebo Ze
mé vyroli ap.; 3. dilo je pfeklddano proto, Ze je médni, Ze se o n&m , jinde ve
sv&t&" pi¥e a mluvi.

Obdobn& jako na viech dosavadnich slavistickych v&deckych setkéanich,
také na XII. mezindrodnim sjezdu slavistd, ktery se na pomezi srpna a z&f
1998 konal v Krakovég, byly pfedneseny vysledky badani ruskych literdrnich
historikt i odbornikd z mnoha dal3ich evropskych a mimoevropskych zemi.
Ve stiedu z4jmu bylo (vedle dila Adama Mickiewicze) basnické a prozaické
dilo A. S. Puskina. Letmy a neidplny vycet pfisp&vki pfednesenych na kra-
kovském slavistickém sjezdu ukazuje neutuchajici rozvoj pulkinistiky ve
sv&t&. Francouzsti slavisté zkoumali mj. Glohu Pugkina v literArnim a kultur-
nim Zivot& ruské emigrace ve Francii mezi dv&ma sv&ovymi valkami, izrael-
§ti védci klasifikovali jeho poezii, németti badatelé analyzovali PuSkinovy a
Mickiewiczovy ,,bdsn& navratu“, které vznikly v Petrohrad&, a pledloZili
nové poznatky o recepci Puskinova dila v Némecku v poslednich desetiletich
20. stoleti.

O polském literArnim historiku Marianu Zdziechowském (1861-1938)
jako puskinologovi i o riznych podobédch PuSkinovy ,,malé tragédie” Mozart
a Salieri hovotili pol5ti rusisté. Otazky textologie a poetiky i ,,d&jiny vzéjem-
nych vztahi A. S. Pulkina a A. Mickiewicze jako kulturni mytus“ byly
pfedmétem pojednéni ruskych pukinologii. Severoameri&ti rusisté srovna-
vali a hledali pisobeni Puskinovy Pikové ddmy na prézy anglo-amerického
prozaika Henryho Jamese (1843-1916).

Ukrajinsti literardni historikové sledovali a charakterizovali rizné podoby
recepce Pulkinovy tvorby v ukrajinské, polské a Eeské literatufe a zdiraznili
mj. tvirdi dialog mezi Pu¥kinem a Mickiewiczem, zatimco madar$ti v&dci
stopovali shody mezi PuSkinovym ,démonickym vidcem* a podobnym
jevem v nejnov&jsi madarské literatufe.
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Rusti (stejn€ jako Celti a slovensti) slavisté projevovali ve svych vystou-
penich Zivy zdjem o otazky spojené s nejstar§im obdobim slovanského pi-
semnictvi, s jihoslovanskymi jazyky a literaturami. Poznévali jihoslovanské
prostfedi z autopsie, sbirali a studovali staré literdrni pamdtky i lidové slo-
vesné vytvory a spolupracovali s mnoha jihoslovanskymi kulturnimi a lite-
rirnimi osobnostmi, pfispivali do &asopist a v&deckych d&l.’

I

Na jafe roku 1820 byl A. S. Pu3kin vyho3t&€n z Petrohradu. Na pfimluvu
jeho préatel u cara v3ak nikoli na Sibif, nybrZ ,,na jih* Ruska, kde proZil n&-
kolik let ,.bouflivického* Zivota. Milokdy si oviem uv&domujeme, co to
pfesn&ji ,Jih Ruska* zemé&pisné€ tenkrdt znamenal. A co to znamenalo pro
»neposlu§ného” ruského basnika, kterého jiZ v prvnim roce jeho pobytu zde
nachdzime na Krymu i na bfezich Dné&pru, na Ukrajin&, na Kavkaze i v Besa-
rabii.

A ani si Casto neuvédomujeme, Ze se basnik nahle ocitl v multinacional-
nim a multikulturnim prostfedi. Zili tu Tatafi i Poléci, Cerkesové i Turci a
Francouzi, srb3ti emigranti po roce 1813, ,,Dalmatinci®, Cemohorci, Italové,
Arméni, Cikéni, Bulhafi, Rumuni i Rekové. Byla tu smésice ptislusniki
riznych ndrodi, ndrodnosti a etnickych skupin, pestrost lidovych krojt, své-
raznych zvyki a obycejli, rozmanitost geneticky blizkych i zcela odli¥nych
jazyk, melodi¢nost ruskych, ukrajinskych i dal§ich slovanskych a neslovan-
skych lidovych pfsni a nafeti.

Jih Ruska, ktery vlil do jeho nitra ,, spasitelnoje dlja dusi raznoobrazije*,
mé&l vyrazné rysy Orientu i Vychodu. Krym je§t€ nebyl zcela ,netatarsky*
(poéma Bachcisarajskd fontdna) a Kavkaz zcela ,,neCerkesky* (poéma Kav-
kazsky zajatec, v ni% Cerkesové a jejich zvyky a oby&eje zaujimaji nejv&tsi a
nejkrisnéj¥i &ast). PuSkin pozorn€ ,nahlédl” do tidborového a kofovného
Zivota Cikdnl (ve stejnojmenné poémé& Pulkin fikd: Zdrdv bud, rode ne-
spoutany,/ tvoje vatry pozndvdm) i Cerkesi, Tatardi i Srbd a Ukrajinct (napf.
v historické poémé& Poltava) a obdivuhodné pronikl do ducha, jazyka i citu
kaZdého z uvedenych ,niroda“. Jeho poetickd dule lacn& a obdivuhodng
tvolivé vstfebdvala kulturn{ impulsy Vychodu (Bible, Gabriclidda, Pisefi
pisni) a Orientu (perské, tatarské a turecké motivy, tzv. jiZni romantické

* X1I Miedzynarodowy Kongres Slawistéw. Streszczenia referatéw i komunikat6w.
Literaturoznawstwo, Folklorystyka, Nauka o kulturze, Warszawa 1998. Napf. I. L.
Srezn&vskij sbiral se St. Vrazem lidové pisn&, z nichZ nékteré uvefejnil v Safafiko-
v& Slovanském nérodopisu.
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poémy, jeZ znamenaji vrchol ruského romantismu), vdechovala viini této
Casti svéta a opéjela se krdsami a pivaby tamni pfirody.

Vyhnanstvi neni v literatufe Z4dny novy, ani zvld3tni fenomén. Rimsky
basnik Publius Ovidius Naso (43 pf. n. 1. — 18 n. 1.) stravil celych deset let
v tehdeji Tomid& (dnedni Konstan{a) na bfezich Cemného mote. Zde vznikly
jeho Zalozpévy i Listy z Pontu.' Po osmnicti stoletich mohl na bfezich Pontu
»SVIlf rozlet pustit 7 01éZi“ také nespoutany tvarCi duch, jakym byl Pulkin.
A také z podobnych diivoda — znelibil se mocnym vlddcim své doby.

Mohlo by nam dnes znit podivné a snad i paradoxné, ale zijem A. S.
PuSkina o jiZni Slovany vyvovali Rekové. Dev& mé&sici po Puskinové& pfi-
chodu na ,jih* toti% vypuklo v bfeznu 1821 v Recku povstini. Boj feckého
lidu za nezivislost jej siln& zaujal. Uvadi se dokonce, Ze se v Odé&se (zde
pobyl Puskin 15 mésict) setkal s n€kterymi Cleny tajné fecké P¥atelské spo-
leZnosti (Filiki etairia), kterd dlouho pfedtim Feckou revoluci pfipravovala.’

Také PuSkinova korespondence dosv&dCuje, Ze obdivoval nebyvalé nad-
Seni feckych vilastenci v Od&se i proklamace Alexandra Ypsilantiho.® Roze-
biral otdzky spjaté s feckym obrozenskym a osvobozeneckym hnutim, zaji-
malo ho, jaky bude postoj Ruska k fecké revoluci apod.

Jak jiZ pted sto lety postfehl Petr Lavrov,’ neufla pozd&ji Puskinové po-
zornosti mj. nedostaten4 pfiprava povstani i jeho viidcu a Spatné organizace
vojska. Pfesto viak na vytky n&kterych jeho pratel, Ze se pfestal o Reky a
jejich zdpas zajimat, Puskin odpov&dé&l: ,,Nejsem barbar a apostol kordnu,
Feckd véc se mé Zivé dotykd. Proto jsem rozhoicCen, kdyZ vidim, Ze témto ne-
Stasmikiim pFipadla posvdind povinnost hdjit svobodu.* Svij vztah k Recku
vyjadfil také ver3i:

Ve vyhnanstvi vznikly Ovidiovy sbirky 51 basni Tristia, tj. Zalozpévy v p&ti kni-
héch, a 45 bésni, zafazenych do &tyf knih Epistulae ex Ponto, \j. Listy od Cerného
more. Cesky viz mj. vybor Pisné ldsky a Zalu, Praha 1965, VerSe z vyhnanstvi, Pra-
ha 1985. Viz Dorovsky, I.: Balkdn a Mediterdn. Literdrné historické a teoretické
studie, Brno 1997, s. 77 a 103.

Vranusis, L.: Rigas Velestinlis. 1757-1798, Athény 1957. Zoidis, G. 1.: Rigas Ve-
lestinlis, s. 1., 1957.

Gener4l A. Ypsilantis byl Rek, ale slouZil v carské arm4dg. S oddilem Filiki etairie
vtrhl z Ruska do Moldavska. Jeho akce v3ak ztroskotala. Viz Paparrigopulos, K.:
Istoria tu Elliniku ethnos, sv. 5, Athény 1925, s. 212 n.

Lavrov, P. A.: Puskin i slavjanite. In: A. S. Pukin v juZno-slavjanskich literatu-
rach. Sbornik bibliografiteskich o literatumno-kritieskich statdj. Pod redakcijeju 1.
V. Jagi&a, Sanktpeterburg 1901, s. 2.

“

o
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Vostan, o Grecija, vostari,

Ne darom naprjagajes sily,

Ne darom potrjasajes brari

Olimp i Pind i Thermopili...

Strana gerojev i bogov,

Rastorgni rabskija verigi,

Pripenj i stichom Tirteja, Bajrona i Rigi!*

IL

Puskinovy sympatie k feckému nérodn€ osvobozeneckému zipasu jsou
t&sné spjaty s jeho zajmem o jiZni Slovany, v prvni fadé o Srby.

Je vieobecne zndmo, Ze Srbové jiZ na poCétku 19. stol. dvakrit povstali
proti Turkim. Jednim z mnoha, ktefi se v nich proslavili, byl Karadjordje =
Cerny Jifi. Po porédZce povstani v roce 1813 musel opustit Srbsko. Usadil se
v Besarabii. Re&ti hetairisté m&li zdjem, aby se do boje proti Turkim zapojili
také Srbové. Brzy si ziskali Karadjordja, ktery se roku 1817 vratil do Srbska,
aby pfipravoval povstini. Byl viak zrazen a stélo ho to Zivot.

Na Ukrajin&, v jiznim Rusku a zejména v Moldavsku a v Besar4bii, tj.
v Od&se, KiSin&vé (Puskin tu pobyl dvaapil roku), Izmailu, v Akkermanu a
jinde (rodina slavného Karadjordja, tj. tfi dcery a dva synové, Zila v Chotin&
pobliZ KiSin&va) bylo mnoho stovek Srbi.

Podle vzpominek n&kterych Srbt byla napf. sly3et na ulicich a v kavar-
nich Odésy nejvice srb3tina (starostou mésta byl dokonce Dalmatinec Filip
Lugi¢), poté italitina, fettina a nakonec rustina.’

V jiznim Rusku bylo stfedisko srbské emigrace.” Puskin se zde mohl vi-
dat s mnoha srbskymi vojvody spoleZn& s Reky. Byl mezi nimi Gdajn& také
Karadjordjuv syn Alexa (Alexej) a rovné€Z né&ktefi cirkevni, vojensti a literar-
ni tvirci a pekladatelé (byvaly b&lehradsky metropolita Leontij, archimand-
rita Spiridon Filipovi€, Atanas Stojkovié, Stefan Zivkovié, byvaly vojvoda
Valjeva Jakov Nenadovi¢ aj., z nichZ mnozi byli v ruskych sluZbach). Prav-
d&podobné& né&ktefi z nich mu vyprdvéli o hrdinech srbskych povstini. Vy-
sledkem setkani s nejmlad3i Karadjordjovou dcerou byla prvni PuSkinova
baseii na slovanské téma. Byla to romantickd skladba Doceri Karageorgija.
Napsal ji roku 1820, vy$la v8ak aZ roku 1826. Pu3kin se mohl setkat nejprav-

' Zoidis, G. L.: Rigas Velestinlis, s. 1., 1957.
* Bélgradskij Pugkinskij sbornik, Belgrad 1937, s. 52.
* Skerli¢, J.: Aleksandar Puskin. In: Pisci i knjige IV, Beograd 1956, s. 72.
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dé&podobnéji s nejmladsi ze tfi Karadjordjovych dcer Stamenkou, kter4 byla
jesté svobodna a jiZ mohlo byt kolem dvaceti let.

V bésni Doceri Karageorgija je mj. zachycen tragicky konec jejiho otce:

Groza luny, svobody voin,

Pokrytyj kroviju svjatoj,

Cudesnyj tvoj otec, prestupnik i geroj,
I uZasa ljudej, i slavy byl dostojen.

V bésni Pukin rozviji nevinny obraz Karadjordjovy dcery a li&i ji ro-
mantickymi barvami:

No ty prekrasnaja, ty burnyj vék otca

smirennoj Zizniju pred nebom iskupila:

S mogily groznoj k nebesam ona, kak sladkij fimian
Kak ¢istaja ljubvi molitva voschodila.

Do protikladu stavi temny obraz jejiho hrozného, ale hrdinného otce:
Takov byl sumracnyj, uZasnyj do konca.

Tragickému osudu Georgiho Petroviée, zvaného Cemy Jifi, v&noval Pus-
kin samostatnou béseil Pesnja o Georgij Cernom. Napsal ji na zdkladg jedné
z legend o hidce mezi otcem a synem, kterd kolovala mezi lidem, o niZ se
zmiiioval pozd&ji ve svych dojmech z cest francouzsky geograf Ami Boué."
Karadjordje jej uchvitil jako byronovsky hrdina. Polite¢ni verSe PuSkinovy
béasn& zni takto:

Ne dva volka v ovrage gryzutsja,
Otec s synom v peilere branjatsja.

Stejnou legendu ovSem zpracoval také prvni srbsky romanticky basnik
Sima Milutinovi¢ Sarajlija (1791-1847), ktery v letech 1819 aZ 1825 Zil
v Ki%in&ve, piném ,,vydajuslichsja serbskich emigrantov*. NEktefi z nich
byli v ruskych sluZbach.” Psal zde své historické basn&, které pozd&ji vydal
v Lipsku pod ndzvem Serbijanka (1826). Jen v KiSin&v& mé&la 126 subskri-
bentd, v n&kterych méstech ,,jiZniho Ruska* pak jeSt& dal¥ich 44 pfedplatite-
la. A. S. Pugkin jako dFfednik Popetitelnogo komiteta o kolonistach juZnogo
kraja i jako sympatizér se stykal s feckymi, srbskymi a bulharskymi

"' Boué, A.: La Turquie d’ Europe, Paris 1840, némecky preklad Die europiische
Tiirkei, 1889.

* Solovjov, A. V.: Jugoslavjanskija temy v proizvedenijach Pulkina. In: B&lgradskij
Pudkinskij sbornik, Belgrad 1937, s. 47.
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emigranty, z nichZ mnozi dostdvali od Gfadu, v némZ byl Puskin zam&stnan,
finan¢ni pomoc.

Ve svych zépiscich psal tehdejSi podplukovnik p&iho pluku v Kiginévé
L. P. Liprandi mj., Ze ,,Puskin u menja Casto vstreCalsja s serbskimi vojevo-
dami, Zivsimi v KiSinévé: Vuci¢em, Nenadovicem, Zivkovicem, s dvumja
bratiami Makedoncami i drugimi, kotoryje dostavljali mne materijal“.” Neni
pochyb o tom, Ze od uvedenych vojvodi i od dal3ich Srba (napf. od profeso-
ra charkovské univerzity A. Stojkovice), Pukin zapisoval lidové pisn&.

S. Milutinovié¢ byl v prvni polovin€ 19. stol. v kruhu ceskych slavistii a
obrozenci vibec velmi zndmy jako , pFedn{ poeta na srbském Parnasu*“."
Tuto shodu vysvétloval P. Lavrov tim, Ze S. Milutinovi¢ psal svou &tyfdilnou
sbirku epickych basni Serbijanku v jiZnim Rusku. P, J. Safafik ji hodnotil mj.
takto: ,, Poezie to vybornd, jen Fe sarajevsko-bosfiackd, k tomu novoobraznd,
sméle tvofend. Mezitim, jak svét nyni stoji, Milutinovi¢ jest pFedni poeta na
srbském Parnasu, jest orel na srbském nebi, a viickni ostatni (nebo MuSicki
uf literdmé a bdsnicky umrel!) sii jen vrdny a straky pod jeho oblaky.“"
Milutinovi¢ovi rodi¢e Zili ddajn& v Kidinéve, proto mohli oba basnici uZit
stejné srbské lidové legendy.

Pesnja o Georgij Cernom je napsana v duchu a formou lidovych pisni.
M4 se za to, Ze PuSkin pozménil a doplnil pouze zivEr basné, ktery se 1i§i od
zapsanych srbskych legend i od Milutinovi¢ova basnického ztvarnénf legen-
dy. Karadjordje se nedokal vieobecného feckého povsténi. Zicastnilo se jej
vak mnoho pfisluinikt srbského, bulharského, makedonského, kucovla$-
ského i albinského piivodu.

Také bdseit Vojevoda Milos, kterou A. S. Puskin v&noval dal§imu vidci
boji za svobodu Srbska Milo3i Obrenovicovi, je napsdna v duchu lidovych
pisni. Zfejmé& na zdklad& informaci o srbskych d&jinnych udilostech basnik
dosti vérng, pravdiv€ v ni popsal nesnesitelné postaveni srbského ElovEka,
vystaveného tureckym dkrutnostem, ndsilnostem, danim a muceni: Nad Ser-
bijej smilujsja, ty, BoZe,/ Zadéjut nas volki — janicary!/Bez viny golovy nam
rezut,/ Nafich Zen obiZajut, pozorjat,/ Synovej v nevolju zabirajut,/ Krasnych
devok zastaviljajut v nasméskw/ Raspévarl zazornyja pésni/ I pljasat basur-
manskija pljaski.

" Tamté?, s. 48.

"“ Dorovsky, 1.: Balkdn a Mediterdn. Literdmé historické a teoretické studie, Brno
1997, 132.

* Vigek, J.: Medzi Vdhom a Vitavou, Bratislava 1957, s. 329. TéZ Dorovsky, 1.: Sima
Milutinovi¢ Sarajlija u nds, in: cit. dilo, s. 129-139.

131



Jak nés pfesv&dCuje také basnikiv p&kny zatatek pfekladu 26 verdi znd-
mé Pisné o §lechené Hasanaginici,® zlomek jedné nedokonZené bdsn&
o Karadjordjov& vrazdé Menko Vucja gramotu piset, nezpracovany zlomek
basn& Ne vidala lj devica konja mojego psany podle srbské lidové pisn&
z Vukovy sbirky Konj se srdi na gospodara a jeho knihovna, A. S. Puskin se
zajimal o srbskou lidovou slovesnou tvorbu i o srbsky a ostatni slovanské
jazyky a literatury. Byl v ni nalezen mj. Srpski rjecnik (1818) a Srbské lidové
pisné (1824, Srpske narodne pjesme) Vuka St. KaradZice a také polsky, slo-
vinsky a &esky slovnik. V knihovné& byly nalezen také srbsky prklad Nového
zdkona, sbirka srbskych lidovych pisni v pfekladu TALVJ z let 1826-27,
némecky cestopis O. D. Pircha po Srbsku (1829-30), KaradZi¢iv rusky vy-
dany spisek o Milo3i Obrenoviéovi aj.”

Puskiniv zdjem o jiZni Slovany se pak znovu vyrazné projevil po vydéni
sbirky mystifikace srbskych, ilyrskych, dalmatskych, bosenskych, charvat-
skych a hercegovskych lidovych pisni zndmé pod zkracenym ndzvem La
Guzla." Plodem tohoto zdjmu byl Pukiniv cyklus Pesni zapadnych slavjan
(1832-33), ktery mé4 svou zajimavou a dnes jiZ zndmou historii, kterou viak
struén& zopakuji, abych ji uvedl do souvislosti s na¥im tématem. KdyZ kon-
cem roku 1827 vy§la v PafiZi sbirka La Guzla neznidmého autora, zatalo se
o ni mluvit v celé Evrop&. Dokonce ani Adam Mickiewicz, ktery znal dobfe
slovanskou lidovou poezii, nezapochyboval o jeji pravosti: ,,poet Mickevié,
kritik zorkij i tonkij i znatok v slavjanskoj poezii, ne usumnilsja v podlinnosti
sich pésen*— hdjil se PuSkin pozdgji. (Dnes vime, Ze A. Mickiewicz pfeloZil
z Mériméeovy sbirky také jednu pisefi do polstiny. Byla to pised Le Mor-
laque d Venise = Morlach w Wenecji (z serbskiego), v niZ je laska k vlasti
vyjidfena zvla§t&8 dojemné&). Mickiewicz ve svych pfednidkich o slovan-
skych literaturach pfisuzoval zasluhy na odhaleni Mériméeovy literdrni mys-
tifikace Puskinovi.” Pochvaln& se o ni vyjadfil Johann Wolfgang Goethe.
VySly pfeklady v &eStiné.

A. S. Pugkin pfeloZil z Mériméeovy sbirky do rustiny celkem 11 balad.
Jak jiZ zjistil Jovan Skerli¢” , pfekrdsné pisn&*“ (Puskin) Solovej (v originle
Tri najvece tuge) a Sestra i bratja (jinde se uvadi jako Bratja i Sestra) byly

" Byl nalezen v jeho pozistalosti.

" Lavrov, P. A.: cit. dilo, s. 5-6. TéZ Skerli¢, 1.: cit. dilo, s. 70-71.

" La Guzla ou chois de Poesies Illyriques, recueillis dans la Dalmatie, la Bosnie, la
Croitie et I’ Herzegovine, Paris, 1827. U Skelrice, J.: cit. dilo, je na s. 70 uveden
chybny rok 1822.

" Lavrov, P. A.: cit. dilo, s. 13,

* Skerli¢, J.: cit. dilo, 5. 71.
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pfevzaty z prvniho svazku sbirky Vuka St. KaradZice.” Dalsi dv& ,zna¥n&
slabé* (Skerli¢) pisn&: Pesnja o Georgii Cernom a Vojevoda Milo§, napsal
rusky basnik na zdklad& zprdv o tehdejSim d&ni v Srbsku nejpravd&podobné&ii
v jiznim Rusku v letech 1822-1824.

V duchu a rozmé&ru lidové slovesnosti jsou pfirozen& (s vyjimkou basni
Pochoronnaja pésnja, Bonapart i ¢ernogorcy, Vurdalak a Konj) napsiny
Puskinovy Pesni zapadnych slavjan, v nichZ svérzn€ napodobil srbsky de-
seterec a pFizpasobil ruské lidové pisni.

Dukladnou versologickou analyzu Puikinovych Pisn{ zdpadnich Slovani
provedl N. S. Trubeckoj, ktery podrobil kritice dosavadni literaturu o této
otdzce a ukdzal na ,rusifikaci* nékterych pisni Pukinem.”

Ukdzalo se viak také, ¥e jde o druhou™ velkou literarni mystifikaci, je-
jimZ autorem byl slavny francouzsky basnik Prosper Mérimée, mj. pieklada-
tel Pudkinovy poezie do francouzstiny. Svymi tzv. ilyrskymi baladami chté&l
Mérimée tidajn€ (jak uvedl v dopise S. A. Sobolevskému) mj. ,,ironizovat*
mistni zabarveni, které tenkrit pfichdzelo do médy.” Pro ruského basnika
viak byly duleZité také proto, Ze hledal zdroje skuteZné srbské lidové poezie
ve sbirkach KaradZi¢ovych.

Vyznam Mériméeovy mystifikace i PuSkinovy sbirky Pesni zapadnych
slavjan® spotiva pfedeviim v tom, Ze vnesly do ruské literatury 19. stol.
slovanské ndmé&ty a podn&covaly k podobné slovanské tematice, Ze sezn4-
mily predstavitele ruské kultury, v&€dy a spole&nosti s historickymi legendami
o srbskych vladcich, s bojem hajduki (i Feckych kleftd) proti turecké nadvla-
d&, s n&kterymi nepsanymi mravnimi zdsadami aj.

IIL

Zatimco nap¥. dilo Adama Mickiewicze pronikalo nejprve k Slovinctm,”
prvni zminky o PuSkinovi se objevuji v Casopise Serbske &topisi jiZ v roce

* Karad¥i¢, V. S.: Narodne srpske pjesme. Knj. 1. U Lipisci 1824, Viz téZ Trubeckoj,
N. S.: K voprosu o stiche ,, Pésen zapadnych slavjan* Pulkina. In: B&€lgradskij Pu¥-
kinskij sbornik, Belgrad 1937, s. 39.

* Trubeckoj, N. S.: cit. dilo, 5. 43.

® Prvni mystifikace Thédire de Clara Gazul, Paris 1825, zachycovala $pan&lské
mravy a plipisoval je peru vymy3lené $pan&lské komediantky.

* Skerli¢, J.: cit. dilo, 5. 71.

* Lavrovovy vyklady, pro& Puskin svou sbirku tak nazval, jsou nepfesvéd&ivé. Viz
Lavrov, P. A.: cit. dilo, s. 14.

* Dorovsky, 1.: Ohlas Mickiewiczova dila u jiZnich Slovani do roku 1945. In:
W ojczyznie serce me zostalo, Opole 1998, s. 381424,
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1825,” dfive ne% v polském, &eském nebo bulharském tisku, v jedné obsah-
lej8i pozndmce, v niZ se piSe také o mnoha jinych ruskych autorech. G. Ma-
gareSevic Cerpal informace jednak z GreCova Ndstinu struénych déjin ruské
literatury™ a jednak z n&meckého tisku. O deset let dfive, neZ vySly prvni
&lanky o A. S. Puskinovi v &eském tisku.”

V nésledujicich p&ti letech pak v témZe Casopise vySly dal§i informace
o Pudkinovi. Tak v roce 1826 vy3el krom& recenze Safafikovych Geschichte
der slavische sprache und Literatrur nach allen Mundarten a n&kterych dal-
Sich informaci z oblasti slavistiky anonymni &lanek ,,0 ruském bdsniku Pus-
kinovi“, ktery podaval zdkladni charakteristiku do té doby vydanych basni-
kovych dél.

O ruském basniku se v Srbském letopisu stéle Cast&ji psalo (napf. v roce
1828) zejména po jeho smrti (1837). Serbski narodni list® i charvétské Dani-
ca ilirska otiskly dosti podrobnou zprdvu o jeho smrti, k niZ &erpaly
z ruskych a némeckych zdrojd. I pfesto, Ze v nich bylo mnoho nepfesnosti,
faktografickych chyb a nejednou i naivnich trvrzeni, seznamovaly jihoslo-
vanské (pfedevim srbské a charvatské) Ctendfe s A. S. Pukinem a s jeho
dilem. ,,On byl u Rusii takovy &lovék z lidu, jako u nds Dositej ~ psalo se mj.
v obsirné stati o Pukinov& Zivot& a dile po jeho smrti.” Do osmdes4tych let

19. stol. se v srbském tisku nejtast&ji psalo o Puskinovi jako o legendé ruské
literatury.”

Neni bez zajimavosti, Ze bezprostfedn& po basnikov& smrti a v nasleduji-
cich né&kolika letech byly v srbskych &asopisech Novi serbski ljetopis a Grlica
oti¥t&€ny n&které Pulkinovy bidsn&€ (Muza, Doleri Karageorgija, Grelanke,
PodraZanije Bajronu, pozd&ji zndm4 pod ndzvem Pogaslo dnevnoje svetilo,
Bonapart i fernogorcy, Pesnja o Georgii Cernom) v ruském originéle.

Prvnim pfekladem z PuSkinova dila do ,.srbocharvatStiny* (jak ji je$t€ do
neddvna oznafovala jugosldvska literarni historie) byl anonymni pfeklad
(nebyl uveden ani autor, ani pfekladatel) poémy Poltava v proze, ktery vySel

¥ Serhske L&topisi, 1, 1825, s. 150.
™ Gre&, N. L: Opyt kratkoj istorii russkoj lit¢ratury, Moskva 1822.
* To radsi projdu cely svéi/ jak Zebrdk o hladu. (NEt, legfe posoch i suma, N&t, legte

trud i glad.) Pu¥kin, A. S.: Talismany, vybor z basnického dila, Praha 1987, s. 301-
305.

* Serbski Narodni list, XXII, maj 1837.

* Mitropan, P. A.: Rannije otzyvy o Puskine v serbskoj pe¢ati. Belgradskij puskinskij
sbornik, Belgrad 1937, s. 8.
* Tamté?, s. 18.
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jest& za basnikova Zivota v jednom almanachu Jovana Stejice (1803-1853).
Tti roky po basnikoveé smrti vy3el v Serbsko-dalmatinském magazinu Petra-
novi¢lv pfeklad Pu¥kinovy Pesni o Georgii Cernom pod nizvem Crni
Djordje.

TémeF vyferpavajici (i kdyZ nutn€ nexplny) bibliograficky pfehled skoro
stovky prekladii z Puskinova dila, které vy$ly do konce 19. stol, v srbském a
charvétském periodickém a dennim tisku a v nékterych sbornicich, podal
Vatroslav Jagi¢ (1838-1923). Zvolil si pfitom neviedni metodologicky po-
stup: Vych4zel z data vzniku 96 PuSkinovych bédsni (roménti, novel, povidek
ap.) a sledoval, kdy se v prib&hu 19. stol. poprvé objevily v srbském nebo
charvatském prekladu.™

V. Jagi¢ rozebral rovn&Z srbsky pFeklad Pulkinovy Rusalky, ktery vygel
koncem 19. stol.”, tfi ,,srbocharvatské“ preklady Kavkazského Jezdce, Eviena
Onégina, Pisareviélv srbsky (1894) a Velikanovic¢iv charvitsky (1899)
pfeklad PuSkinovy historické tragédie Boris Godunov, stbské a charvitské
pleklady Kapitdnské dcerky a dva srbské pfeklady Jovana Dutice téZe Pudki-
novy poémy AndZelo.

Cernohorsky bésnik a vladyka Petr Petrovié Njego¥ (1813-1851) byl
prvnim srbsky piSicim tvlircem, na jehoZ basnickou tvorbu sehrdla vyznam-
nou Glohu a zanechala silné stopy ruska poezie 19. stoleti. Jako vyraz tdcty a
uznédni miZeme chdpat NjegoSovo pon€kud patetické, aviak nesporn& upfim-
né v&novani své knihy sebranych lidovych pisni a vlastnich ohlasi Zrcadlo
srbské (1845, Ogledalo srpsko) ,, stinu Alexandra Puskina“. Ve stylu a kom-
pozici jeho epickolyrické dramatické skladby Horsky vénec (1847, Gorski
vjenac) lze vystopovat piisobeni Pulkinova Borise Godunova.

Puskinova poezie tviréim zpasobem podnécovala nejen romantického
basnika Branka RadiCevi¢e (1824—1853), ale také jiné srbské bésniky, napf.
Milorada Petroviée SapCanina (1842-1895) a dalsi tvirce 19. a polatku
20. stol. V dile basnika Vojislava Ilice (1860—-1894) pak v 70. a 80. letech
19. stol. dosdhlo Pu¥kinovo pisobeni na srbskou literaturu vrcholu. V. 1li€ se
sa4m hl4sil k Zukovskému a PuZkinovi jako ke svym utitelim a &erpal z jejich
tvorby poudeni pro dikci, verSovou techniku i pro volbu motivi. Prostfed-
nictvim pfeklad z Zukovského, Puskina, Lermontova aj. hledal inspiraci ve
francouzské a némecké poezii.

* Jovan Steji¢, Zabava za razum i srce, Beograd 1836.

* Jagi&, V.: A. 8. Puskin v serbsko-chorvatskoj literature. In: A. S. Pudkin v juZno-
slavjkanskich literaturach. Sbornik bibliografi¢eskich i literaturno-kriti¢eskich sta-
t&j. Pod redakcijeju 1. V. Jagia, Sanktpeterburg 1901, s. 71-136.

* Jagi¢, V.: Rusalka v serbskom perevodé Dragutina llji¢a, tamtéZ, s. 167-173.
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V srbském literdrnim prostfedi 19. stoleti bylo Pukinovo dilo, na rozdil
od tvorby Mickiewiczovy, mnohem vice piekldddno a vydavano (dokonce,

jak jsme uvedli, v ruském origindle) neZ napf. v prostiedi charvitském nebo
slovinském.*

KaZdé historické obdobi si vyZaduje sviij pfeklad jinondrodnich dé&l. Po-
inaje jiZ uvedenym Safafikovym kolegou na novosadském gymnéziu
Djordjem (Georgijem) MagaraSeviéem (1793-1830) psaly o PuSkinové dile
nebo je preklddaly desitky srbskych literatd, literdrnich kritikd, literdrnich
historikti a pfekladateli 19. a 20. stol. Byli mezi nimi krom& jiZ uvedenych
Jovana Steji¢e a BoZidara Petranovice takové tvirdi a kulturni osobnosti,
jakymi byli mj. publicista, redaktor a pfekladatel z Mickiewiczova dila Milo¥
Popovi¢ (1820-1879), basnik Jovan Jovanovi¢ Zmaj (1833-1904), historik a
filolog Stojan Novakovi¢ (1842-1915), basnik Laza Kosti& (1841-1910),
mlady modernista Jovan Duli¢ (1871-1943), prozaicka a esejistka Isidora
SekuliCovd (1877-1958), basnik, esejista, literdrni historik a prekladatel
zrultiny Milorad Pavi¢ (1929), literarni historik, povidkaF a pfekladatel
z rudtiny a poldtiny Milorad Zivan&evié¢ (1933), literdrni historik Radovan
Lalié, esejista a pfekladatel, basnici Ljubomir Simovi¢ (1935) a Milovan
Danojli¢ (1937), basnik, esejista a pfekladatel z rustiny Alexandr Petrov,
esejista, pfekladatel, rusista a slavista Miodrag Sibinovi¢ (nar. 1937) a mnozi
dalsi.

Podle slov M. Sibinoviée se v literdmé& historické kultuie pravem tvrdilo,
7e srbska literatura 19. stol. pfejala vyznatné bésnické zkuSenosti byronov-
ského proudu evropského romantismu prostfednictvim pfekladt Puskinovych
a Lermontovovych d&L.”

W2ivy bdsnicky dialog* s Puskinovou tvorbou miiZeme najit také v nejno-
v&j8i srbské poezii. Tak napf. basnik Adam Pusloji¢ (nar. 1943)™ vytvofil na
zdklad® epigrafi z PuSkinova Eviena Ondgina bisnicky cyklus Dopisy
Tatjané (Pisma Tatjani). A nejlyri¢t&ji srbskd basnifka Desanka Maksimo-
viéova (1898-1993) zafadila do svého cyklu z roku 1992 Vidiny nad Krem-
lem (Vizije iznad Kremlja) v souladu s teorii cititovosti a intertextudlnosti
Pugkinovu basefi Prorok, kterd byla v minulém stoleti n&kterymi literdrnimi
historiky povaZovéna za vrchol tvorby geniédlniho ruského basnika.

* Tamtéz, s. 343-364.
" Sibinovi¢, M.: PuSkin i kultura srpska, Vukova zaduZbina, 1999, s. 5.
* O n&m vice viz Nekonecny modravy kruh. Antologie srbské modernt poezie, Bmo

1996, s. 237. Viz téZ Dorovsky, 1. a kol.: Slovnik balkdnskych spisovateld. Libri,
Praha 2001.
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IVv.

Puskinovo bésnické, prozaické a dramatické dilo pronikalo jiZ za basni-
kova Zivota také k Charvéatiim. Pojednali o tom jiZ dfive mj. Vatroslav Jagi¢
ve svém bibliografickém piehledu charvétskych a srbskych piekladd z Pu3-
kinovy torby,” Toma Mareti&, Milivoj Srepelj,” Dragutin Prohaska a mnozi
dalsi badatelé. Od 30. let 20. stol. se charvatsko-ruskymi literarnimi styky
soustavn& zabyval Josip Badali&."

Ptitom neni bez zajimavosti, Ze mezi prvnimi, kdo informoval charvatské
Stendfe o Puskinové tragické smrti, byl n4$ P. J. Safafik. V informativnim
dopise o kulturnim a literdrnfm Zivot& v Rusku, ktery otiskl v Gajov& Danici
ilyrské (&is. 33, 1837), se zminil mj. také o tom, Ze Pukin zemiel. A&koli
nam dnes miZe pfipadat paradoxni, zprdvy o Rusku, stejn& jako prvni nek-
rolog o A. S. Puskinovi v Danici ilyrské (&fs. 22, 1837), se pfebiraly z ng&-
meckého tisku. -

V dobg, kdy se Puskindv Zivot navZdy zavrSil (1837), proZivala charvit-
skd literatura, kultura a spole€nost jedno z nejosudové&jich obdobi svych
dgjin. Byla to 1éta narodn& obrozenského tzv. ilyrského hnuti, které mélo ve
svém programu mj. sjednoceni Charvati a viech Jihoslovanl a mezislovan-
skou spoluprici, jeZ na$la pfiznivou odezvu zejména u Polkid, Cechi a Slo-
véki. Puskinovo dilo se v charvatskych pFekladech zaradilo do kola charvit-
skych obrozenskych tvirct a spfiznénym hlasem je vyzyvalo, aby se drZeli
posvdiné ndrodnosti. Puskinova vila také zde promluvila ndrodnim duchem.

Jak ve své duikladné studii o PuSkinovi v charviétské literatufe pfesv&dgive
ukdzal Josip Badalié,” z jehoZ praci tyto moje vyklady vychizeji a na n&
navazuji, v obdobi charvitského nirodniho obrozeni se pfeklddaly verSe

* A. S. Pu¥kin v juno-slavjanskich literaturach. Sbomik bibliografideskich i litera-
turno-kritieskich stat&j, pod redakcijeju 1. V. Jagi¢a, Sanktpeterburg 1901, s. 69—
163.

* Srepelj, M.: Pudkin i hrvatska knjiZevnost, Ljetopis Jugoslovenske akademije za
godinu 1898, Zagreb 1899, s. 118-140, téZ tyZ, A. S. Pu¥kin v chorvatskoj literatu-
re, A. S. Puskin v juZno-slavjanskich literaturach, s. 53-67.

“ Literdmi historik, slavista a cestopisec Josip Badali¢ se narodil 7. Zervna 1888
v Deanovci. Za 1. sv&tové vilky byl v zajeti v Rusku. Byl knihovnikem v Univer-
zitnf knihovn€ v Zshfebu (1919-1945), po roce 1945 byl profesorem ruské literatu-
ry na zihfebské univerzité. Na sjezdu slavistd v Praze v srpnu 1968 mu byla udgle-
na Zlatd plaketa Josefa Dobrovského. Jeho portrét namaloval &esky malif Jan
Kojan. Je autorem mnoha studii, mj. té€Z studie Puskin i Vraz, Zagreb 1937, a Pus-
kin u hrvatskof knjiZevnosti, Zagreb 1937.

“ Badali¢, J.: A. S. Pu¥kin u hrvatskoj knjifevnosti. In: Rusko-hrvatske knjiZevne
studije, Zagreb 1972, s. 173-213.
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V. A. Zukovského, A. S. PuSkina, M. J. Lermontova, N. M. Jazykova, A. S.
Chomjakova, D. V. Venévitinova aj. Pfitom nelze posuzovat popularitu uve-
denych a jinych ruskych tvlrcd v charvatském prostfedi (nebo $ifeji v pro-
stfedi jiznich Slovani, jak uvidime d4le) z dneSniho hlediska. Mnozi z nich
byli ve své dob& bud pro hodnoty svého dila, nebo kviili ndzorim, které
zastévali, velmi populdrni (napf. A. S. Chomjakov), dnes se v&ak o nich mlu-
vi a piSe malo a v jinych souvislostech.

V letech vrcholného ilyrismu, vzniklého pod silnym vlivem Jana Koll4ra
v 30. letech 19. stol., nejenZe bylo Puskinovo dilo pfeklddéno nejvice, nybrZ
je prekléddalo nejvice charvdtskych basnikd: Stanko Vraz (1810-1851), Milo$
Popovi¢ (1820-1879), Ivan Trnski (1819-1910), Mirko Bogovi¢ (1816—
1893), Dimitrija Demeter (1811-1872), Medo Puci¢ (1821-1882), preklada-
tel divadelnich textd Spiro Dimitrovi¢-Kotoranin (1813-1868) aj. Prekladalo
se z jednoho vyboru z roku 1832, ktery vlastnil Ljudevit Gaj, a z jedendcti-
svazkového vydani Puskinova dila (1838-1841), které méli ve své knihovn&
Ljudevit Vukotinovi¢ (1813-1893) a Imbro Ignatijevi¢ Tkalac (1824—
1912).°

Puskinovo literarni dilo se v charvitském kulturnim prostfedi vyrazn& od-
razilo také v literdrn{ kritice a publicistice. Nejsoustavnéji a nejdukladnéiji se
PuSkinovym dilem jak pfekladatelsky, tak také literdrn& kriticky zabyval
univerzitni profesor Milivoj Srepelj (1862-1905), zastince Turgengvova
realismu a propagator evropskych literatur. Ve své antologii Bdsniéti mistFi
prvni poloviny 19. stolett* v&noval vyznamu PuSkinova dila pro ruskou,
svétovou i charvétskou literaturu nejvice mista.” M. Srepelj objasnil vznik
Puskinovy sbirky lidové poezie Pesni zapadnych slavjan, o niZ jsem se jiZ
zminil pfi vyklu recepce PuSkinova dila v srbské literatufe.

O Aleksandru Puskinu je nazev znan& obsahlé Srepeljovy studie v char-
vatském sborniku k 100. vyrodi basnikova narozeni,” v niZ pojednal o Puski-
nové uméleckém dile a o tom, jak tviréim zpusobem puisobilo na charvétské
tviirce (St. Vraz, Mirko Bogovié, D. Demeter). K ni pripojil M. Srepelj sou-
pis charvitskych pfekladii z Puskinova dila do konce 19. stoleti.

* Tamtéz, s. 178-179.

“ Pjesnicki prvaci u prvoj polovini XIX vieka, Zagreb 1891, 5. 66-104.

 Zafadil jej spolu napf. s A. Mickiewiczem k nejv&t&im svétovym romantickym
basnikim. Viz Dorovsky, 1.: Adam Mickiewicz a slovansky Balkdn. In: Slované a
Evropa, Brno 2000, s. 44-73.

“ Puskinova izabrana djela u hrvatskoj knjizi, Zagreb 1899, s. VII-LXXVII.
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Je ptirozené, Ze krom& M. Srepelje psalo v Charvétsku o Puskinovi a jeho
dile mnoho dalSich literdrnich historikii a literarnich kritikd. J. Badali¢” vy-
zveddva zvlaSt&€ piisp&vek Antuna Radice, ktery poukazal na Pu¥kiniv de-
mokratismus, na jeho lasku k lidu a ndrodnfmu Zivotu, na jeho humanismus.

Pukinovo literdrni dilo inspirovalo k tvorb& a duchovné& obohatilo mnohé
charvatské tvirce. Nejvyraznégji pisobilo na generaci obrozenskych literata a
basnikd, z nichZ mnozi je uvddéli v pfekiadech do charvitského kulturniho
prostiedi. Tak napf. pilnym pifekladatelem z Pu¥kinovy tvorby (v letech
1859-1860 pfeloZil Ruslana a Ludmilu, Poltavu a Cikdny) byl diletant Spiro
Dimitrovi¢-Kotoranin, ktery pfeloZil Puskinova Eviena Onégina zniamym
jihoslovanskym desetercem. Nedostatek literdrniho a estetického vzdZlani
zahaloval do vyjadfovéani v duchu lidové slovesnosti, kterou dobfe znal.

Pugkinovo formdlni i obsahové pusobeni je patrmné také v basnické tvorb&
nejlepSiho charvétského (ilyrského) pfekladatele Stanka Vraze, v jehoZ Easo-
pise Kolo vySel prvni charvitsky pfeklad z PuSkinova dila. Byla to Pikovd
ddma v ptekladu Miloe Popovice.” Stanko Vraz s&m pleloZil n&které kratsi
basné a také Klevetnikam Rossii, Bachisarajskij fontan a Borodinskaja go-
dovicina. Vybor z Pulkinovy basnické tvorby ve Vrazové prekladu vysoce
hodnotil Milivoj Srepelj. Pfeklad n&kterych basni zafadil Srepelj k nejlepsim
charvétskym pfekladim.

Ve Vrazové baladé Frederik i Verunika, v niZ zpracoval historicky motiv
o0 lisce Veroniky Desenické a celjského hrabéte Friderika, je patrné vyrazné
pusobeni Puskinovy Bachdisarajské fontdny. Celjsky hrab& Frederik trpi
nespavosti, nem4 klid a m4 vycitky svédom{ za své hfichy stejn€ jako Puski-
nav Boris Godunov za smrt carevite Dimitrije.”

V souladu s teorif citatovosti je napsdna Vrazova skladba Komari i obadi
(Komdti a ovidi), v niZ se prolinaji jeho epigramy s jeho pfeklady podob-
nych Pugkinovych textd. Texty jsou si blizké i strukturou, ndimé&tove€ a svou
pointou. A¢koli St. Vraz znal satiry a epigramy Karla Havlicka Borovského,
oblibil si PuSkinovu jadrnou a vystiZn&€ napsanou satiricko-epigramatickou

* Badali¢, J.: cit. dilo, s. 182.

“ Tamtéz, s. 187.

“ Namét ,ne¥fastn& krésné* Veroniky Desenické zpracovali pozd&ji Ivan Franjo
Zigrovi¢ Pretodki v pétiaktovém dramatu Veronika Desenitka (premiéra v dubnu
1876), Josip Eugen Tomié¢ (1843-1906) v tragédii Veronika Deseni¢ka (premiéra
1903) a ve ver¥ované tragédii slovinského basnika a dramatika Otona Zupantite
(1878-1949) Veronika Desenicka (1924). Na ziklad®é Tomiova a Zupang&ifova
textu sloZil Danilo Svara o pll stoleti pozdé&ji operu (premiéra v roce 1960).
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poezii. Mnoh4 PuSkinova &tyfver3i pouZil St. Vraz jako motto ke svym bés-
nim i k celym bésnickym sbirkam.*

Stanko Vraz byl jednim z prvnich dvojdomych slovinsko-charvatskych
literatd, ktery spravné spatfoval velikost a kouzlo Puskinovy poezie v tom, Ze
vyuZila bohatstvi lidové slovesnosti, ruské lidové kultury a ruského hovoro-
vého jazyka. V souladu se svym literdrnim credem proto n&kdy a¥ autorita-
tivn& a kategoricky doporuZoval, aby mladi bdsnici nepsali podle Sablony
germdnské a romdnské a aby Pulkinovu tvorbu brali jako vzor skutedné
poezie a budouci ndrodni literatury a kultury.” Pugkinovu tvorbu bral jako
literdrn& kritické méfitko pfi hodnoceni uméleckych d& a jeji realistické
estetice pfisuzoval rozhodujici dlohu pii vytvéfeni charvétské nédrodni litera-
tury.

Obdivovatelem, ctitelem a piekladatelem PuSkinovy poezie i prézy a
dramatickych dé&l byl ze viech ilyrcii nejvzdélanéjst dramatik a basnik Dimit-
rije Demeter (1811-1872). Byl prvnim profesionalnim divadelnikem v Char-
vétsku. Piekladal Mickiewiczovy verSe, s nimiZ se seznamil, stejn& jako
s poezii Pugkinovou a dalSich evropskych romantickych literdrnich tvirci
(V. Hugo, Fr. Schiller, J. W. Goethe, Byron aj.) za studii ve Vidni potatkem
30. let 19. stol. Neudivuje proto, Ze nachdzime vyrazné stopy Pulkinova
vlivu v jeho byronovsky lad&né lyrické i epické basnické tvorb&. Duch, for-
ma, intonace, osoby i lexika jeho zndmé epické bdsn&€ o boji proti Tatartim
Grobnické pole (1842, Grobnilko polje) jsou puSkinovské. Siln& pfipominaji
Pu¥kinovu Bachéisarajskou fontdnu.

A. S. Puskin vyrazn& zapusobil na D. Demetera také svym dramatickym
dilem. Jeho Boris Godunov inspiroval Demetera k napsani tragédie Teuta
(1844). Ob& dramata maji, bez ohledu na historické pozadi, podobny ndmét,
stejnou ideovou motivaci, etickou kostru i rozuzleni. Puskinova tragédie tak
vdechla dusi pronimu charvdiskému dramatu.”

Dé&j Puskinovy povidky Metelice (Metél, charv. Vijavica), kterou Deme-
ter voiné pFeloZil, umistil do charvatského Srijemu a do mésta Osijeku a
voln& pozménil postavy i jejich jedndni. PuSkinem zpracovan4 liska dvou
mladych lidi bez rodi¢ovského poZehnani zanechala vyrazné stopy v Deme-
terov€ povidce Jedné noci (1846, Jedna no¢). V obou povidkéach divka utefe
z domi a tajn&€ uzavfe stiatek. Oblibeny Demeteriv pfeklad Pukinovy Mete-
lice sehral pozdé&ji dileZitou tlohu v tviréim vyvoji dramatika, satirika a
prozaika Mirka Bogovice (1816-1893) a ve vyvoji charvétské literatury.

¥ Glasovi iz dubrave feravinske, Zagreb 1841,
* Badali¢, J.: cit. dilo, s. 208.
* Tamtés, s. 194.
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Znalec slovanskych jazyk( a vaSnivy &tendf dél slovanskych autort
M. Bogovié byl téZ jeden Cas redaktorem Casopisu Neven (1852). Casopis
sledoval vyvoj vSech slovanskych literatur. A priv€ v uvedeném a v nésle-
dujicich letech vy3ly v Nevenu &etné Pudkinovy basng&, povidky a epigramy
v pfekladu Ivana Trnského. Obdobne jako St. Vraz, D. Demeter, L. Vukoti-
novi¢ aj., ktefi okusili vliv PuSkinova dila, také M. Bogovi¢ vybiral namé&ty
pro své dramata i povidky z doméacich dgjin.

Bogovi¢ova novela Sldva a ldska (1853, Slava i ljubav), kterd je povaZo-
véna za prvni skuteCnou charvitskou novelu, se kompozi¢né i obsahové
opird o povidku Metelice z cyklu préz BéElkinovy povidky, kterd patfila
v jihoslovanském kulturnim prostfedi v 19. stol. k nejpfeklddané&jsim Pugki-
novym pracim. D&] je v obou novelach lokalizovén do let Napoleonova taZe-
ni do Ruska (1808-1812). Postavy Zen i postavy mladych lidi a jejich vira
v lasku, zipletky, rodiCovsky odpor, slovansko-patriarchdlni duch, odchod
obou mladych poddistojnikli na boji$t®, kde maji dokdzat své hrdinstvi a
pfednosti, zran€ni i povy3eni a ndvrat ke svym bohatym milovanym divkam
jsou v obou prozich stejné. Literdrni kritika pozdéji psala, Ze jde o rusifikaci
Bogovi¢ovy novely, kterd dlouho patfila k nejobliben&j¥im charvitskym
prézam.”

Tviuréi kompozi¢ni a obsahové stopy Pukinova Borise Godunova miZe-
me rozeznat v Bogoviéove tragédii Stépdn, posledni bosensky krdl (1857,
Stjepan, posljednji kralj bosanski). Hlavni postavy v obou dramatech zabijeji
své soky, aby se dostaly k moci: Boris zavraZdi carevie Dimitrije, St&pén
-svého otce, jim¥ je stary bosensky krdl Tomo. Borise i Stép4na hryZe sv&do-
mi, oba musejf tragicky zahynout. V8echny styéné body obou tragédif ostatné&
vedou k spole¢nému tviréimu vzoru. Jim byl nesporné€ W. Shakespeare.

Satirickd a epigramatickd lyrika ruského bdsnika, a zejména pak jeho
anakreontské hravé a uhlazené verSe o darech Zivota, vin€ a mladi, inspiro-
valy M. Bogovice k vyjidfeni vztahu k svému nirodu a k Zivotu, stejn& jako
PuSkinova milostnd lyrika byla blizkd nejen srbskému basniku Vojislavu
Iliovi, nybrZ také Charvitu Dragutinu Domjani¢ovi (1875-1933), ktery do
nékterych svych basni vklddal v origindle i v pfekladu nejeden Puskinav
verS. Posledn! dubrovnicky bard, dvojdomy charvétsko-srbsky romanticky
basnik Medo Puci¢ (Orsato conte Pozza, 1821-1882) pfeloZil Puskinovu
bésefl Klevetnikam Rossii, podle niZ pak napsal svou skladbu Petrogradu.

Bésnik Ivan Trnski (1819-1910), pfekladatel mj. Mickiewiczovych ver$i
i Pudkinova EvZena Onédgina (kn. 1881), byl nazyvén otcem charvdiské ryt-
mické versifikace (M. Srepelj). K PuSkinovu Zivotnimu jubileu napsal Trnski

* Tamté?, s. 198.
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n&kolik patetickych basni (Uspomeni PuSkinovoj), v nich% se klasickym di-
stichem vraci ke chvili, kdy St. Vraz v Gajov& byt€ sdélil ilyrskym literatim
(Vjekoslav Babukié, Dragutin Rakovac, Pavao Stoos, Janko Dratkovi¢, Ante
MaZurani¢, Ljudevit Vukotinovi¢) smutnou zprivu o Puskinové smirti.

Obdobné jako A. S. Pudkin, také I. Trnski obchazel jazykov& nejlistsi
vesnice a zapisoval lidové, neotielé vyrazy pro svou umé&leckou tvorbu i
slova do slovniku Boguslava Suleka.”

Ve své Casopisecké stati o Puskinovi (1854), v niZ vychdzel z ndzord
V. G. Bélinského na tvorbu ruského basnika, doporugoval charvatskym tvir-
com, tak jako pfed nim S. Vraz, aby se z PuSkinovy tvorby utili a aby ji
pieklddali. K nejlep§im jeho pfekladiim z ruské prézy v charvétské literatufe
jsou povaZovany pieklady PuSkinovy novely Barysria-krestjianka a rominu
Dubrovskij. Puskina glorifikoval napf. v basni Stinu Alexadra Puskina (1899
Sjeni Aleksandra Puskina) také napf. basnik a literdrni kritik, Feckokatolicky
kn&€z Jovan Hranilovi¢ (1855-1924). Ctitelem Pu$kinovy a Lermontovovy
tvorby byl Danilo Medi¢ (1844—1879), autor jazykové i verSové dokonalych
basni lyrického a vlasteneckého obsahu. Basnik August HarambagSi¢ (1861-
1911), jenZ byl dstfedni basnickou postavou charvitské literatury osmdesa-
tych let 19. stol., v&noval Aleksandru Puskinu (ndzev basn&) samostatnou
basefl, v niZ ruskému tvirci mj. sd&€loval, Ze Viude tvd bdsen znf zvefera i
k rdnu/ od Kaméatky a od Cinské zdi/ a% k Jadranu a k hrdému Balkdnu.”

Puskinovo dilo i jeho Zivot nejednou podnitilo charvéitské autory k lite-
rarni tvorb&. Josip E. Tomié (1843-1906) na z4klad® PuSkinovy povidky
Sleéna selka (Bary§iia-krestjanka), kterou jiz dfive pfeloZila v &as. Neven
uvefejnil I. Trnski, napsal libreto k romantické opefe Ivana Zajce Lizinka,
ktera sklizela dsp&chy celd dv& posledni desetileti 19. stoleti. Pfekladatel
Puskinovy Kapitdnské dcerky, Poltavy i lryvku z Eviena Onégina, lingvista,
znalec lidové slovesnosti a pfekladatel Mickiewiczova Pana Taded$e Tomo
Mareti¢ (1854—1938) napsal verSe zcela v duchu Puskinova verSovaného
roménu. Dramatik Vjekoslav Ko¥&evi¢ vytvoril origindlni p&tiaktovou tragé-
dii Puskinova smrt, ktera se hrala v Zahfebu poitkem 20. stoleti.

Tvur&i pisobeni Puskinova dila na jednotlivé charvatské tvirce se nejvy-
raznéji projevilo v obrozenském obdobi. Jeho vysledkem byl mj. vznik prv-
niho charvétského dramatu a prvni charvatské novely. I tak viak musime fici,

* Ivan Gostl, Boguslav Sulek, Zagreb 1997.

* Svud tvoja pjesma jeli bogodana,/ Od Kaméatke i Kitajskog zida/ Do Jadrana i
ponosnog Balkana. Viz Badalié, J.: cit. dflo, s. 184. Pfeklad je mij — ID.

* Repertoar hrvasskih kazali%ia. 1840-1860-1980, knjiga prva, priredio i uredio
Branko He¢imovi¢, Zagreb 1990, s. 186 a 192.
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Ze charvitskym basnikim obdobi ilyrismu mohla byt mnohem bliZ¥i tvorba
Gajova ulitele Jana Kollara nebo i vlastenecka lyrika pozdn& romantického
né&meckého bésnika Ludwiga Uhlanda.

V men3i mife miZeme sledovat Pudkiniv vliv v letech, kdy jiZ odeznély
mySlenky ilyrismu. V obdobi realismu v 2. poloving 19. stol. v charvéitském
kulturni prostfedi totiZ PuSkina vytlacilo prozaické dilo I. S. Turgengva.

V dalgich desetiletich pak bylo pronikani Pukinova dila k Charvétiim
spjato pfevdZné s vyrofimi jeho narozeni ¢i smrti nebo bylo dilem mnoha
jinych ndhod. Pfifiny nedostatedné recepce Pufkinova dila u Charvitii je
tfeba hledat pfedev&im v tom, Ze Zddny z mnoZstvi pfekladii nebyl adekvatni
origindlu a dob&, v niZ vznikl. PuSkinovu poezii ¢asto (zejména v dob& obro-
zeni) pfekladali lidé bez dostatedné jazykové a basnické pripravy.

Byli viak jedinci, ktef{ uvadéli cizi basnické velikdny do charvatského
kulturniho prostfedi v dobrych pfekladech. K takovym patfil napf. bisnik,
proazik a komediograf Iso Velikanovié (1869-1940), ktery obsahové i for-
maln& adekvatné preloZil nejen verSe PuSkinovy, Mickiewiczovy a Goetheho,
nybrZ také pr6zu L. N. Tolstého, F. M. Dostojevského, H. de Balzaka aj.
Jeho pfeklad Borise Godunova vySel v sumarizujicim sborniku k 100. vyroti
Puskinova narozeni.”

V druhé poloviné 19. stoleti se vyzna¢ni jazykovédci, jakymi byli napf.
A. Veber-Tkaléevi¢ (1825-1889), V. Jagi¢ (1838-1923), T. Mareti¢ aj., pro-
sazovali pfesné metrické pfeklady bez ohledu na pfizvu€nou stavbu charvét-
Stiny.* Tim v8ak nejednou svazovali pfekladatelim ruce. Jejich pfeklady by-
valy sice pfesné, ale nectivé, chybéla jim ona lehkost a viin€ ruské pfedlohy.

Vynikajici znalec ruské literatury a kultury a nejseri6zngjSi badatel rusko-
charvétskych a rusko-jihoslovanskych kulturnich styki Josip Badali¢ dospél
k zdv&ru, Ze by moZn4 bylo pfi vykladech o pronikani a recepci Pu3kinova
dila a ruské literatury u Charvétd v 19. stol. spravn&jsf mluvit o organickém
oplodfiovdni konstitutivné pfibuznych prvkii ndrodnich kultur ne% o recepci
(vlivu) cizich literdrnich hodnot.”

Kromé& pojednini o Puskinov& Zivoté a dile z pera I. Trnského (1854) na-
psal basnikiiv %ivotopis také profesor zdhfebské univerzity Milivoj Srepelj.
Vysel v jeho knize Bdsnictl mistfi prvnf poloviny 19. stol. (1891, Pjesnicki
prvaci u prvoj polovini XIX vieka). Kromé vykladt o Pudkinovi jsou tu téZ
texty o Byronovi, Mickiewiczovi, Kolldrovi, Leopardim, Heinem a Hugovi.

" Puskinova izabrana djela u hrvatskoj knjizi, Zagreb 1899.
* Badali¢, J.: cit. dilo, s. 205.
* Tamté%, s. 213.
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Ve svém Prehledu ruské literatury (1896, Pregled ruske knjiZevnosti) byl
Ante Radi¢ ve vykladech o sbirdni a studiu lidové slovesnosti a kultury pod-
nicen pfedev3im A. S. PuSkinem, kterého uvédi jako ndrodniho basnika, jenZ
vychdzel ve svém dile z lidové slovesné tvorby, z hovorového jazyka a
z lidového mytu. Do Citanky ze slovanskych literatur (1896) pojal sviij ryt-
micky zdafily pfeklad Poltavy T. Mareti¢.

Mnohé pfehledné stati a diikladn&;3i literdrn€ historické a literarn& kritic-
ké studie o PuSkinové dile i nové pfeklady vznikaly v Charvitsku (stejn&
jako v jinych slovanskych i neslovanskych zemich) u pfileZitosti basniko-
vych jubileji (1899, 1937, 1949, 1999). Dvousté vyro&i Puskinova narozeni
bylo podnétem k novému pfekladu jedenacti PuSkinovych basni jak z basni-
kovych jino3skych let, napf. basei A jd jsem $tasten byl, charvitsky Dakle,
sretan sam bio (1815, I — tak ja $Castliv), Pévec, charv. Pjeva& (1816, P&vec),
tak také z dalich tvir&ich obdobi, napf. Zimni veler, V hlubokych dolech
Sibife, charvatsky pouze Sibir (1827, Vo glubine sibirskich rud), Kavkaz
nebo A rak jsem znovu zajel..., charvéitsky Opet sam posjetio ... (1835, Ja
vnov posetil...). PfeloZil je a bio-bibliografickou informaci o autorovi do-
provodil Miroslav Joler.”

V.

A. S. Pu¥kin se zajimal nejen o nirodn€ osvobozenecky boj feckého a
srbského lidu, nybrZ také o boj dalSich balkanskych ndrodi. Pololegendérni
hlavni hrdina jeho kritké povidky KirdZali (1834), ktery vstoupil do fad
feckych hetairistd, je sice z Besardbie, ale je bulharského pivodu.” Bojoval
spolu s n&kolika stovkami kleftl proti mnohatisicovym tureckym oddilim a
podle slov z Puskinovy povidky Vystrel padl v jedné t€Zké bitce také hrdina
Silvio. Ti, ktefi zastali naZivu, se rozprchli do poloturecké Besardbie. Puskin
dosti podrobné& popisuje jejich prdzdny Zivot moldavskych kleftd po kavar-
néch s jatagany a pistolemi v pase.

Zbojnika KirdZaliho charakterizuje basnik jeho vlastnimi slovy, kdyZ se
hdji, Ze jej Rusové chté&jf pfedat tureckym Gfaddm: Pro Turky, Moldavany a
Valachy jsem pochopitelné loupeinik, ov§em pro Rusy jsem ndvstévnik...
Proé¢ mé tedy nyni Rusové vyddvaji mym nep¥dtelim?

A. S. Pu¥kin vystihl $lechetnou hajduckou duSi, podrobn& popsal jeho
vEk, postavu, obledeni a jeho hrdé chovani v okovech. V jediné jeho prosbé,
kterou vyslovil k pfimému svédku, aby se postaral o jeho Zenu a dit&, Puskin

“ A. S. Pulkin, BoZja strijela, Hrvatsko slovo, 7. kvétna 1999, s. 11,
* Tur. circali znamen4 &len tureckych lupi&skych tlup, které v Osmanské % loupily
kestanské obyvatelstvo v 18. a 19. stol.
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zaznamenal sympaticky rys jiZnich Slovanu: ldskyplny a n&Zny vztah k rodi-
né&. Povidka kon¢i KirdZaliho ttékem. V povidce je obdivuhodné& zachycen
duch vychodniho svéta. V. Bélinskij ji proto asi pravem oznacil za mistrov-
skou povidku o skutecné uddlosti.”

Bulharsky ndmé&t (pFirozené€ ze Zivota poletnych besarabskych Bulhari)
zpracoval Pu¥kin v jedné basni, kterd zni: V srepjach zeljenych Budiaka,/
Gdé Prut, zavemaja réka,/ Obchodit russkija vladénija,/ Pri bédnom ustjé
rucejka/ Stojit bezvéstnoje selenje./ Semejstvami bolgary tut/ v ubogoj dikosti
Zivut/, Chranja roditeljskije nravy/ Pytajas’ ruk svoich trudom/ I ne zabotjat-
sja o tom, kak ratoborstvujut derZavy/ I mirno pravjat ich sud’boj!

Diive neZ ke Slovincitm proniklo Pukinovo dilo k Bulharim a k Make-
donciim. Zejména od 30. let 19. stol. se projevoval v bulharsko-makedon-
ském prostfedf vzristajici zdjem o ruskou kulturu, o &etbu ruskych knih
v origindle a o studium na ruskych vy38ich a vysokych $koldch a duchovnich
seminéfich. Rozsahly pfehled pisobeni ruské literatury na rozvoj bulharské-
ho pisemnictvi, zejména poezie, podal ve dvou studiich Ivan Si¥manov.®
Recepci Puskinova dila sleduje do osvobozeni Bulharska od Turki 1878 a po
osvobozeni.

Jak psal jeden z prvnich bulharskych ruskych odchovancii a va3nivy pro-
pagétor ruské literatury v Bulharsku Zachari KnjaZeski (1810—1877), odcho-
vanci ruskych §kol a duchovnich seminéfu se viemoZné snaZili odhalit podle
moZnosti viechno to, co potiebovala jejich viast.*”

Ivan Si¥manov v citovanych studiich a poté v polovin& 50. let 20. stol.
bulharsky rusista Simeon Rusakiev ukézali, Ze k prvnim bulharskym basni-
kiim, ktefi pfi§li do styku s ruskou literaturou, patfil Petko Racev Slavejkov
(1827-1895). Ve dvousvazkové chrestomatii ruské literatury, kterou sestavil
A. Galachov® a jeZ se mu roku 1849 dostala do rukou, odhalil pro sebe do té
doby nezndmy sv&t ruské poezie. Obsahovala mj. 60 PuSkinovych bésni.

“ Lavrov, P. A.: cit. dilo, 5. 11,

* Si¥manov, 1. D.: Nadenki ot rusko vlijanie v bdlgarskata kniZnina. Billgarski preg-
led, rod. V, Sofija 1899, kn. IX-X. Si¥manov, I. D.: Russkoje vlijanije i Puskin
v bolgarskoj literature. In: A, S. Pulkin v juZno-slavjanskich literaturach. Sbormik
bibliografi¢eskich i literaturno-krititeskich stat&j. Pod redakcijeju I. V. Jagica,
Sanktpeterburg 1901, 1-49.

*“ Rusakiev, S.: P. R. Slavejkov i ruskata literatura, Sofija 1956, s. 33.

* Polnaja russkaja chrestomatija. Sostavil A. Galachov. Vtoroje izdanije peresmo-
trennoje i dopolnennoje. Cast I — Krasnore&ije, Moskva 1844, &ast Il — Poezija,
Moskva 1845.
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Pozdgji si P. R. Slavejkov opatfil dal$i vybor z ruské literatury. Byla jim
Ctyfsvazkovd Chrestomatic Andreje Filonova (1863-1867). Obsahovala
epickou a lyrickou poezii, povidky, tryvky z roménd, byliny, legendy, bala-
dy, 6dy i sonety, satiry a epigramy, ukdzky z tragédii a komedii, z letopis,
cestopisii a v&deckych traktatl mnoha ruskych autorl (mezi nimiZ nechybi
Zukovskij, Puskin, Lermontov, Gogol, N&krasov, Sev&enko, Turgendv aj.),
z antické fecké a fimské literatury i z literatur slovanskych a zdpadoevrop-
skych aj.

Pro Slavejkoviv dal8i tvirgi vyvoj méla zcela zdsadni vyznam pfedevSim
Pu¥kinova, Lermontovova, Gogolova a Krylovova basnickd a prozaick4
tvorba. Slavejkov usiloval o viemoZny pfistup k ruské literatufe, k jejimZ
pramendm se snadné&ji dost4val teprve od roku 1864, kdy se usidlil v Cafi-
hrad€. Nejvice jej pfitahovalo, jak si ukdZeme dale, dilo Pukinovo. Jak do-
sv&dcil S. Rusakiev, P. R. Slavejkov napsal, Ze PuSkin Nebyl mi bratrem,/
znal jsem jej podle jeho miizy./ viak byl mi milejsi neZ bratr.*

V souladu s teorif intertextudlnosti bychom mohli rozdé&lil vztah Slavej-
kova k Pugkinovu dilu do n&€kolika etap. Prvni etapu tvofi tzv. volné pifekla-
dy-napodobeni (perevod-podraZanije) dvou Pu¥kinovych basni — Ne poj,
krasavica pri mne a romantickou elegii Pogaslo dnevnoje svetilo, které Sla-
vejkov zafadil do své sbirky Pestrd kyticka (1852, Smesna kitka). Pozménil
sice jejich pavodni rusky ndzev i obsahové, zachoval v3ak jejich rytmickou
stavbu. Vychazeje z Puskina, Slavejkov tak tvoFil poetiku bulharské intimni
lyriky.”

Pukkinova epigramatick4 tvorba, s niZ se P. R. Slavejkov dikladngji se-
znamil, byla zastoupena mj. ve dvou antologiich ruské ilegdin{, neoficidlni
basnické tvorby, které vysly v Némecku.* UZ v polovin& 60. let 19. stol. viak
Slavejkov svérdzn& voln& pieloZil a pobulharstil PuSkiniv epigram Sovér
(1865), v dal¥im desetileti pak obdobn& pobulharstil lyrické basn& Jesli Zizi
tebja obmanét a Poet i tolpa, které odpovidaly jeho Zivotnim situacim, ideo-
vym ndzorim a dulevnimu stavu, v némZ se nachdzel. Sehraly proto v jeho
dal¥im umé&leckém vyvoji svou pozitivni dlohu. Pfinejmen3im pomohly ob-
sahov& dvéma Slavejkovovym elegickym basnim Neni mi do zpévu (Ne pej
mi se) a Md krutost opadla (Zestokosita mi se slomi).

“ Ne be mi brat,/ po muza bele mi poznat/ no mil mi beSe ot brat po-mnogo. Rusa-
kiev, S.: cit. dilo, s. 52. pfeklad je mbj — ID.

* KoperZinskij, K. A.: Znadenije Puskina v formirovanii bolgarskoj poezii (50-70
gody). lzvestija Akademii Nauk SSSR, otdelenie literatury i jazyka, tom IX, vypusk
4, Moskva-Leningrad 1950, s. 287.

* Rusakiev, S.: cit. dilo, s. 46.

146



V prvni z nich vyjédfil basnik (obdobné& jako Puskin v basni Poet i tolpa)
své zklamani nad tim, Ze se jeho soucasnici chovaji k jeho tvorb& lhostejng.
Dotasné odklidd4 svou lyru, nechce psat pro soufasnou generaci, kterda ho
nechdpe a nenaslouchd mu.

V dal§i vyvojové etapg se Slavejkoviv vztah k Puskinové tvorb& ponékud
ménil tak, jak sdm umélecky dospival. PuSkinova basnick4 a prozaicka tvor-
ba mu v3ak poskytovala nové tvir¢i impulsy i po osvobozeni Bulharska, kdy
se stile vice zapojoval do politického Zivota. PoC4dtkem 80. let 19. stol. Sla-
vejkov zdafile volné pfeloZil a bulharské skute&nosti pfizpisobil obsah Pus-
kinovy Skazki o rybake i rybke. Volnost pfekladu je patrny jiZ v tom, Ze Sla-
vejkov dal pohiddce nizev Dédecek, babicka a zlatd rybicka (1881, Djado,
baba i zlatna ribka), Ze obrazy d&€detka a babilky sice zistdvaji témef jako
v ruském originéle, oviem v nejednom pfipad€ jim dodéva bulharsky kolorit.
Pobulhar$tuje napt. babi&Cino obleeni, uZiva vyrazy, jeZ jsou typické pro
hovorovou bulhar3tinu a pro bulharskou lidove slovesnou tvorbu.

Od potitku 80. let 19. stoleti zalin4 tfeti etapa Slavejkovovy originélni
tvorby a pfekladatelské aktivity z tvorby ruského romantického basnického
velikdna. V roce 1882 se Slavejkov vrétil k svému dfiv&j§imu hrubému pfe-
kladu Puskinovy lyrické bdsné€ Ja perefil svoi Zelanja a dal mu definitivni
podobu. Zachoval ideové emociondlni obsah a rytmickou vystavbu versi.
V téZe dob& Slavejkov pfeloZil také Puskinovy Stansy. Ob& basn&€ obsahové
odpovidaly na otdzky jeho nepffjemného Zivota a byly blizké jeho originélni
tvorb& z té doby.” P¥i pFekladu druhé basné& vSak prekladatel udglal detné
Gstupky v rytmickém systému origindlu, oviem ve prosp&ch bulharské verze.

P. R. Slavejkova zaujal lidovy a pisiiovy charakter populdmiho dryvku
z Pugkinovy poémy Cigany, ktery nesl ndzev Pticka boZija ne znajet ni za-
boty, ni truda... a byl velmi oblibeny zvI45t€ mezi d&tmi. Jeho pfeklad vystihl
rytmus lidové pisn€ a nijak se nevzdélil origindlu ani my3lenkové, ani for-
mélng.

Puskinova lyrické béseii Kavkaz, kterou Slavejkov v roce 1884 pfeloZil,
zaujala bulharského bédsnika svym dokonalym zachycenim piirodnich krés,
hukotu vodopddii, horskych skal a zelenych tpati. V této etapé jiZ pFekladatel
nepobulharstuje, nevna$i do nich svoje vlastni pocity a ndlady, nybrZ usiluje
o vE&rné pfevedeni viech obsahovych, stylovych, formélnich a jinych vlast-
nosti a zvlastnosti ruského origindlu. Obdobné postupoval Slavejkov také pfi
nedefinitivnim pfekladu &4sti PuSkinovy basné& Zimnij veler, které byla nale-
zena v jeho pozustalosti.” Lze jej povaZovat za posledni Slavejkoviv pfeklad

* Tamté, s. 80.
™ Tamté, s. 84.
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z Puskinovy tvorby. Bulharsky bdsnik mé&l v dmyslu preloZit nékteré dalsi
Puskinovy basné&. Zistalo viak pouze u pokusi.

V sedmdesétych letech vy3ly rovn&Z né&které dal3i volné pfeklady z Pu§-
kinova bisnického, prozaického a dramatického dila (Kapitanskaja docka,
KirdZali, Rusalka). Teprve v desetiletich po osvobozeni Bulharska roku 1878
v3ak nastal skuteny zdjem o dilo ruského basnika. Projevil se nejen desitkou
vétSinou kratkych Zivotopisnych &lanki, nybrZ i pfeklady p&tatficeti basni,
poém, pohddek, povidek a roménd a p&ti dramat.”

Jako vyborni pfekladatelé se projevili Ivan Vazov (1850-1921) a Kon-
stantin Veli¢kov (1855-1907), ktefi své pfeklady i n€které zdafilé pfeklady
jinych prekladateld zafadili do své znamenité Bulharské &itanky.” Jako vyso-
ce umélecké jsou hodnoceny preklady PuSkinovych poém Poltava, Bachéisa-
rajskd fontdna a Cikdni, které pofidil Aleko Konstantinov (1863-1897).
Puskinova dramata pFeloZil koncem 19. stol. T. C. Trifonov.”

Ani subjektivni, mnohdy zkreslené, nepfesné a netiplné hodnoceni vztahu
P.R. Slavejkova k A. S. Pukinovi jeho synem Penfem Slavejkovem™ nemii-
Ze zménit nic na tom, %e Puskinovo dilo bylo pro bulharského basnického
tvirce a pfekladatele jeho ver§d po cely Zivot silnym inspirainim zdrojem.
Tak hodnoti vztah P. R. Slavejkova k PuSkinovi a k ruské a ukrajinské lite-
ratufe viibec (mj. k Lermontovovi, Nikitinovi, N&krasovovi, Sev&enkovovi
aj.) literdrni kritik Georgi Bakalov,” pfekladatel a prozaik Ljudmil Stoja-
nov,” literarni historik Petr Dinekov” a mnozi dal¥f pfekladatelé, rusisté a
literarni kritici.

Basnické, prozaické i dramatické dilo A. S. Pu3kina bylo bulharskému
étendfi postupng zpfistupn&no témé&f v tplnosti. Jednotlivd jeho dila nebo
vybory z jeho tvorby vychdzely od pocitku 20. stol., v letech mezi dvéma
svétovymi vdlkami a zv14§t& pak v poslednim pilstoleti 20. stoleti. Jen Evien
Onégin vySel do roku 1997 v 29 vydénich, Boris Godunov v Sesti vydénich,
Kapitdnskd dcerka ve dvaadvaceti vydéinich, Poltava v osmi vydénich.

" SiSmanov, L. D.: Russkoje viijanie i Puskin v bolgarskoj literature, s. 35-49.

" Balgarska christomatija ili Sbornik ot izbrani obrazci po vsickite sd&inenfija.
S priloZenie na kratki %izneopisanija za znamenitite pisateli. Cast I - Proza, &ast Il —
Poezija. S3stavili 1. Vazov i K. Veli¢kov. Plovdiv 1884.

7 Si¥manov, L. D.: cit. dilo, s. 41-42.

™ Slavejkov, P.: Puskin v Bdlgarija, Misil, rof. 9, Sofija 1889, s. 567.

" Bakalov, G.: Petko Slavejkovija prevod na ,Ribar i ribka“, list Zarja &is. 1687,
Sofie 1937.

" Stojanov, L.: Puskin i svetovnata literatura. In: Pukin, A. S.: Sitinenija 1-10,
Sofija 1942, tom 11, s. 25,

" Dinekov, P.: Puskin v Bdlgarija, &as. Septemvri, kn. 9, Sofija 1949, s. 106 n.
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V mnoha vydénich vy3ly PuSkinovy pohadky, vybory z jeho povidek, z jeho
lyriky a epigramatiky. Jejich vy&et i podron&jSi analyza pfekraCuje rdmec této
studie.

VL

Puskinovo basnické dilo se v pfekladu dostdvalo k makedonskym (i bul-
harskym) &tenaftm jiZ od po¥dtku Sedesatych let 19. stoleti. Zprostfedkova-
val je rusky odchovanec a Slavejkoviv soudasnik Rajko Zinzifov (1839—
1877), ktery svym basnickym, publicistickym a pfekladatelskym dilem patfi
do dé&jin jak makedonské, také také bulharské literatury i do dg&jin ruské a
ukrajinské publicistiky. Je to jeden z mnohodomych tviirci. P. R. Slavejkov a
R. Zinzifov roz3ffili a prohloubili tradice pisobeni ruské basnické tvorby
v bulharsko-makedonském prostfedi.

V &etnych svych dil¢ich analytickych studiich a statich a poté ve své mo-
nografii Rajko Zinzifov. Vozdéjstvije russkoj i ukrainskoj literatury na jego
tvorlestvo™ jsem dosti podrobn& rozebral Zinzifovovu piivodni i pfekladatel-
skou tvorbu. Poukézal jsem na rozhodujici vyznam, ktery méla rusk4 klasic-
k4 literatura pro formovanf jeho basnické osobnosti. Zinzifov aktivn& a tvir-
¢im zpisobem &erpal z Pudkinovych, Lermontovovych, N&krasovovych,
Sev&enkovych a Kozlovovych bésnickych zkuSenosti.

V samostatnych kapitoldch analyzuji Zinzifoviiv pfistup a vztah k tvorb&
Lermontovové, Puskinov&, KozlovovE, SevEenkov& a NekrasovovE. Shrnu
zde proto stru¢n& basnikdv vztah k Pugkinovi, 0 n&mZ se mohl Zinzifov po-
prvé dovédst s nejvEtsi pravdépodobnosti ze Slavejkovovy sbirky Smesna
kitka.” Nevylu€uji v8ak ani daldi cesty, jeZ ho mohly vést k Puskinové tvor-
b&. Jednou z nich mohla byt Russkaja chrestomatija A. D. Galachova, v niZ
bylo vice neZ Sest desitek Puskinovych basni. P. 1. Bartenév, ktery byl téméf
patnéct let feditelem Certkovovy knihovny, se s R. Zinzifovem spFételil a
umoZnil mu v ni pracovat. Barten&v se viak mj. zabyval PuSkinovym poby-
tem v jiznim Rusku® a tudf¥ mohl mladého makedonského adepta poezie a
studenta rovn&% upozomit na Puskinovu tvorbu.”

™ Dorovskij, L: Rajko Zinzifov. Vozdgjstvije russkoj i ukrainskoj literatury na jego
tvorlestvo, Brmo 1988.

” Rusakiev, S.: P. R. Slavejkov i ruskata literatura, Sofija 1956, s. 51-88.

* Barten&v, P. L.: Puskin v jufnoj Rossii, Moskva 1862.

* Erichonov, L. S.: K. Zinzifov i P. I. Bartenév, lzveslija na Instituta za literatura na

BAN, kn. XVI, Sofija 1965, s. 163-190. Dalii literatura viz Dorovskij, I.: cit. dilo,
5.29-34,
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Obdobné jako P. R. Slavejkov, také R. Zinzifov pfijimal tviréi impulsy
Pulkinovy tvorby zvlaStnim zplisobem. Tak, jak to odpovidalo jeho stupni
znalosti, moZnostem tvir&iho talentu, poZadavkiim jeho porobenych rodiki
na Balkan& i jeho psychickému rozpoloZeni. Z Pulkinovy bédsn& Nedej mi,
BoZe, zesilet (1833, N& daj mné& bog sojti s uma), z niZ mame &esky pfeklad
ve dvou verzich,” Zinzifov pfevzal pro svou bdseit Svému bratru (1862,
Bratu si) pouze prvni sloku, kterou témé&f doslovng pfeloZil. Déle viak Zinzi-
fov ve své bésni rozviji vlastni mySlenku, ktera je odli¥n4 od mySlenky rus-
kého basnika. Je obecné&;jsi, obraci se v ni ke viem svym soukmenovciim,
k bratfim, aby se nenechali duchovné zotroit: Ne daj, boZe, da zaludeit/

DrZejki v rdce torba, stap, / Ne daj dusevno da nemeit, / Da bidit on drugemu
rab.”

Spole&né& s basni Bratu si vysly ve sborniku Bratski trud také dal§i Zinzi-
fovovy verSe, z nichZ na biseft Garvan rovné€Z siln€ plsobila Pu¥kinova
bésnick4 tvorba, pfedeviim jeho Sotlandskaja pésnja. U PuSkina jde o ro-
mantické krvavé milostné drama, zatimco u balkdnského obdivovatele jeho
tvorby o tragédii lidu, jehoZ vyznamni pfedstavitelé podiéhaji nesnesitelnym
Zivotnim podmink4m. Zinzifovovy verSe jsou psdny v duchu makedonské
lidové poezie, kterou zapisoval.”

Také v jedné z nejlepdich Zinzifovovych basnickych skladeb — v poémé
Guslar na pouti (Gusljar v sobor) je patrnd puskinskd koncepce a poetika,
puSkinsky pfistup a zpusob uméleckého vyjadfeni akutdlnich spoletenskych
otizek, jaké nachazime zejména v Pulkinov&€ basni Pomlouvalim Ruska
(1831, Klevetnikam Rossii), v niZ odmitd francouzské vméZovani do sporii
mezi Slovany (mezi Rusy a Poldky), nebof Rusové krvi vykoupilifvolnost
Evropy, Cest a mir®

** Preklad Petra KFitky zatina verSem: Bith nedopust, bych zestlel.

* Puskin, A. S.: Polnoje sobranije soCinenij v 10 tomach, izdanie vtoroje, Moskva
1957, tom 3, s. 266.

¥ Jiz jako-uditelsky pomocnik Konstantina Miladinova, ktery pozd&ji se svym brat-
rem Konstantinem vydal do t€ doby nejobséhlejsi sbomik makedonskych lidovych
pisni pod ndzvem Balgarski narodni pesni sobrani i izdadeni od Konstantina, Za-
greb 1861. Sbornik obsahuje 87 bulharskych lidovych pisni. Viz Dorovsky, L: Ces-
ké zem& a Balkdn. Kapitoly z déjin &esko-makedonskych a makedonsko-&eskych
kulturnich styki, Brno 1973.

* I nénavidité vy nas.../ Za &to fe, otvetstvujié: za to li/, Cto na razvalinach pylajus-
Zej Moskvy/ My ne priznali nagloj voli/ Togo, pod kem droZali vy?/ Za to lj, ¢to
v bezdnu povalili/ My tjagotéjuscij nad carstvami kumir/ I na¥ej krovju iskupili/ Ev-
ropy voljnost, &est i mir? Pulkin, A. S.: Polnoje sobranije soinénij v 10 tomach,
izdanije vtoroje, Moskva 1957, s. 233.
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Puskinovo vystoupeni proti pomlouvadiim Ruska se Zinzifov pokusil
transponovat, pfenést silu a piisobivost jeho verSi na slovansky jih. Je to
zajimavy pfipad tvur¢iho osvojeni a pfenosu piisobeni poezie do jiného soci-
alné politického a kulturniho prostfedi nikoli v pfekladu nebo v napodobeni.
Zinzifov pfenael Pu¥kinovy my3lenky, motivy, stavbu basn&." Puskinovo
mysleni tak pisobilo nejen na formovani R. Zinzifova jako bésnické osob-
nosti, nybrZ také na rozvoj makedonské a bulharské obrozenské literatury.

Autor Guslara na pouti se opiral o mocné slovo svého ruského utitele ta-
ké ve svych rusky psanych publicistickych statich k aktudlnim otidzkdm rus-
ko-polskych vztahil i ndrodn& osvobozeneckého zapasu balkanskych néroda.
Puskinova tvorba, kterou Zinzifov dobfe. znal, mu pomé4hala v jeho dsili
zobrazit t&€Zké postaveni porobeného balkdnského €lovéka a v upevn&ni vé-
domi slovanské jednoty a soundleZitosti.

Rajko Zinzifov se svym zvla¥tnim pHistupem k Pu¥kinové, Lermontovo-
v&, Nékrasovové i Sevéenkové tvorb& pokusil pfekonat vlastni zaostdvani.
Z jejich ideovych a umé&leckych zkuSenosti erpal tvirci impulsy. Zvla§tnosti
literarniho procesu zejména balkdnskych slovanskych literatur do jisté miry
urlovaly také specifiku vztahu R. Zinzifova k ruské a ukrajinské literatufe.
V jeho pfistupu k tvorb& ruskych bésniki neslo o volny pfeklad, ani o pfevy-
priavéni, ani o napodobeni nebo o tzv. pfeklad-napodobeni (perevod-
podraZanije), nybrZ o aktivni a tvirli zplisob recepce a apercepce. Ruiti a
ukrajin¥ti pokrokové a demokraticky orientovani basnicti tviirci mu pomahali
odhalit basnicky svét, rozvinout svou tvirei energii a vyjadfit ve své poezii
individuéln{ zvl4$tnosti. PGsobeni ruské literatury na Zinzifovovu tvorbu se
projevovalo pfedev3im jako stimul basnikova tvirtiho a ideového ristu.

Druhy rusky odchovanec z Makedonie byl Konstantin Miladinov (1830—
1862), ktery patfi k prvnim makedonskym obrozenskym béasnikim. Jeho
velmi skromné bisnické dilo je psdno v duchu makedonskych lidovych pisni.
A to jej sbliZuje s tvorbou A. S. Pulkina, kterému se nevidané rozsdhlym a
pruinym vyufitim hovorové a zejména primo lidové Feci koneiné podafilo
prekrodit propast mezi jazykem literatury a jazykem Zivomi praxe a takrka
nardz vytvofit rustinu, jakou se mluvi a pise v podstaté dodnes." Za svych
studii v Rusku v padesatych letech 19. stol. se Miladinovav zdjem o slovan-
skou lidovou slovesnost jest€ vice prohloubil. V Moskv& napsal mj. bésent
Stesk po jihu (1860, Tiga za jug). Namé&tove i stylovE je blizka Puskinové
bésni Vézei (1822, Uznik). A jestlize PuSkintuv v&zei fika:

* Dorovskij, I.: Rajko Zinzifov, s. 32.
* Parolek, R., Honzik, J.: Ruskd klasickd literatura (1789-1917), Praha 1977, s. 102.
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V mé kobce je temno a zatuchly vzduch,
a nddherny orel, miij tesklivy druh,
JjenZ vyrostl v poutech, cdr potravy rve
a kridly se vzpird ne napoprvé,

pak Miladinoviv Stesk po jihu zakina znaén€ obdobné:

Orelski krilja jas da si metnam
i v nasi stdrni da si prelemam,
da vidam Kukus, Stambul da vidam...*

Obé& romantické basng, Pudkinova i Miladinovova, jsou zaloZeny na pro-
tikladu temnota a chlad — hiejivé svétlo. Pudkinliv vézeit a orel maji spoledny
sen vzletét vzhiru nad bélostny srdz, zatimco makedonsky bdsnik touZi po
rodné Struze, po modré obloze nad Ochridem, protoZe tam, kde pobyv4, je
snith a chlad a mrdz a vichrné vichry Zenou za vdnici/ jen vdnici... MiZeme
proto s urtitosti pfedpokladat, Zze K. Miladinov, stejn& jako jeho pfitel a dzky
spolupracovnik R. Zinzifov, znal Puskinovu basnickou tvorbu.

Puskinovo dilo pronikalo do makedonského kulturniho prostfedi v pre-
kladech jiZ bezprostfedn& po kodifikaci spisovné makedonStiny v roce 1945.
PuZkin se stal jednim z nejpfeklddangjSich ruskych basnik(i. Byl pojat do

programu vyuky a jeho verSe byly zafazovany do &itanek pro zdkladni a
stfednf{ Skoly.

Dva roky po vzniku samostatné makedonské republiky v ramci tehdejsi
jugoslavské federace vy§la makedonsky Puskinova Pohddka o rybdFi a rybce
(1947, Prikazna za ribarot i ripkata) v pfekladu Borise BojadZiského (1915-
1959) a v roce 1950 preloZil novelu Kapitdnskd dcerka (1950, 1966, Kapeta-
novata kjerka) a doprovodil ji doslovem o PuSkinov€ Zivot€ a dile basnik
Srbo Ivanovski (1928-1998).

O propagaci Puskinova dila se v Makedonii nejvice zaslouZil bésnik,
dramatik a literarni historik Georgi Stalev (nar. 1930). Nejprve uved] Pu¥kina
ve vyboru 28 bésni z riznych obdobi (1953), o n&kolik let pozdé&ji pak pfelo-

Zil EvZena Onégina (1956, 1962, Evgenij Onegin), ktery se stal mezi Ctendfi
zna¢né popularni.

V druhé poloving padesatych let 20. stol. pfeloZil do makadon$tiny roz-
séhlou basnickou skladbu Eduarda Bagrického Puskin vyznamny bdsnik a

*“ Mt orlf peruté, jen na chvili,/ co by mé domd, k naSim vrdtily,/ a nad hedvdbnym
bokem muli/ spatfit zas Kuku$, nebe Istanbulu.../ Viz Modré nebe nad Ochridem.
Antologie makedonské moderni poezie, Brno 1995, s. 9.
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vynikajici lingvista a literarni historik BlaZze Koneski (1921-1993). Uk4zal,
Ze rusky basnik se v Makedonii t&3i zaslouZené oblib&.”

Zajem makedonskych &tenafd o verSe a prozu ruského literdrniho tvirce
neutuchal ani v Sedesétych letech 20. stol. Vy3el roman Dubrovskij (1963,
Dubrovski), Vybor z dila (1963, Odbrani tvorbi), ktery pfipravil a ddkladnou
uvodni studii opatfil rusista a komparatista Milan Gjuréinov (nar. 1928),
vybor Pohddky (1964, Skazni) a vedle 2. vydan{ také dalsi pteklad Kapitdn-
ské dcerky (1968, Kapetanovata kjerka). Pfekladatelem byl Trajan Bavtirov-
ski.”

Nejlepsi makedonsky znalec Pulkinova dila Georgi Stalev predioZil
v sedmdesdatych letech 20. stol. &tenafdm sviyj dfiv&ji vybor Poezie (Poezija)

dopln&ny o poému Bachlisarajskd fontdna (Bachlisarajskata fontana) a
o desitku pfekladia dalich bésni.

Osmdesitd léta 20. stol. patfi v pronikdni a recepci Puskinova dila
v Makedonii k nejplodn&j§im. Diky basniku a pfekladateli Evtimu Kletniko-
vovi (nar. 1948) vySel roku 1986 petisvazkovy vybor z Pufkinovy tvorby,
ktery v jednotlivych &astech obsahuje lyriku a pohadky, poémy, verSovany
romin Evien Onégin, malé tragédie, Bélkinovy povidky, Pikovou ddmu a
rominy Kapitdnskd dcerka a Dubrovskij. Byla to nesporné nejrozsihlejSi a
dosud nejipln&j’i prezentace PuSkinovy tvorby v makedonském kulturnim
prostiedi. Doplnila ji o dva roky pozd&ji jiZ tfeti samostatné vyd4ni Kapitdn-
ské dcerky v pfekladu S. Ivanovského.

Také v poslednim desetileti 20. stol. se t&¥ilo Puskinovo dilo v Makedonii
zajmu prekladateld, literarnich historikd a kritiki1 i Stenafd. Kavkazsky zaja-
tec, Médény jezdec, sedm pohddek, 23 basnf a pfedmluvu o basnikové Zivoté&
a dile obsahuje vybor (1993), ktery pfipravil E. Kletnikov. V témZe roce
vy§la Kletnikovova antologie Ruské souhvézd! (Rusko sodzvezdie), v niZ je
Puskin nejpoletn&ji zastoupen, stejné jako v antologii Rustl bdsnici 19. a
20. stoleri (1988, Ruski poeti na 19 i 20 vek). Vybor z PuSkinovy basnické
tvorby, ktery vySel v roce 1999 k 200. vyroli bésnikova narozenf, uzavird
Zivy zdjem o tohoto viestranného velikdna ruské literatury v Makedonii ve
20. stoleti.

Mailokteré jiné vyznamné osobnosti ruské literatury v&€novala makedon-
sk literarni historie a literarni v&da takovou pozornost, jako pravé dilu geni-

* Ruski poeti. Sovremenost, ro&. VII, &is. 9, Skopje 1957. TéZ Koneski, B.: Izbrani
dela vo sedum knigi, kn. 2, Prepevi, Skopje 1967, s. 158-162.

* Ristevski, D.: Pufkin i Makedonija, Nova Makedonija, pfiloha LIK, 10. dnora
1999, s. 10.
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lnfho basnika a tvirce moderniho ruského spisovného jazyka A. S. Pukina.
Puskinovo dilo vyrazné ovlivnilo vyvoj makedonské literatury 19. a 20. stol.,
mySlenkové, tematicky i citové a esteticky ji obohatilo.

VIL

JiZ jsem se na jiném misté zminil, Ze na rozdil od dila Adama Mickiewi-
cze, které se dostalo nejdfive ke Slovincim a pak teprve k ostatnim jiZnim
Slovanim, v pfipadé dila A. S. PuSkina je tomu pon€kud jinak. U Slovinct se
Puskinovo dilo setkalo s men¥im ohlasem, neZ u ostatnich jiZnich Slovana.

O A. S. Pu3kinovi sice mohli slovin§ti literéti i dalSi &tenafi védét z né-
meckého pfekladu jeho basn& Delibasa, jeZ vySel v lublafiském listu Illyris-
ches Blatt” v roce 1828. Ve slovinitin& se viak o n&m zafalo psit a do slo-
vin§tiny se jeho basnick4, prozaick4 a dramatick4 dila zalala pfeklddat teprve
od po¢itku 2. poloviny 19. stol.

Pod zkricenym nézvem Ribar in riba (Ryb&' a ryba) vySel roku 1853
prvni slovinsky anonymni pfeklad Puskinovy pohadky v Miklo3iové &itance
pro gymnazia. O dva roky pozd&ji pak zndmy slovinsky znalec slovanskych
jazyki a prekladatel Anton Zakelj (1816-1868), ktery psal verSe pod pseu-
donymem Rodoljub Ledinski, uved! do slovinského kulturniho prostfedi
Puskinovu béseil BroZu li ja vdolj ulic temnych, ji%. dal nazev Misli in Zelja.”

Zakladatel modern{ slovinské literarni historiografie Ivan Prijatelj (1875-
1937), ktery se na pocatku stoleti uchdzel o habilitaci na praZské Karlové
univerzit&, se domniv4, Ze prvni, kdo objevil pro Slovince PuSkina, byl Ivan
Vesel (1840-1900), jenZ psal pod pseudonymem Vesnin a roku 1865 uved}
v pfekladu do slovinského kulturniho prostfedi nejprve basefi Kavkaz, poz-
d&ji pak dokonalé preklady dal$ich Pukinovych ver$a.”

V druhé polovin& 19. stol. se pfekladatelsky Puskinovym dilem zabyval
rovn&% basnik a dramatik Jovan Vesel-Koseski (1798—1884), jehoZ poezie
byla ve své dob& oznafovina jako hodnotn&jsi neZ basné PreSernovy. Jeho

* Deli-Bascha. Aus dem Russischen des A. Puschkin, Illyrisches Blatt, &is. 43, 27.
fijna 1838.

* Kmetijske in rokodelske novice, 1855.

* Prijatelj, L: A. S. Puskin u slovencev. In: A. S. Pudkin v juZno-slavjanskich literatu-
rach. Sbornik bibliograficeskich i literaturno-kriti¢eskich stat&j. Pod redakcijeju I.
V. Jagita, Sanktpeterburg 1901, s. 369-395. Z ni vychézi a Cerpd PreobraZenskij, Z.
N.: Pu¥kin u slovencev, B&lgradskij PuSkinskij sbornik, Belgrad 1937, s. 119-148.
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pieklady Puskinovych pohédek a jiZnich poém, jeZ vy§ly aZ 1870, byly t&%-
kop4dné a &asto nesrozumitelné.”

S Pugkinovym dilem se dobfe sezndmil prozaik a dramatik Josip Jur&i¢
(1844-1881), jenZ byva oznalovén za ofce slovinského romdnu. J. Jurdid
pteloZil voiné (slobodno) dosti zdafile a &tivé PuSkiniiv roman Dubrovskif
(1870). Po Jurticove& smrti stanul v Cele slovinského literdrniho vyvoje Fran
Levstik (1831-1887), ktery touZil po slovanské literarni jednot&, kdy u Rusii
budou leZet na stole vedle Puskina a Karamzina PreSeren a Kolldr. Je mu
pfipisovan vzorny, dokonaly pteklad Puskinovy basn& Sotlandskaja pesnja.”

Josip Jurgi& zanechal v slovinské literatufe cenné realistické novely a ro-
many, v nichZ zpracoval folklorni motivy i ndméty ze soutasnosti a ze slo-
vinskych dé&jin. Vyznaduji se dokonalou fabulf, zaujetim pro nirodni Zivot a
demokratickymi nizory. V obrazech venkovskych a méstskych podivina,
mezi nimiZ zaujima zvl4$tni misto obraz osamélého a liaskou zklamaného
intelektudla, prok4dzal smysl pro realisticky portrét, dynamiku dé&je a kontrast
raznych prostfedi.

V roce 1869 pobyval v Rusku jako stipendista filozof, literat a pozd&ji
profesor zéhfebské univerzity Fran Celestin (1843-1895). Je autorem prvni
dikladné slovinské monografie o ruském bdsniku Cistého uménf (1884). Text
je proloZen tiryvky pfekladt nkterych Pulkinovych basni. Jeho n&mecky
psané dg&jiny ruské literatury zustaly v rukopise. VerSov€ nesprivné, ¢asto
nesrozumitelné jsou pieklady Bogdana Ternovce (1843-1913, psal pod
pseudonymy Matvej Andrejevi¢ a Lamurski), které v uméle vytvofené vie-
slovanské cyrilici vydal spolu s pfeklady z A. Mickiewicze a v tivodu pojed-
nal o obou tvircich.” K nezdafilym Fadi I. Prijatelj rovn&? Stiftarovy a Pinta-
rovy pfeklady Pukinovych préz.”

Ve &tyfech knihdch Poezie (1882, 1888, 1902, 1904) pfevdZné vlastenec-
kych basni Simona Gregor€i¢e (1844—1906), které byly bezvyhradné pfiji-
mdny a &teny, je patrné mySlenkové i tvarové piisobeni Pudkinovy poezie.
Vyznaluji se melodi¢nosti, bohatym vyrazivem, které Eerpal podobné jako
Puskin z lidové slovesnosti a z hovorové slovin§tiny.

* Prijatelj, L.: cit. dilo, s. 379-382.

* PreobraZenskij, Z. N.: cit. dilo, 5. 125.

* Temovec, M. A.: Mickiewiczeva GraZina in Puskinovi Cigani v slovenskem prevo-
du, Gorica 1909.

” Prijatelj, I.: cit. dflo, s. 384-385.
Prijatelj, I.: PuSkin v slovenskoj literature, in: sb. A. S. Pu¥kin v juZno-slavjanskich
literaturach, pod redakcijeju V. Jagi€a, Sanktpeterburg 1901, s. 368-395.
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P&kny byl pfeklad Pulkinovy pohddky O ribicu in zlati ribici (1889,
O rybédfi a zlaté rybce), ktery pofidil zndmy basnik Anton A3kerc (1856—
1912). Nejvyraznéji se pisobeni Pulkinovy bésnické tvorby projevilo v jeho
nejvyznamné&jsi sbirce realistickych basni Balady a romance (1890, Balade in
romance), kterd obsahuje verSe s ndméty ze soudobého Zivota a s niméty
historickymi. V jubilejnim &ldnku Sroletnica Puskinovega rojstva™ se A¥kerc
zminil o slovinskych pfekladech z Puskinova dila. A. A¥kerc se stal spojova-
cim &lankem mezi generaci star¥ich slovinskych realistli a modernou.

Student septimy se roku 1896 pod sviij pfeklad PuSkinovy Kapitdnské
dcerky podepsal poseudonymem Semjon Semjonovié. Byl jim Ivan Prijatelj
(1875-1937), ktery tak ohlésil nastup slovinské moderny. Ostatn& vEichni
hlavni pfedstavitelé slovinské moderny vstoupili do literatury pod ruskymi
pseudonymy: Ivan Cankar (1876-1918) se podepisoval jako Ivan Saveljev,
Michail Michajlov byl pseudonym bdsnika tragického osudu Dragotina Ket-
teho (1876-1899), Josip Murn si dal pfidomek Aleksandrov (1879-1901) a
z nejvyznamné&jiiho soudobého tvirce Otona Zupantite (1878-1949) byl
Alexej Nikolajev.”

K modern& muZeme zafadit také n&které dalsi slovinské basniky, literarni
historiky a kritiky i pfekladatele, které miZeme povaZovat za soudasniky
modernistickych tendenci.

Z hlediska literdrné historického rozviji moderna poprvé ve slovinské lite-
ratufe lyriku, epiku a drama. Milostn4 lyrika a lyrické reflexe dosahuji nejvy-
razngjSich vysledkd v tvorb& D. Ketteho, jeho osudov& blizkého druha
J. Murna-Aleksandrova a O. Zupanti®e. Zejména klasické sonety, balady i
romance prozrazuji pisobeni nejen PreSernovo a Mickiewiczovo, nybrZ také
Pugkinovo a Rilkeovo. Hlavnimi motivy Ketteho lyriky jsou laska, pfiroda a
lidsk4 existence. Prolinaji se v ni impresionistické a lidov& slovesné prvky i
romanticky milostny cit. V né€kterych jeho sonetech zaznivéd socilni nota a
socidlni morilka, které mu byly vlastni.

Ackoli miZeme D. Ketteho povaZovat za tradionalistu, modernizoval so-
net obsahové jako skladbu rozumu, citu a fantazie. Tematicky i forméln& se
uCil u klasickych romantikd J. W. Goetha, H. Heineho, M. J. Lermontova,
u A. S. Puskina i u F. Pre§erna. Obdobné& jako Pu3kin také Kette hodné Cerpal
z nevyCerpatelného zdroje ustni lidové slovesné tvorby. Od poezie ostatnich
slovinskych pfedstaviteld moderny se Ketteho bésnicka tvorba 1i§i pevnym
vnitfnim faddem a vyraznou pointou.

™ Ljublajsnki zvon 1899, s. 387.
” PreobraZenskij, Z. N.: cit. dilo, 5. 132.

156



Josip Murn (1879-1901) byl tvircem vyrazné citovosti, impresionista,
jehoZ jedina basnickd sbirka Pisné a romance (1903, Pesmi in romance)
obsahuje pfevdZn&€ pfirodni a reflexivni lyriku. V tzv. selskych (venkov-
skych) basnich pfevlddaji motivy idealizovaného idylického Zivota a stylové
prvky lidové poezie. A. S. Pu3kin, A. V. Kolcov a dal3i ruSti basnici na né&j
blahod4arné& pusobili prav& svym vztahem k venkovské pfirodg, k préci rolni-
ka, k lidovym pisnim, pohddkdm a legenddm. Do almanachu Na rastanku,
ktery vydala skupina modernisti, zafadil J. Murn cyklus basni Mlade pesmi.
Basett KnjigotrZec in poet je napséna pod silnym vlivem Puskinova Razgovo-
ra knigoprodavca s poetom. N&které vere pfevzal Murn doslova. Jeho doko-
naly pfeklad PuSkinovy basn&€ Cvetok byva srovnavan s Levstikovym vyni-
kajicfm pfekladem Puskinovy basn& Sotlandskaja pesnja.

Romiény, povidky i Crty Ivana Cankara (1876-1918), jeZ jsou svou
strukturou i namé&ty a jejich &etnymi variacemi zna¢n& riiznorodé a mnoho-
vrstevnaté, znamenaji vrchol v obdobi slovinské moderny.

Ve svych ver§ich, které pak Cankar pojal do jediné sbirky Erotika (1899),
vychdzel z F. Preferna, S. GregortiCe, A. ASkerce, i z H. Heina a A. S. Pu§-
kina. Pisobeni Pu¥kinova dila je patrné pfedev3im v Cankarove realistické
préze a dramatu, napf. v dramatickém textu Romantické duse (1897, Roman-
ti¢ne duse), v dramatu PohorSeni v iidoll sv. Floridna (1907, PohujSanje
v dolini Sentflorijanski) aj.

Také Oton Zupan€i® (1878-1949) vy3el ve své bdsnické tvorb& (psal
oviem také dramata, eseje a kritiky a hodné pfeklddal z evropskych literatur)
z tvorby slovinskych i evropskych romantiki, inspiroval se tvorbou Asker-
covou a slovinskym i ukrajinskymi lidovymi pisn€mi. Divérna znalost slo-
vinské, srbské a charvatské lidové slovesné tvorby, vztah k souCasnosti, ldska
k Slovinsku a Slovanstvu, forma sonetu i historicka tragédie Veronika Dese-

ni¥ka (1924) jej sbliZily s tvorbou nejtalentovanéj§iho ruského basnika A. S.
Puskina.

Jeden z &elnych pfedstaviteld moderny Ivan Prijatelj bibliograficky a lite-
rarné kriticky zpracoval recepci dila A. S. Pukina v slovinské literatufe
v 19. stol.'” a pozd&ji predn4sel na lublaiiské univerzit& o Puskinovi v rdmci
ruské a ostatnich slovanskych literatur.

Pro poznéni vztahu slovinskych literdtd a zejména pfedstaviteli moderny
k ruské literatufe a k A. S. Pu¥kinovi byla nenahraditelnd Ruska antologija
(1910), kterou sestavili Ivan Vesel (Vesnin) a Anton ASkerc. Byla dlouho
hlavnim pramenem k seznidmeni se s Puskinovym dilem. Sestavovatelé do ni

'® Viz pozn, 97.
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zafadili pfeklady 35 PuSkinovych bésni. Pfekladatelsky se na antologii podi-
lelo n&kolik slovinskych literdrnich tviircd, pofinaje nejstar¥im, rusofilsky
orientovanym Janezem Menzingerem (1838-1912, tiskl téZ pod pseudony-
mem-anagramem Nejaz Nemcigren), pfes epigona romantického idealismu
Simona Gregorti¢e, Antona A¥kerce aZ ke viem uvedenym bésnikim slovin-
ské moderny. ASkerc, ktery je autorem 170 pfekladl, v doslovu k Ruské
antologii mj. napsal, Ze saj ruska knjiZevnost je tudi nasa knjiZevnost, in ruski
pesniki so tudi na¥i pesniki."'

Vedle Ruské antologie byl druhou literdrni udélosti Prijateljuv pfeklad
PuSkinova romdnu ve verSich Evien Onégin (1909, Jevgenij Onjegin).
V dikladné studii o PuSkinovi a jeho roméanu Prijatelj pfedlozil slovinskym
tendfOm orientaci, jakou do té doby nemé&li.'”

V prvni kapitole své monografie o pfedchiidcich a zakladatelich ruského
realismu'” Prijatelj nazyvé4 PuSkina piirozenym klasikem, ktery v sobé har-
monicky spojil vSechny souldsti ruského ducha a pfirody, predpovédél - jako
nd§ PreSeren slovinské, ale v jesté vétSi mite — viechny pozdéjsi ruské lite-
rdrnf poZadavky. V préci o M. Copovi, Fr. PreSernovi a dalSich slovinskych
obrozencich pak Prijatelj ukdzal, Ze slovanSti bdsnici A. S. Puskin,
A. Mickiewicz aj., ktefi byli zpofatku pod vlivem Byronova smutku a me-
lancholie, se v druhé fazi od né&j odpoutali, soustfedili se na lidové slovesnou

tvorbu, na lidové legendy a povésti a na aktudlni otdzky nirodniho obrozeni
svych néroda."™

V slovinském literdrnim tisku distojn& predstavil PuSkinovu bdsnickou
tvorbu pfedni reprezentant slovinské socidlni poezie a pfekladatel ver$i na-
Seho Jifiho Wolkra Mile Klop&i¢ (1905-1984). V Ljubljanském zvonu uve-
fejnil v roce 1937 své pieklady 14 Pulkinovych basni. Byly mezi nimi bisn&
K Caadajevu, Pticka, Stansy, Télega Zizni, Ja vas ljubil, Epitafija aj.'”

Ke dv&ma jiZ existujicim pfekladim PuSkinovy bdsn& Klevernikam Rossii
(1870, 1873) pak u piileZitosti b4snikova 100. vyro&i smrti pfibyl tfeti. Jeho
pfekladatelem byl tehdej¥i ministr Ivan Hribar (1851-1941), jenZ pfednéiSel
o ruském bdsniku jiZ v roce 1882. Hribarlv a Klop&itovy pfeklady tak uzavi-

" Nyni je ruskd literatura také nasi literaturou a rufti bdsnici také na¥imi bdsniky.
Cituji podle PreobraZenskij, Z. N.: cit. dilo, s. 132.

" Puskin in njegov roman. V malo orientacijo slovenskim &itateljem ., Onjegina*

sestavil dr. Ivan Prijatelj. In: A. S. Pudkin, Jevgenij Onjegin. Roman v verzih. Pre-

loZil dr. Ivan Prijatelj, Ljubljana 1909, s. 197-217.

Prijatelj, I.: Predchodniki in utemeljiteli ruskega realizma, Ljubljana 1921, s. 6-11.

'“ Prijatelj, I.: DuSevni profili slovenskih preporoditeljev, Ljubljana 1935.

' B&lgradskij Pukinskij sbornik, Belgrad 1937, s. 145-148.

103

158



raly dv& obdobi pronikdni a recepce Pulkinovy tvorby a ruské literatury
viibec ve Slovinsku v prib&hu osmi desetileti. Nelze proto bez vyhrad sou-
hlasit s kategorickym tvrzenim 1. Prijatelje, Ze Puskin ziistal u nds zcela bez
viiv.'"™

V &etnych svych studiich a statich se k PuSkinovu dilu vracel mezi dvéma
svétovymi vélkami, napf. v knize Kulturni problém Slovanstva (1932, Kul-
turni problem Slovenstva), i po roce 1945 literarni kritik a esejista Josip
Vidmar (1895-1992), ktery také pieloZil Pukinovu malou tragédii Mozart a
Salieri (1924). J. Vidmar pak byl po roce 1945 ve Slovinsku i v rdmci pova-
le¢né jugoslavské federace vedouci literarné kritickou a kulturni osobnosti.

To uZ v¥ak zatind tfeti a z hlediska pFekladatelského i literarn& historic-
kého zcela nové obdobi recepce Puskinova dila ve Slovinsku i v ramci po-
véle&ného jugosldvského meziliterdrniho a obecn& kulturniho spolelenstvi.
U ptileZitosti 200. vyro¢i basnikova narozeni se objevily v dennim tisku i
v literarni periodice informativni,"” vzpominkové a sumarizujici p¥isp&vky.
Jejich analyza v8ak vyZaduje vice prostoru, neZ ji miZeme poskytnout.

Petr Lavrov, ktery byl mj. vynikajicim znalcem nejstar§iho obdobi slo-
vanského pisemnictvi, bulhar3tiny, srb3tiny i charvétitiny, jenZ se zabyval
makedonskou dialektologii a makedonskou lidovou slovesnou tvorbou,"®
vyjadfil ve své studii k 100. vyro¢i Puskinova narozeni litost, Ze se A. S.
Puskinovi nesplnilo pf4ni navStivit aspofi Cafihrad. Misto toho se basnik
dostal do Gruzie a do Arménie. Ani zde vSak nezapomnél zcela na Balkan.
Biseii Olegov Stir prozrazuje, Ze Puikin pozorn& sledoval udélosti na slovan-
ském jihu.

Diky svému vyhnanstvi do jiZniho Ruska a jeho pobytu na Kavkaze se
mohl A. S. Puskin podrobnéji sezndmit s balkdnskymi ndrody a mohl ve své
basnické tvorb& i v préze a korespondenci vyjadfit k nim své sympatie. ,,Kdo
znd Balkdnsky poloostrov s obdivuhodnou krdsou jeho pFirody, s riznoro-

" Puskin je ostal pri nas popolnoma brez vtiska in vpliva. Prijatelj, L.: Puskin u slo-
vencev. In: A. S. Puskin v ju¥no-slavjanskich literaturach. Sbomik bibliografides-
kich i literaturno-kritiGeskich statéj. Pod redakcijeju I. V. Jagita, Sanktpeterburg
1901, s. 373.

'’ Nap¥. Soban, B.: Puskinovo posvetilo za pol milijona dolarjev, Delo, ptiloha Knji-
Zevni listi, Ljubljana 3. Cervna 1999, s. 22. TyZ: Stihi s PuSkinskih gora, Delo, pfi-
loha KnjiZevni listi, 10. Eervna 1999, s. 20.

'™ S Kondakovovou etnograficko-archeologickou expedici navitivil P. Lavrov pott-
kem 20. stol. slovansky Balkéan. Viz Kondakov, P. N.: Makedonija. Archeologices-
koje izsledovanije. Sanktpeterburg 1909. Rusky védec spolupracoval s vyznamnym
teskym folkloristou Jifim Polivkou na vydéni jihomakedonskych pohadek, které
zapsal Stefan Verkovié.
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dosti ndrodii, které na ném Zij{, komu jsou drahé posvdné tradice Byzance a
slavné pamdtky jeji kultury, které jsou hrdé na svou velikost i pod nadviddou
Turki, kterd k hanbé Evropy dosud jesté trvd, koho zajimaji rodové blizci
Rusim Slované, kteri jsou vystaveni zlovili osudu: Srbové a BulhaFi, kteFi
poutaji pozornost originalitou etnografického typu a jeZ si pri tom viem za-
chovali charakteristické rysy slovanského Zivota, ktery je nakonec okouzlen
zajimavou pestrosti nékterych rysi z jejich Zivota, jeZ vychdzeji ze stfetu
Vychodu a Evropy...“ napsal P. Lavrov.'"” Do takového kulturn& politického

prostfedi pronikalo dilo nejv&tSiho ruského bdsnika Alexandra Sergejevice
Puskina.

'* Lavrov, P. A.: Pulkin i slvjanite, 5. 12-13.
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