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BOHUMIL HRABAL - CTENAR
A OBDIVOVATEL RUSKE LITERATURY

MILOSLAVA SLAVICKOVA (LUND)

Bohumil Hrabal se vzdy bliZil s pokomym obdivem k tvorb& jinych
autord a ,.hodné a pozorné éetl” jejich dila (Spisy 15, s. 65'). Neptekvapu-
je proto, Ze jeho texty, at’ uz publicistické ¢&i literrni, jsou plny odkazi na
spisovatele, filozofy — a dokonce i literdrn{ v&dce. Mezi nimi zaujimaji vy-
znamné misto spisovatelé rusti, U n&kterych ocefiuje jejich tvorbu, u ji-
nych ho fascinuje jejich lidsky osud, s n&kterymi se pomé&fuje’, s jinymi
ztotoZziinje a zaujima k nim témé&f intimnf familidrnf postoj (napiiklad Jese-
nin je pro n&ho chuligin Serjoza ¢&i Serjozka).

V3em autoriim ovSem Hrabal nev&nuje stejnou pozomnost. Z dvaceti
Sesti ruskych spisovateld, které ve svych textech jmenuje, se nejéastéji vra-
cf k n¥kolika klasikim devatendctého stoletf, zejména k Cechovovi a Do-
stojevskému, a dale k literatufe 20. a 30. let minulého stoletf, hlavn& k Ba-
belovi, Jeseninovi a Sklovskému. N&kolikrét odkazuje na Gogola, Tolsté-
ho, Tyflanova, Majakovského a na pisatelky pamétl a dopisit Dostojevské
a Tolsté. Pak je tu je fada jednotlivych zminek riizného charakteru, na-
ptiklad o Puskinovi, Buninovi, Chlebnikovovi, a z nové&jich tfeba o Brod-
ském, Suk3inovi a Vysockém,

Pro téma této konference, jimZ je rusk4 poetika, nenf oviem nejdilezi-
t&j& pfinést vyget oblibenych ruskych autord, ale zauvazovat nad otdzkou,
z jakého divodu se Hrabal zaméfil pravé na tyto jmenované autory, co ho

! Viechny citity z Hrabalovych textl pochézeji ze Sebranych spisi Bohumila Hra-
bala 1-19.

? Jedno z takovych srovnini m4 v sobé& tolik hrabalovského humoru a sebeironie,
Ze stoji za ocitovini. Citdt je z Proluk a mluvéi je Hrabalova maminka:
(...) mbj syni&ek, podrite se, je na cesté stat se bestsellerem! (...) ja se bojim, Ze
jeSt&€ vyda dalsf kni¥ky, protoZe &tenafi jsou ted” d€sné€ zvrhli... Kdopak &te Gals-
worthyho? Kdopak ArcybaSeva? Kdopak Jiraska? Aha! Hrabala! To je nas
§rajbr... sméla se maminka a tleskala a pak spraskla rukama... (Spisy 11, s. 434-
435)
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LITTERARIA HUMANITAS X[V

v jejich dile zaujalo, v &em byli blfzcf jeho vlastni poetice a v &em mu do-
konce mohli slouZit za vzor.

Za pfimy jednordzovy impulz miZeme poklddat paméti Anny Grigor-
jevny Dostojevské Zivot s Dostojevskym (Dostojevskd 1981) a &aste&né
i korespondenci manzeli Tolstych (Sbohem 1981). Podle Hrabalovych
vlastnich vyroki mu jejich knihy daly podnét k volbe ironického t6nu, kte-
rého pouzil pro svou manzelkuy, fiktivnd vypravé&ku jeho Zivotnich ptihod
v trilogii Svatby v domé, Vita nuova a Proluky (Spisy 11).

Ta moje trilogie d&kuje za sviij styl i obsah pani Tolsté a panf
Dostojevské, které v Praze vydaly nynf dv& biografie o svych man-
Zelich a v t&ch knihach své manZely tak chvill, Ze jsem si rekl, Ze
svilj Zivotopis napiSi pfes prisma pohledu mé pani (...} Spisy 14,
s.186

Pani Dostojevské vypravi o svém muzi. A mné se zd4, Ze ty Zeny
pHli§ ty své muZe obhajuji a pt{li§ je stylizuji smérem k tomu, Ze to
jsou velcf umelci a velcf lidé. (...) Tret! dil m&m tak jako na&rtnuty,
ale vyprévi to manZelka o mné a shazuje mé&. Ne Ze by mé& shazovala
uplng, vyprivi o mné, jaky jsem, viechny mé vlastnosti, nectnosti.
A ktomu mé dohnaly pravé tyto tfi knihy, které jsem si piedet],
hlavn& pani Dostojevsk4. Spisy 17, s. 57

Hrabalovy informace v3ak nejsou vZdy uplné& pfesné a nelze je tedy
nikdy brat doslova. I kdyZ sdm hovoH o pfimém vlivu, mohla byt tato &et-
ba jen jakymsi podnétem, potvrzujicim jeho vlastni autorsky zamér. Patrné
zde $lo dokonce o impulzy vicerondsobné; podobnou metodu totiz uZila
Gertruda Stein, kterd nechala sviij vlastni Zivotopis vypravét svou druZkou
Alicf Toklasovou. (Stein 1968)

Mezi autory, kteff na Hrabalovu poetiku pisobili trvale, vynika Viktor
Sklovskij, jehoZ Teorie prozy mé podle Hrabala platnost ,sihlem svého
pohledu permanentni (Spisy 18, s. 274). O &etbe této knihy se Hrabal
vyjadiil takto:

Dodnes mé fascinuje na sovétské literatufe ona epocha mezi le-

ty dvacdtymi a tficitymi naSeho stoleti, kterd dala nejen Evropg,

ale celému svétu n&kolik jmen, kterd mi jsou svatd. Je to Viktor

Sklovskij, jeho kniha Teorie prézy, kterd poféd leZi na mém stole

a je zna¢né opotfebovéna &astym listovanim... (Spisy 18, s. 68)

Z tezi Sklovského si Hrabal vybral zejména tuto: ,,Cllem umén je dat
pocit vécl jako faktu vidéni, nikoll faktii pozndni, metoda umén{ je metoda
‘ozvld$tnéni’ vécl a metoda znesnadnéni formy zvétSujicl obtiz a délku vni-
mdn{* (Sklovskij 2003, s. 14). Tézi oviem Hrabal pteformuloval po svém,
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ale pfitom si osvojil slovo ,,0zvildsténi “, které se — s riznymi odvozenina-
mi — stalo jednim z nejuz{vangjsich v jeho slovniku. Uvadim jeden piiklad
za viechny:

(...) abych ozvlastnil sviij text, psal jsem pasdZe, které mne zra-
fiovaly, pasdZe, o kterych jsem usoudil, Ze zranf i &tendfe (...) Spisy
17,s.222

Princip ozvld$tngni ucinil Hrabal zakladem sv€ poetiky, pfitemz pod
timto pojmem rozum{ pfedeviim umé&ni uzivat G&inn& kontrasta.

Umét dit vedle sebe n&Znost a barbarstvi, vZdyt' v tom je celd
poetika Sklovského, metoda ozvl43tnéni. (Spisy 17, s. 196)

Pritakdni myslence Sklovského, Ze ,véc uméleckd je véc vytvdrend
schvdlné proto, aby vyvddéla z automatismu vnimdnf* (Sklovskij 2003,
s. 22) najdeme napti{klad v néasledujicich fadcich:

(...) j4 povazuji i to moje psani za informaci a jedno vim, Ze
musf byt pfekvapujici. Proto jsem si nevymyslel, ale doplnil pojem
pabeni. Pébitel jako Elovek, ktery se snaz{ dosdhnout pfimo a rov-
nou podstaty prdvé za cenu nepravd®podobnosti své vypoveédi a je-
ji matouci horlivosti. (...) Myslim, Ze i Sklovskij ve své knize
Teorie prozy vynaSel metodu ozvidstnéni jako posun v umélecké
informaci. (Spisy 15, s. 257)

Myslenku ,vyvddéni z automatismu* pietlumoéil originilnim zpiso-
bem pabitelsky mluvéi v Hrabalovych Taneénich hodinach pro starst
a pokrocilé (Spisy 5, s. 7-56):

(...) pofddnd knfZka nenf pro to, aby &tendf lip usnul, ale vyskotil

z postele a rovnou v podvlikatkach bé&zel panu spisovateli naplécat

drzku (...) Spisy 5, s. 22

Hrabalovi byla jist& blizka i Sklovského definice um&leckého dila jako
Wvéci vytvokené s cllem, ,,aby se vnimani{ na ni zachycovalo a dosdhlo,
pokud mozno, nejvéts! intenzity a délky* (Sklovskij 2003, s. 22). Hrabal se
totiz vyzndva z toho, Ze ,.6im nejnepristupnéjsi text, tim vice mé zajima*
(Spisy 15, s. 242).

Diilezitd musela byt pro Hrabala i téze, Ze ,cflem obrazi je prenést
pFedmét z jeho obvyklého vniman{ do sféry vnimdni nového* (Sklovskij
2003, s. 21). Tuto my$lenku dovedl Hrabal do konce realizacf svych lite-
rarnich koldZ{ Mrivomat (Spisy 2, s. 125-143) a Toto mésto je ve spolecné
péci obyvatel (Spisy 5, s. 211-237), kde cizi texty vytrzené z kontextu
»prenesl“ do kontextu nového.
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Hrabala nepochybné zaujal i Sklovského akcent na zobrazen{ viditelné-
ho své&ta: ,,Cllem obrazu nenl pFibliZit jeho vyznam naSemu chdpani, ale
vytvorit zvlaSini vaimdni predmétu, vytvorit 'vidéni’ jeho a nikoli ‘poznd-
ni"“ (Sklovskij 2003, s. 19). Sv&d¥ o tom &etné Hrabalovy vyroky,
v nichZ rid zduraziiuje, Ze je vidouci. Jinde naptiklad pise:

TakZe na zaditku vlastné byl mij obdiv k viditelnému svétu,
midj obdiv k malffam, ktef{ dovedli tento viditelny sv&t svym
zpisobem a svou impresi, kterou jsem s nimi sdflel, zobrazit (...)
Spisy 17, s. 338
Piizna&né je, Ze se teze Sklovského v mnohém stykaji s poetikou sur-

realistickou, dal$fm vyznamnym zdrojem Hrabalovy inspirace. Surrealisté
se napiiklad &asto dovoldvali Rimbaudova vyrazu ,vidoucl a do jejich
doktriny patfi ,,dépaysement”, tj. pfendSenf vyznamovych celki z jednoho
kontextu do druhého. KfiZenf vlivii je pro Hrabala typické. Nepfejima totiz
nikdy celé my3lenkové systémy a umélecké teorie, ale vybird si jednotlivé
myslenky, a ty mu pak pomahaji ujasnit si a zformulovat zisady vlastni
poetiky. Jeho poetika nen{ v zdsad® povahy teoretické, ale jak Hrabal sdm
Hka, ,biologické*, vyrazem spontdnniho talentu:

(...) oviem ten mij styl jsem se nenaudil, protoZe mij styl je
biologické podstaty a to je viecko ve mné (...) Spisy 17, s. 341

Dal¥{m autorem, k némuz se Hrabal vraci, je Isaak Babel®, jehoZ po-
vidky v Rudé jizdé jsou mu vyrazem ,nedostizené krdsy i nestést (Spisy
15, s. 256). Jmenuje ho mezi svymi nejvét§imi oblibenci jako je HaSek,
Kafka ¢&i Ladislav Klfma (Spisy 15, s. 71) a jeho tvorbu oslavil obdivnymi
radky:

Zrovna tak bych byl velice ochuzen, kdybych se nesetkal se za-
fivym a tragickym spisovatelem Isaakem Babelem a jeho Rudou
jizdou, ve které jednou ranou se smé3uje oslava &loveka s jeho bi-
dou, Isaakem Babelem, ktery svoji lidskou a ob&anskou a umélec-
kou pravdu Hkal, byt by za ni zaplatil cokoliv. Jeho Rud4 jizda je
pro mne maximem toho, co lidsky duch dokdzal; nemohu nikdy
&fst vice nez jednu povidku a pak zaviit kniZku a naslouchat, jak
mi bije srdce a jak mi pracuje rozum na plné obritky. Né&kdy si
myslfm, Ze Ize umfit na bolest, kterou zpisobuje Babelovo slovo.
(Spisy 18, s. 68)

3 Na spojitost mezi Hrabalem a Babelem dfive upozornil Antonin Véclavik v §lan-
ku ,.Babel a Hrabal*, Impuls 1968, &. 3, s. 188-192.
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Hrabal tvrdf, Ze Babel dosahl vrcholu v umé&ni klast vedle sebe kon-
trastni pfedstavy (Spisy 17, s. 196), a poklddd ho dokonce za svého udi-
tele:

Tady na Poldin& huti, tady jsem se nauil stfidat rytmus, ba-
revné protiklady, ten skotsky stfik, dovedl jsem uZ to, co jsem se¢
naudil u Isaaka Babela, vedle kapavky polozit briliant (...) Spisy
17,s. 221

Vidénl skutednosti v kontrastnich barvich vSak bylo Hrabalovi vlastni
odvzdycky. Sklovského teorie ho patmné& pouze pfivedla k tomu, jak tuto
metodu pojmenovat a jak ji obrazn& vyjadfit. Sklovskij totiz Babela cha-
rakterizoval takto: ,,Babel mluvi jednim dechem o hvézddch i o kapavce.*
O této obrazné definici umeénf kontrastu se Hrabal mohl do&fst v Zabrano-
v& ivodu k Rudé jizdé (Zébrana 1965, s. 9), ale, jak déle uvidime, pfisou-
dil ji vjednom svém vyroku Gorkému. Sklovského bonmotu uZil Hrabal
v riizng obménéné podob& opakované. Aplikoval jej napiklad na talent
své v&&né muzy, stryce Pepina, jehoZ vyprédvénl ho uchvacovalo jiz od
mladi:

Vtom byl priv& Pepin mistr, Zze dovedl smé&3ovat vé&ci
vzne$ené a krutdrny, ze dovedl uskutenit to podivuhodné setkdni
tipytu s kapavkou. Jak o Babelovi napsal Gorkij. (Spisy 17, s. 185)

Ten &as jsem si uv&domil, Ze stryc Pepin je naivni basnik, ktery
ale intuitivn® dovedl vedle sebe vidycky poloZit udalosti, které si
protifetily, Ze umél, aniz to v&dél, vedle sebe polozit tipyt brilianti
a pohlavni choroby tak, jak to umél genidlni Isaak Babel. A tuto
metodu stryce Pepina jsem piijal, stryc se stal moj{ Muzou a je ji
dodnes, i kdyz uz je ddvno mrtev. (Spisy 18, s. 194)

Na vztahu k Babelovi je moZno velmi dobfe demonstrovat, Ze Hrabal
v tvorbe jinych autori ocetoval postupy, které byly né&jak spfiznény s jeho
vlastn{ poetikou a Ze v nich dokonce hledal podporu a ovéfeni platnosti
poetiky vlastn{. Jedna ze dvou Babelovych povidek, jejichZz ndzev Hrabal
uvid{, je Dopis (Babel 1965, s. 36-40). Jejim obsahem je dopis, ktery vy-
prav&di udajné& diktoval Kurdukov, negramotny chlapec z jeho expedice.
Hrabal se k této povidce vraci tfikrat v raznych textech. Ve svém progra-
movém vystoupeni z roku 1965 ji uzivd na podporu svého tvrzen{ o schop-
nosti kaZdého ¢&loveka tvofit uméni a o nutnosti pfihliZet v literatufe
k prostym lidem. (Spisy 15, s. 12) Dopisu se Hrabal znovu dovoldvé
o dvacet let pozdéji, kdyZ se sdm ubird podobnou cestou a vydavd pod
svym jménem autentické dopisy naivnich pisatelt. Dva z nich opatfuje vy-
svétlujicim P.S., v n&m? spojuje sviyj radikalni experiment s Babelem.
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P.S. Toto je dopis zaslany Svazu spisovateld, dopis vesnické
Zeny, dopis, s kterym se ztotoziluji. PovaZuji jej za literaturu, zrov-
na tak, jako povaZoval a ztotoznil se s dopisem vojika, ktery ne-
umév psit, poZiddal Isaaka Babela, aby mu jej napsal. Babel tento
dopis pojal do své sbirky Rud4 jizda a ten dopis svoji poetikou je
v souladu s poetikou Babela. (Spisy 16, s. 40)

Pro diikaz, Ze i neliterarn texty anonymnich autorii mohou mit stejnou
pusobivost jako texty literArni, se obraci Hrabal také k Cechovovi. O Ce-
chovové schopnosti povysit neliterdrni dtvar na droveil krisné literatury
v povidce Kniha stiznostf (Cechov 1951, s. 87-88) piSe jednak ve svém
programovém vyjadfeni v roce 1965 a v rozhovoru v roce 1963:

Cechov kdesi na nadra#l oteviel knihu stiZznostl a ovanula jej
perut’ geniality z toho, co si tam pfecetl. A nerozpakoval se a pou-

hé stiznosti sestavil nebo opsal tak, Ze je zafadil jako svoji povidku

pod jménem: Kniha st{Znost{. (Spisy 18, s. 26)

Ale vratme se k Babelovi. Druhou povidkou, kterou Hrabal jmenuje, je
Gedali (Babel 1965, s. 57-61). Ta ho jist& okouzlila mistrovskym a pfitom
zkratkovitym portrétem Gedaliho, majitele krdmku se staroZitnostmi,
a oviem i vykreslenfm prostied! hali&skych Zida, které Hrabala tolik pfita-
hovalo. Nisledujici citat z roku 1965 vypovida o tom, jak vysoce si Hrabal
povidky cenf, a také o tom, jak se také se svymi milovanymi autory
poméfuje — obvykle ke svému neprospéchu:

Kdybych domyslel Babelovu povidku Gedali a Kafkiv Proces,
mé] bych hodit svilj psaci stroj do Vitavy a radgji péstovat kréliky.
(Spisy 18, 5. 41)

Domnivam se, Ze k Hrabalovu zaujet{ a snad i vciténl se do postavy
Gedaliho pfispélo, Ze se Babelovi podafilo zachytit ideovy zmatek &love-
ka, Zijictho v komplikované dobé&, kde se svaii zlo s dobrem, kde ideély re-
voluce, které Gedali pfijim4, jsou znehodnoceny jeji krutosti. ,.Kdo Fekne
Gedalimu, co je revoluce a co kontrarevoluce?* (Babel 1965, s. 59) pté se
Gedali. Problematika se musela Hrabala pfimo dotykat. Z jeho texti, ze-
jména t&ch ranych, publikovanych aZz po roce 1989, vysvita, Zze tehdejsi
spolegensky pofddek odmital jiZ od podétku (srov. napf. Jeden viedn! den,
Spisy 3, s. 200-211). Zéaroveii se v ném vSak zabydlel a postupem doby
pocitoval dokonce neli€eny strach ze zmény. Tento rozpor ho velmi tiZil,
Je3t& v fjnu 1989 se z ného vyznal v jednom z fiktivnich — a tehdy ne-
publikovanych — dopisti Dubence. Pro nase téma je zajimavé, ze do svého
ideového zmatku pon&kud neSt’astng zapojil i vztah k ruskeé literatufe.
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Dévenko, jist® se ptate, pro¢ ja tak rad cituji Rusy, pro¢ sdm
sebe povazuji taky za Eloveka, ktery nejen bydlf v zemi, kterd patii
do jedné ze sovétskych téméf republik. J4 tedy uzndvdm status
quo...Ze politickd situace v té mé zemi se nedd ménit, Ze tedy
viechno, co se tady stalo, se nedd odestat, Zze tedy Ziji v zemi
s omezenou suverenitou, jak ndm to fekli v ne$tastném roce Sede-
sdt osm, po jednadvacatém srpnu, ktery ted’ zase vstava z mrtvych,
ale jd jen tmu a lekdm se a d&im se toho, j4 nechci, aby tady se
néco délo, aby ozbrojeni andelé z kachlitkového domu mali divod
zasdhnout... (Spisy 13, s. 46-47)

Hrabal musel citit sounsleZitost s Babelem, ale také Cechovem a Do-
stojevskym také proto, Ze tito spisovatelé 1i&f zivot prostych lidi, &asto
WQponiZenych a uraZenych®, a 7e stejnd jako on zahlédli ,na dné clovéka
perlu (Spisy 4, s. 9). V prvnim ze dvou nésledujicich citdtd charakterizuje
Hrabal svou vlastnf tvorbu, v druhém pak tvorbu Dostojevského.

(...) j& se domnivdm, Ze jsem svym psanim oslavil &tvrty stav,
viechny ty oby&ejné zdanliveé prosté lidi, kteH mi jsou mirou viech
vé&ci a uddlostf... (Spisy 15, s. 222)

Myslim, Ze i Dostojevskij ve svych romanech dokazal, Ze tu
perli¢ku na dn& své duSe maji pravé ti, kteff jsou na dng i spole¢-
nosti a pfitom hledf vzhiru. (Spisy 17, s. 203)

Dal3l autor, kterého Hrabal &asto vzpomin4, je Sergej Jesenin. Ten na
n&ho zapiisobil jak svou basnickou tvorbou, tak svym lidskym osudem, ze-
jména svou sebevrazdou. K Jeseninovi se Hrabal vracf pfedev§im koncem
80. a potitkem 90. let minul¢ho stoletf, kdy patm& Jeseninova poezie nej-
vice odpovidala jeho dusevnimu rozpoloZenf. Tehdy byl Hrabal na sklon-
ku svych télesnych a dulevnich sil, coZ vyjddfil mimo jiné v bolestném
vyznanl Kouzelnd flétna (Spisy13, s. 9-19) a v intimnich Dopisech Du-
bence.* V Kouzelné flémé z ledna 1989 napiiklad pise:

(...) ajé ted’ uz budu mit p&tasedmdesét let... a Ze ted’ jsem sdm
proti sob&, protoZe jsem se uvitézil, kdyZ jsem dosdhl hluéné
samoty... prizdnoty, ve které se ale zrcadlf a ozvudujf viechny bo-
lesti své&ta, i kdyz se &astokrat zaklindm verSem Jeseninovym... do-

mi se navrat{m, radostf cizi se pot®§fm, v zeleny podveder pod

voknem se jim tam obé&sim... ale za deset let potom co SerjoZa to-

hle napsal se obé&sil a zastfelil pro jistotu, Ze se uvitézil... Ve&ery

mési&né, vedery siné (...) Spisy 13, s. 12-13

4 Dopisy Dubence jsou shromazdeny v Sebranych spisech sv. 13.
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V dopise Dubence, ktery Hrabal pojmenoval Veselé velikonoce (Spisy
13, s. 323-327) se dodteme:

(...) a tak uz jsem v3fm zb&dovin, Ze Gogol i Jesenin jsou mojf
z4chranou, opoustim Evropu a nachdzim v Jeseninovi to podstatné,
poetické, lyricky bésnické i tragické, Ze uméni opravdu je stard
sving, kterd poZird svoje mladé... tak to ma byt, osobnl zdZitek,
proZitek a v jistém smyslu i odvaha sebe sama obé&tovat tak, jako
mij Jesenin. (Spisy 13, s. 323)

V dopise Dubence nazvaném Verejnd sebevraZda (Spisy 13, s. 31-53)
pouZzil Hrabal Jeseninovych verst ke zvySenf G¢inku vlastnfho prozaického
textu. Verejnd sebevrazda je vyzninim néklonnosti k Dubence, vzpomin-
kami na zemfelou manZelku, vivahou nad stifim a smrt{, nad emigrac{
i vnitfnf emigraci po srpnu 1968, vzpominkou na ud4losti Palachova tydne
v lednu 1989. Je jakousi koldZf, kombinaci vlastntho Hrabalova prozaic-
kého textu s Jeseninovymi versi’ a drastickymi vystfizky z novin s titulky
jako ,,Zabetonoval manzZelku“ &i ,,Vyhodil milenku oknem*. Cely text je
rytmizovan opakovdnim motivit na zdklade nepravidelného vzorce — tako-
vym zpiisobem jsou sem v¢lenény i Jeseninovy verse.

A potom pfiSel ten sipen, jednadvacéty srpen roku Sedesat
osm... a potom ta emigrace, ta ztrita hezkych muzi. Kraj rodny
opustim, tesknotu nezmohu, vim, stanu se radéji zlod&jem toula-
vym... Krajem tak pdjdu za Zivot prostinky, kamardd nékde na
mne vytihne niz z holinky. Krajem tak pdjdu sim za sluncem, to
trochu pfihfeje, ta jejiz jméno si Hkédvim, mne od prahu vyZene...
Tak, Dubenko, recituji vaim s chybami mého SerjoZu Jesenina, tak,
jak jsem jej recitoval v Moskvé, v Klubu spisovateld (...) A j4 jsem
potom recitoval to, co jsem pfivezl ssebou v hlavé z Prahy, co
zndm z t&ch let tficitych, z pfekladii, které se jmenuji Modravé
Rus... A tfeba jsi vypita jinym, mi pfeci jen zlstdva o tvych tina-
va a vlasi tvych sklen&né dymy... veery mé&s{&né, velery siné, byl
jsem kdys mldd a ve bylo jiné... a potom tu dlouhou bdseii jeho
mladosti... Nebudu v zarudlych kefich se brouzdat, lebedy $lapat,
hledat tvych stop... (Spisy 13, s. 42)

(...) a vite, Ze si vzpomenuli, Z¢ jste pfed rokem tady byla a co-
pak asi déléte v t&ch Spokojenych statech... a tak vam posfldm ver-
Se pana Jesenina, hrozn& mé& pfes den bolela hlava, navstivilo mi

3 Srovnani s pteklady Jesenina v Modravé Rusi (Jesenin 1940) ukszalo, Ze Hrabal
cituje tém&t doslova.
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celkem Sest aut a tolik jsem mél odpoledne nivstév, Ze jsem se sta-
&il dvakrat opit vodkou... A pfimhoufil uz vecer vrby svoje, &fsi
kon¢ stojf u mych vrat, neprosil jsem v&era mladost svoji,
nepfestal m& nékdo miti rdd? NevrZz, nesup trojko opoZdéni, kam
to odplul Zivot celitky, snad uz zftra vyjdu ozdraveny z t&chto vrat,
poslechnout si piseil stiemch a deSti, tak jako zdravy &lovék
poslouchat... Zapomenu na ty temné sfly, kam to odplul Zivot
celi¢ky... to ne, co mne mucilo az do krve, Zivote laskavy a mily,
tebe zapomenout nelze mné. A tfebas budu miti rdd jinou, tu
vzdycky jf, té jiné, budu vyprévét o tom, jak jsem mél t& rad,
obli¢ej laskavy a mily... jak tekly dnové na8i a jak jich vina tiSe
opadla, hlavicko mi kuderavd, kam jsi mne to aZ dovedla... (Spisy
13,s.51)

V n&kterych mistech se styl Verejné sebevraZdy proméiiuje v basnic-
kou prézu, naplnénou hlubokym citovym vztahem k ruskym bésn{kiim.

Mild Dubenko, az napadne snih, tak spolu pojedeme do Mosk-

vy, Moskva je krasnd, kdyz mé po prsa snéhu! (...) Ale my pujde-

me na Dievikovskou ldvru, koupime si &tyfi kytitky, a uZ u vcho-

du na hibitov tam uZ se fadf mladf lidé, uZ tam si nasadl masku Za-

lu, a jen vejdeme, uz to tam je! Tam leZ{ u vrat Vladimir Vysockij

s kytarou a kofimi, vzpinajicimi se nad nim, a u nohou ma tisice

kvétin, tak krasnych v tom vysokém sn&hu! (...) A ja jsem, Duben-

ko, zaplakal. A ja jsem, Dubenko, zaplakal podruhé, kdyZ jsem

uvidé] mramorovy pomnik pana SerjoZi Jesenina...a ty nirude kvé-

tin, a modrého obrovitého kocoura, ktery hlidal modravou Rus a tu

moji hlavi¢ku kugeravou a ty vedery mé&si&né a a velery siné a byl

jsem kdys mldd a ve bylo jiné... Sem, Dubenko, pijdeme a j4 vim

budu recitovat viechny ty jeho basni¢ky o lung&, vSechny ty jeho

stfemchy a bH{zy a tu jeho ne$tastnou kulackou Annu Snéginnou...

(Spisy 13, s. 38-39)

Omezeny rozsah tohoto pHsp&vku nedovoluje se zamyslit nad dal¥{mi
tématy, spojenymi s Hrabalovou &etbou ruskych spisovateldt. M4m na
mysli pfedev§im Hrabalovy ndvraty k sebevrazd& Jesenina a Majakovské-
ho, n&kolikrdt v souvislosti s vlastnimi pocity deprese a sebevrazednymi
niladami. Diéle je to jeho zdjem o epileptické zdchvaty Dostojevského
(a knfZete My3kina v Idiotovi), pfi nichZ se pry 1ze dobrat podstaty véci
a smyslu Zivota. Pozoruhodna je i citlivost, s niz Hrabal vnima prostfelf,
n&jakym zpisobem spojené s Zivotem — nebo i smrtf — ruskych spisova-
teld.
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Summary

This contribution deals with the Czech author Bohumil Hrabal’s (1914-1997)
reading of Russian writers, and discusses how those writers’ aesthetic theory in-
fluenced his work. Among the most important inspirations is the literary theory of
Viktor Sklovskij, including its terminology (especially the expression ,estrange-
ment*”, ,,0zvlaitn€ni*“). His admiration for Isaak Babel, A. P. Chekhov and
F. M. Dostoyevsky was often based on their consanguinity with Hrabal’s personal
aesthetics. Hrabal employs quotations from Sergej Jesenin’s poetry in his own
texts. According to Hrabal, the memory of Dostoyevsky’s wife influenced him as
he composed his autobiographical trilogy.
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