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Literarnévédna slovakistika v nékterych brnénskych
védeckych periodikach

Ivo POSPISIL (BRNO)

Slovakistika na Masarykov€ univerzité sc rozvijela pfedevdim v ramci
bohemistiky jako jeji pfirozend sou€ast — v situaci, kdy se mluvilo
o ¢eskoslovenském jazyce a €eskoslovenské literatuie — nebo pozdé&ji jako
komplementérni &ast bohemistického studia. K bohemistim, kicfi zasahli
do slovakistiky, patfili mj. Frank Wollman, Arne Novdk, Adolf Kellner,
FrantiSek Trdvnicek, Viclav Machek, Josef Hrabdk, Artur Zdvodsky, Anto-
nin Grund, pfedeviim v3ak autenticky brnénsky slovakista Alois Gregor,
v poslednich desetiletich pak Arnost Lamprecht, Radoslav Vecerka, Jan
Chloupek, Jarmila Bartdkovd, Vlastimil Vilek, Véra Linhartovd, Dagmar
Dorovskd, Dusan Slosar, Miroslav Grepl, Milan Jelinek, Zdenka Rusinovd,
Marie Krémovd, Mirek Cejka, DuSan Jerdbek, Milan Kopecky, Karel Palas
a dal¥i.! Swdii o Aloisi Gregorovi publikovala V. Linhartova?2.

Pfekvapujici, ale na druhé stran& pfirozenou shodou okolnosti publi-
ka€ni éra brnénské literarnévédné slovakistiky ve Sborniku praci filozofic-
ké fakulty brnénské univerzity (dale SPFFBU) v Fadé D za€ina sérii &lankd
nordisty Josefa B. Michla. Ten své studie 7aloZil na analyze malteriali
o vztahu Nora B. Bjgrnsona (1832-1910), nositele Nobelovy ceny z roku
1903, ktery se svym statenym vystoupenim v roce 1907 zastal narodnich
priv Slovéaku. Spisovalelova reakce byla vyprovokovédna némecky psany-
mi dopisy, které dostaval z Cech, o postaveni Slovakt v Uhrich. J. B.
Michl tuto korespondenci zpracoval a ta se pak stala soucasti jeho knihy
Bjprnson a Ceskoslovensko (Brno 1992). BudiZ Zalovéno, %e J. B. Michl

1 viz ). Bartdkova: Z histdrie slovakistiky na Masarykovej univerzite. In:

Brnénska slovakistika a &csko-slovenské vztahy, editor Ivo PospiSil, Masary-
kova univerzita, Brno 1998, s.12-16.

V. Linhartovéa: Brnénsky slovakista Alois Gregor a jeho recepce slovenské
literatury v obdobt mezi dvéma vdlkami. In: Slovakistika v eské slavistice,
editofi Ivo Pospisil, Milos Zelenka, Ustav slavistiky FF MU ve spolupréci se
Slovanskym ustavem AV CR, Bmo 1999, s. 27-42.
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neni veden jako brnénsky slavista ani v nové verzi reprezentativni pfiru¢ky
Slavica na Masarykové€ univerzit€ (2. doplnéné a roz8ifené vydani, redigo-
vali Ivan Dorovsky, Vlastimil Vélck, Radoslav VeZerka a Mirek Cejka,
Brno 1993).3

V obdobi 50.-60. let se objevuji studie, jejichZ aulofi sc zabyvaji vy-
znamnymi slovenskymi postavami narodniho obrozeni, které viak ze zna-
mych divodi palii také do €eské literatury. Z tohoto okrubu stoji za zmin-
ku staf brn&nského medievisty Milana Kopeckého K Safatikovi — basniko-
vi4. Ale ji% v rubrice Diskuse z roku 1959 najdeme zcela zasadni &lanek
Josefa Hrabdka, ktery je vlasin€ roz§ifenou recenzi na slovenské dé&jiny
starsi slovenské literatury (Jan MiSianik — Jozel Minérik — Milena Michal-
covd — Andrej Melicheréik: Dejiny starfej slovenskej literatiry, SAV
1958).% V kritickych pozndmkach Hrabak ocefiuje, Ze aulofi kompendia
nevaZzou néarodni literaturu na ndrodni jazyk, soucasné s¢ vEak slavi proti
umélému a pfili§ raznému oddé&lovani slovenské literatury od Eeské: urdi-
tou nedislednost vidi v tom, Ze do knihy byli zafazeni Slovaci, kiefi sva
dila publikovali v &eskych zemich a pro jejich kulturni potfeby; patrné —
jak pravi recenzent — zde rozhodla Clenafska praxe, tedy &ienafsky zajem
o Sloviky a jejich pisobeni za hranicemi nirodniho (eriloria. Do srovna-
vaci sféry &esko-slovensko-jihoslovanské palfi rozsahlé a velmi podnétné
préce Viktora Kudélky.6

Sedimdesata 1éta a dal3i vyvoj ukazuji, jak vzrostl zajem o slovenskou
literarni v&du. Zajimavym aspektem brn&nské recepce slovenské literatury
jsou prace hungaristy Richarda PraZdka’. Nicméng& kli€ovou postavou je

J. B. Michl: Bjprnson a Slovdci (K 125. vyrofi béasnikova narozeni).
SPFFBU, VI, D 4, 1957, s. 80-93. J. B. Michl: Z korespondence Cechi
a Slovékh s Bjgrnsijerne Bjprnsonem. SPFFBU, IX, D 7, s. 161-182. ). B.
Michl: Tolstoj, Bjgrnson a Slovéci. SPFFBU, XIIl, D 11, 1964, s. 167-172.

4 M. Kopecky: K Safafikovi — bdsnikovi. SPFFBU, XI,D 9, 1962, s. 115~118.

5 ). Hrabak: Z problémi starsi slovenské literatury, SPFFBU, VIIL, D 6, 1959,
s. 83-85)

6 V. Kud&lka: K oftdzce Kolldrova piisobeni v Zivotd a dile Stanka Vraze.
SPFFBU, XVI, D 14, 1967, s. 57-99. TyZ: Kolldriv vliv v bdsnictvi Hyra,
SPFFBU, XXIII, D 21, 1974, s. 83-98. TyZ: Jan Kolldr a Srbové, SPFFBU,

; XVIll, D 16,s. 51-65.

Viz jeho recenzi na madarskou bibliografii slovenské a &eské literatury od
potitkd do roku 1970, SPFFBU, XXXVI, D 34, 1987, s. 123-125, nebo
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na strinkach fady Dionyz Durifin, jchoZz komparalistické price naSly
v brnénském prostiedi, kicré formoval Frank Wollman, trodnou pidu.
V prvni fazi se sleduji DuriSinovy syntetické a d&jinné price prvniho obdo-
bi®, v 90. letech jsou to jiZ reflexc nového metodologického proudu
v komparatistice, ktery Duri3in se svymn tymem vytvétel®. Druhym okruhem
slovenské literdrni v&dy, jehoZ reflexe se v brnénském literarné&védném sbor-
niku projevila, byl tzv. nitransky tym a moderni metodologické proudy —
toho se tykaji recenze na versologickou publikaci F. Mika a na genera¢ni
sbornik mladé literarni v&dy!0. K tomuto proudu patii ostatng také studic
odchovankyné nitranské Skoly Anny Mikustdkové-Zelenkové Comics jako
intersémioticky Zdnr a recenze na leministickou literarni védu.!!

.Potinaje rokem 1998 sc literarnév&dna fada D z iniciativy brn&nskych
literarn&v&dnych bohemistl rozdélila na dv& ¢asti — bohemisticky sbornik
V aslavisticky sbornik X. V situaci rozd€leni statu a zaloZeni slovakistiky
jako samostatného oboru a zfizeni péliletého magisterského studia slova-
kistiky na nov& vytvofeném Ustavu slavistiky Filozofické fakulty Masary-
kovy univerzity vznikly i nové podminky pro brnénskou literarn&védnou
slovakistiku. Ve druhém roéniku fady X se objevuje recenze na aktualni

dila slovenské slavistiky a na antologii nové slovenské literatury (1939-
1969)12,

zpravu O slovenském literdrnim romantismu, SPFFBU, XXIl, D 20, 1973,
s. 291-294.

Viz recenzi rusistky V. Vladinové na knihu D. Durigina Z dejin a teérie lite-

rarnej komparatistiky, SAV, Braltislava 1970, 403 s. SPFFBU, XXI, D 19,
1972, s. 168-170.

Viz 1. Dorovsky: O meziliterdrnich spoleenstvich a svétové literatuie,
SPFFBU, XLII, D 40, 1993, s. 163-157.

Viz J. Travni&ek: Frantifek Miko: Vers v recepcii poézie. Nitra 1985. 1. Pospi-
%il: Literdme rozhlady, Zbomik mladej literdmej vedy. Bratislava 1986, zostavili
Valér Mikula a Peter Zajac, SPFFBU, XXXVII, D 35, 1988, s. 147-152.

Viz A. Mikui(tdkova: Comics jako intersémioticky Zdinr. SPFFBU, XLIV,
D 42, 1995, s. 95-102; A. Miku¥tdkova — 1. PospiSil: Zeny v kulturnich déji-
ndch, rec. na Norma L. Rudinsky: Incipient Feminists: Women Writers in the
Slovak National Revival. Slavica Publishers, Inc., Columbus 1991, SPFFBU,
XLIIL, D 41, 1994, 5. 167-168.

Viz L Pospifil, SPFFBU, X 2, 1999, s. 78-81: jde o recenzi na knihy Marii
Kusé a Soni PaStekové. V. Zemberova, tamtéZ, s. 88-89: jde o recenzi na
dvojsvazkovou antologii Citame slovenski literattru, 1997,
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Vzhledem k tomu, Ze se od roku 1997 poradaji v Brné mal4 slovakistic-
ka sympozia a pravideln& vychazeji ptivodni u&ebni texty!?, je zde slovakis-
lika pFitomna €asté&ji a pravidelnéji. Soucasné viak nesldbne trend prosazujici
se od 70. lei, kiery sméfuje spiSe k slovenské literarni v&dé neZ pfimo
k slovenské literatufe. To ostatné potvrzuji literarnévédna slovaka publiko-
vand v slavistickém Zasopise Opera Slavica, ktery vychazi péti SdruZeni pro
podporu slavistiky pfi Ustavu slavistiky. Uvadime studii 1. Pospiila ,.The
Old Times* and the Genre Forms: An Interprelative Triangle“‘, v niZ se
mimo jiné analyzuje dilo Svetozdra Hurbana Vajanského, najdeme tu i pra-
videlné recenze na slovenskou literérni v&dul?. Opera Slavica se také otevi-
raji pfimo slovenskym badateliim, &eme tu recenzi D. Durisina na Dorov-
ského prici Balkanské meziliterarni spolefenstvi a recenzi I Pospifila
aM. Zelenky na Duriintv projekt!®. V ro&niku 1995 najdeme dokonce
dvodni studii Dionyze Duridina: bylo to dano badatelovou spolupraci
s brnénskymi slavisty, pfedeviim s Ivanem Dorovskym a pozdé&ji i s auto-
rem téchto fadkal7.

Série slovak pak pokraCuje v ro€niku 1996 recenzemi Sergeje Makary,
Anny Mikustdkové-Zelenkové a Alexeje Mikuldska na slovenskou prici
rusistickou — jde o knihu Juraja Kopani¢aka Istorija drevnej russkoj literatury
(1993), na edici Listy Samucla Hroboiia (1991) a na dvé& studic o P. J. Safa-
fikovi z pera P. Kds§i a J. Rusndka!8. Cesko-slovenskymi vziahy se zaby-
vaji v specialni studii M. Zelenka a H. Mikulovd'®.

Brnénskd slovakistika a Eesko-slovenské vziahy, cditor Ivo Pospisil, Brno
1998. Slovakistika v Ceské slavistice, editofi: 1. PospiSil, M. Zelenka, Brno
1999. M. Kopecky: Starsi slovenskd literatura, Brno 1998.

Viz L. Pospisil: ,, The Old Times* and the Genre Forms: An Interpreiative
Triangle, Opera Slavica, IV, 1994, &. 1, s. 39-45.

Napf. na knihu P. Winczera a kol.: K otdzkam tedrie a dejin prekladu na
Slovensku, 1993, viz 1. Pospisil, Opera Slavica, 1V, 1994, &. 1, s. 68-70.

Viz Opera Slavica 1994, 1V, &. 3, 5. 52-53, 57-59.

D. Duridin: Perspektivy skimania medziliterdreho procesu (medziliterdrny
centrizmus). Opera Slavica, V, 1995, ¢&. 1,s. 1-5.

18 Opera Slavica, VI, 1996, &. 1, 5. 62-65.

19 M. Zelenka - H. Mikulova: Zeyerovo Slovensko — realita nebo mytus? Opera
Slavica, VI, 1996, &. 3, s. 29-33.
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V 90. letech se slovaka v Opera Slavica zacinaji objevovat pravidelnég.
Ze studii a recenzi uvadime prace A. Mikuldska, S. Makary, 1. Pospisila,
M. Zelenky, H. Bdlintové, O. Richterka a M. Pokorného?0.

Slovaky je zapInén i roénik 1998. Vychazeji tu souborné ¢lanky o br-
nénské slovakistice (I. Pospisil) a rccenze (H. Filipovd, 1. Pospisil,
S. Makara): v podstalé jde o desitky zminek o slovenské literatufe nebo
literarni v&édé¢ véetné informace S. Doruly o Slavistickém kabinetu Sloven-
ské akademie véd.

Zatimco v 50.-60). letech se slovaka objevuji sporadicky, obvykle ve
spojeni s Ceskou literaturou nebo v Sir§im kontextu (1o se ostatné tyka
i Hrabdkovy studie o koncepci starsi slovenské literatury), pozdé&ji se za-
jem roz&ifuje o slovenskou literarni védu (70.-80. léta) a od 90. let zahr-
nuje i informace o literdrnévédném Zivol€. Slovaka v Brné sc nejen roz-
hojituji, ale také se prohlubuje celkova Eesko-slovenskd informovanost
pravé po rozpadu federace a v dobé zfizeni slovenstiny v Brné jako samo-
statného oboru v ramci slavistiky — je to paradoxni jen zdanlivé, nebol
slovakistika se stala autentickou slavistickou disciplinou se specifickymi,
v &eském prostiedi ,,nadstandardnimi* rysy.

20 viz 1. Pospikil, M. Zelenka: Meziliterdrni spoleGenstvi — meziliterdmost.-
meziliterdrni centrismy — svétovd literatura (Ke koncepci Durifinova tymu.
Opera Slavica VII, 1997, &. 1, s. 13-21. A. Mikula$ek: K nékterym otdzkdm
recepce dila Christopha von Schmida v eské a slovenské literature (se zfete-
lem ke spornym problémovym okruhtim). Opera Slavica VII, 1997, &. 1,
s. 221-32, S. Makara:. (Ne)PreruSené stremutie (za prof. Jurajom Kopani¢s-
kom). Opera Slavica VI, 1997, ¢&. 3, s. 4849 aj.
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