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Prozaické tkanivo Ludmily Podjavorinské

FRANTISEK VSETICKA

Lidsky osud formuje nejen ¢lovéka, ale v pifpadé tvlréiho individua
ovliviiuje i tematiku jeho dila. Karel Jaromir Erben pochdzel z deviti déti,
jez vSechny vyjma bédsnika a jeho sestry zemiely. Vzhledem k tomu, Ze
Karel jako jeden z nejstarSich sledoval ve svém détském véku odchody
svych sourozenct, je pochopitelné, Ze se tyto dzkostlivé dojmy dotirajici
na stile nemocného hocha pozdéji promitly i do tragismu jeho balad.

Obdobné tomu bylo i se slovenskou basnitkou a prozai¢kou Cudmilou
Podjavorinskou, kterd pochazela z deseti déti, z toho Sest v détském véku
skonalo. Cudmila, ob¢anskym jménem Riznerova, se sice narodila jako
osmd v poradi, pfesto viak, Ze patfila k nejmladsim, byla svédkem odcho-
du svych bratii a sester. Stejny netdprosny osud sledovala i u svych vrstev-
nikd v nejbliZz§im vesnickém okoli. Navic ona sama byla neduZiva a ne-
ustdle pronasledovand chorobami. Odtud nepochybné prameni Casté jeji
téma konce Zivota, umirdn{ a v neposledni fadé také téma hrobu.

Podjavorinskd se jako prozaicka omezovala pouze na Zanr povidky
anovely, tento kratky Zinr vSak ve svych vrcholnych prézich dovedla
k neobycejné dokonalosti. Jednou z téchto nejpfednéjsich proz je povidka
Nad hrobem, v niZ sugestivnim zpusobem vyjadfila vySe uvedena témata
(éasopisecky vySla 1893, knizné 1926).1

Nameét povidky je v podstaté jednoduchy — Martin Juri¢ek, pomocnik
liptovského hrobare, jde vykopat hrob Zené, kterou v mlddi horoucné mi-
loval. Jeji hrob se tyZ den nakonec stane i jeho hrobem.

Pribéh Martina Juri¢ka vybudovala Podjavorinskd na rozpjatém syZe-
tovém oblouku, ktery spojuje zacitek a konec jeho Zivota a Zivota jeho
byvalé lasky. Na zacdtku ve vzpominkich zaznamendvd autorka jejich mi-
lostné sbliZeni v mladosti, na konci pak jejich spojeni v hrob€. Juricek totiZ
neSt'astnou nihodou skonéi v hrobé, jenZ kopal pro svou byvalou milou.

1 Casopisecky in: Slovenské pohl'ady 13, 1893, s. 249-264; kniZné& in: Sobrané
spisy Cudmily Podjavorinskej 2, Turéiansky Sv. Martin, Knihtladiarsky dcast.
spolok 1926.
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Zivoty obou hlavnich postav doprovizi Podjavorinskd negativnimi
portréty piisludnikd mladé generace. U Juri¢ka je to jeho syn, ktery se mu
odcizil lidsky i narodnostné; u zemfielé jeji piibuznd Kotlirova, jeZ se ne-
muZe dockat pozistalosti po ni.

Podstatnou ¢ast pfibéhu pfedstavuji retrospekce vracejici se do Juric-
kova minulého Zivota. V zdvéru povidky k nim pfistupuji vidiny, v nichzZ si
hlavni postava predstavuje svij idedlni Zivot, takovy, jaky si pfil. Retro-
spekce jsou v préze celkem tfi, prvni je pfitom nejrozsihlejsi a posledni
nejkratSi. Prvni retrospekce md deset stran, druhd tfi a tfeti zabird pouze
polovinu strénky.? Jejich priibéh je tedy z hlediska kvantitativniho antikli-
maxovy. Po nich nésleduji uZ pouze Jurickovy vidiny, jeZ se rozpadaji do
Ctyf vydélenych miniaturnich tsekd.

Pomérné lzce je spjata prvni a druha retrospekce, nebot’ v prvni retro-
spekci se Juricek ziekne své milé a v druhé se jej ziekne jeho syn. Vztah
obou scén je kontrastni, v druhé scéné osud Jurickovi oplaci jeho ddvnou
zradu.

Retrospekce pouZiva Podjavorinskd pomémé casto, uplatnila ji kupf.
v povidce V otroctvi. Na rozdil od prézy Nad hrobem jde v ni o vylien{
$tastné minulosti, jeZ je konfrontovana s nepfiznivym stavem v piitomnos-
ti, jenZ tvofi hlavni déjovou osu povidky.

Préza Nad hrobem se odehrivd béhem jednoho dne. Do ného v3ak
Podjavorinskd vloZila protagonistiv cely Zivot (redlny); navic také Zivot
snény, ten, ktery si pfal proZit (iredlny). Povidka tak obsahuje tfi ¢asové
roviny — redlnou pfitomnou, redlnou minulou a iredlnou.

Piibéh Martina Juritka se odehrava o Velikonocich, den pfed vzkiiSe-
nim Pédné, to jest na Bilou sobotu. Sobota neni pfitom v textu nikdy vyslo-
vena, Casové ur€eni je nepfimé — Juricek v ném takto usuzuje: ,, Teraz idem
hrob kopat. Musim ho vykopat este dnes, lebo zajtra je velky deii — dent
Vzkriesenia."* Sneéné predstavy protagonistovy, jeho vidiny, se z v&t3i Casti
déji o svatojanské noci. Dvoji sakrdln{ ¢as tak provizi osud dvou lidi, ktefi
si méli byt blizci. V8echno, co se v povidce déje, nabyva volbou dvojiho
sakrdlniho ¢asu vzneSenou aZ posvitnou dimenzi.

Podjavorinskd Casto kladla diiraz na kategorii ¢asu — povidka V otroc-
tvi se napi. odehrdvd na Novy rok. A opét jako v préze Nad hrobem jde
o disharmonii mezi vzneSenym dnem a probihajici uddlosti.

2 Kvantitativni iidaje vychdzeji z textu pojatého do souboru V otroctve (Brati-

slava, Slovenské vydavatel'stvo krisnej literatiry 1954). Z tohoto vydani rov-
nézZ cituji.
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Cas a rytmus &asu se v tvorb& Podjavorinské opétované piipomina. Je-
ji povidka Pod svicnem konstatovdanim konkrétniho €asu zacini: ,Na be-
zovskej veZi bilo desat’ hodin. Tiahle, zhlboka zneli ddery tichym, letnym
vecerom, akoby potvrdzovali opravnenost’ zavlidnuvSieho ticha po ruchu
a po dennej prdci.” Temporélni faktor je tak zdiraznén i tektonicky, coZ
odpovidd syZetu prézy, jejimz hlavnim hrdinou je ponocny, to jest ten, kdo
ohlaSuje pribéh no¢niho ¢asu.

Povidku Nad hrobem prostoupila Podjavorinska nejen jednotnym &a-
sem, ale také motivem vyzvinéjicich zvond, jejichZ hlas se postupné pro-
meénuje. Prvni variantu vloZila na zacitek prézy: ,,Liptovské zvony rozo-
zvucali sa vdaZnym, smiitoénym tempom. Sprvu iba velky sim, zhlboka, vo
dvoch prestdvkach, za nim mensi. Tenky hlas tohto usiluje sa za hlbokymi
tidermi vdZeného svojho druha, akoby sa mu chcel vyrovnat, ked' i nie si-
lou a krdsou zvuku, aspon vyraznym prizvukom Zialu, ktory zvestuje.“
Druhou varantu umistila autorka doprostfed: ,,Zvony sa zasa rozozvucali
ako rdno.” Tieti pak zafadila zcela na konec: ,, Vecerom velebno-
slavnostne zneli zvony, radostne sprevddzajiice plesanie veriacich:
,...Hallelujah — budiz chvdla Bohu vzddna...’

Soucasné se méni i charakter vyzvanéni. V prvnim piipadé zvony zn¢ji
smutn€, oznamuji n€¢i smrt; v druhé varianté maji neutralni hlas, navic jde
pouze o letmé konstatovani; konecné v posledni varianté zazniva radostné
vyzvanéni ohlasujici nastdvajici velikonoc¢ni svatky.

Autorka rozvrhla i €as vyzvanéni, nebot’ k prvnimu dochizi rino,
k druhému nékdy odpoledne (,, Hla, on preslysal poludriajsie zvonenie!*),
a k tfetimu vecer. Hlas zvond urcuje denni chod, rytmus dne na vesnici
a rytmus posledniho dne Martina Juricka.

Podjavorinskd pravidelné rozvrhla i jednotlivé motivické varianty.
Prvni umistila na zacitek povidky (do incipitu), druhou na konec druhé
retrospekce a tfeti na konec prézy (do explicitu).

Motiv zvoni je motiv metamorfni, ponévadZ se postupné proméfuje
od jedné varianty k druhé. Mezi variantou vychozi a zavére€nou existuje
kontrast.

Tti¢lennou motivickou fadou se motiv zvont nevycerpavd, v podobé
nerozsihlého ozvuku (,,zdaleka ticho a vdine zaznieva velebny hlas zvo-
na...") se objevuje v JuriCkovych snénych vidinich. Ne tedy v redlném
piibéhu (tam frekventuji tfi varianty motivu), ale ve snové vizi (proto Ize
hovorit o ozvuku). Charakterem vyzvanéni naruSuje motivickou fadu
(,,vdZne zaznieva"), €asem vyzvidnéni a architektonickym postavenim se
viak k motivické fadé pfimyka. Cas ozvuku je ¢as veferni, podobné jako
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v tfeti varianté (,, Slnko zapadd, tmi sa*). Architektonické postaveni ozvu-
ku je stejné diisazné jako u prvni a tfeti varianty — véta o zvonu uzavira
celou snénou pasaZ. Rozdil mezi motivem a jeho ozvukem je také kvantita-
tivni — ve vSech tfech variantich znéji zvony, vétSi pocet zvoni, kdeZto
v motivickém ozvuku zdaleka zazniva hlas jednoho jediného.3

Jinou otdzkou jsou nomina propria jednotlivych postav. Jurickova je-
dind laska nema v povidce jméno, je oznaovina jako ,dievca tiché a nez-
né*. Jeho Zena rovné€Z postrada jméno, autorka ji charakterizuje jako ,.ener-
gicku susedu, samostatnd vdovicu*. Zato syn, ktery se pomadaritil, ma
jméno, jeZ je navic v textu proloZeno — nejmenuje se uz po otci Juricek, ale
Gyorfi Janos. Stejné tak md jméno uchvatitel Juriékova majetku, s nimZ se
jeho syn spoléil — je jim Zid Armin Silber. Mezi nulovou nominaci na jed-
né strané a nominy proprii odrodilce a kofistnika na strané druhé existuje
v povidce jisté napéti.

Jméno odrodilého syna a Zidovo jméno jsou piiznakova, kdeZto ostatni
Jména (Juricek, Stricik, Kotlarovd) jsou béZna, bezpiiznakova.

Dé;j povidky mifi do findle, v némZ protagonista umira v hrobé, ktery
kopal pro nékoho jiného; paradox je v tom, Ze jej pfipravoval pro svou
byvalou lasku, jiZ opustil. Jurickova smrt je ne§tastnd nihoda, a zirovei
trest za nenaplnény, vyprizdnény Zivot, a soucasné odplata za zradu na
nejbliZ8i bytosti. Jde o klasicky pfiklad mortélniho findle.

Na zacitek prézy vloZila pak Podjavorinskd zdanlivé popisny titul,
ktery mé v8ak nékolikery vyznam: (1) hlavn{ hrdina je nad hrobem, to jest
na konci Zivota; (2) jako hrobaitv pomocnik vykonava préci nad hrobem
své byvalé milé; (3) ocitd se nakonec nad hrobem a posléze v hrobé vlast-
nim. Poéet vyznamu pfitom koresponduje se stejnym poétem retrospekci.

Je prekvapujici, Ze autorka, kterd neméla Zidné vysSi vzdélani, doved-
la svoji povidku takovym sloZitym zpusobem vystavét. Je to dvojndsobné
prekvapujici, srovndme-li jeji tektoniku s prostou a pfimocCarou vystavbou
takovych préz jako je Ondrds nebo Zena. V slovenské literdrni historii se
dokonce udrZuje tradiéni piedstava, Ze povidka Zena ztélesiiuje vyvrcho-
leni tvorby Ludmily Podjavorinské (tento ndzor zastivaji napf. Milo§
Toméik, Alexander Simkovié a Ivan Kusy).4

Motiv zvont se objevuje rovnéZ v poezii L. Podjavorinské — viz basefi Puknu-
ty zvon, Slovenské pohlady 48, 1932, s. 109-110.

M. Tom¢ik, Ludmila Podjavorinskd povedala..., in: L. Podjavorinskd, V ot-
roctve, Bratislava, Slovenské vydavatel'stvo krdsnej literatiiry 1954, s. 17; Al
Simkovi¢, Poznimky o préze Iudmily Podjavorinskej, in: L. Podjavorinskd,
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V tektonice povidky Nad hrobem je vypjat syZetovy oblouk, do néhoZ
Jjsou zapojeny viechny zdvaZné komponémy této prézy: (1) spojeni dvou
blizkych bytosti v mladosti — a ve smrti, (2) protagonista jde pfipravit hrob
své byvalé lasce — pripravi jej sobé€, (3) retrospektivni ndvraty — hrdinovy
vidiny, (4) redlnd ¢asova rovina — iredlna, (5) velikono¢ni sobota - svato-
janska noc, (6) zvony znéji smutné — posléze radostné, (7) nulovd nomina-
ce — skuteénd nomina propria.

Celou povidku prostupuje metamorfni motiv, ktery se vyskytuje dosti
sporadicky - v préze napf. u Ladislava Fukse (Pan Theodor Mundstock),
v dramaté u Maxima Gorkého (Déti slunce). Typologické piibuzenstvi
tohoto druhu nepalfi jisté k bezvyznamnym.

Motiv zvonil Cudmily Podjavorinské ma blizko k motivu vecerni ho-
diny stid z Capkova Hordubala, jeni je zaloZen na vyzvinéni zvonch
krav, jeZ se vraceji z celodenni pastvy. Oba motivy dokazuji, Ze jsou pfiz-
naéné zejména pro tematiku a atmosféru venkova. Shoda obou motivi
spoéivé v tom, Ze oba ohla3uji n&&i skon — Capktiv motiv smrt Hordubalo-
vu, motiv L. Podjavorinské smrt Jurickovu.

Podjavorinska otiskla povidku Nad hrobem roku 1893 v Slovenskych
pohledech, méla tehdy pouhopouhych jednadvacet let (narodila se roku
1872). Rici, Ze néco takového je projevem talentu, znamend nedocenit
a nevystihnout tento tvurci €in. Jsou to zédblesky né&ceho, co stoji vysoko
nad talentem a je v bezprostfedni souvislosti se socidlnim a narodnim pos-
tavenim tehdejsi slovenské spolecnosti. Je projevem intelektudlniho vzdo-
ru, ktery Podjavorinskd jednoznaéné vyjadfila v dopise svému stryci Lu-
dovitu Riznerovi, shodou okolnosti ve stejném roce, kdy uveiejnila
povidku Nad hrobem: ,,Mucia nds, udisaju kaZdy klicok Zivota — ale my
ukdZeme rozvojom nasej spisby, ie nehodldme tak skoro podlahniit’ dusev-
nej smrti! *3

K textu povidky tfeba ovSem dodat, Ze jeho Casopisecké znéni nepied-
stavuje jeho konecnou verzi. KdyZ totiZ Podjavorinskd v poloviné dvaci-
tych let pfipravovala své sebrané spisy, vracela se k ptvodnim textim
a prepracovavala je, ddvala jim kone¢nou podobu. Vyraznym zpilisobem
tehdy zasdhla i do struktury povidky Nad hrobem. Psychologicky ji pro-
hloubila, ndimétové aktualizovala a — coZ je nejzdvazné€j$i — stavebné ji

Z domova, Bratislava, Tatran 1970, s. 416; I. Kusy, Podjavorinska — prozaic-
ka, Romboid, 1972, &. 3, s. 52.

Listy Ludmily Riznerovej-Podjavorinskej 1, Martin, Matica slovenska 1988,
s. 41,
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docelila tim, Ze motivicky prvek zvoni povysila na neb&Zny metamorfni
motiv. Teprve timto zdsahem se prvotni text stal vysostnym uméleckym
dilem.

Skutecnost, Ze Podjavorinské propojila povidkovy text ndvratnym mo-
tivem, vytvofila nejen sevieny umélecky tvar, ale patrné poprvé v sloven-
ské préze proménila fadovy motivicky prvek v stavebné zavaZzného Cinite-
le. To se stalo teprve roku 1926.6

Nepochybnou skutecnosti viak zistdva, Ze plivodni verzi povidky na-
psala mlada divka, coZ je v neposledni fadé rovnéZ soucasti oblouku, vné-
syZetového, jehoZ podstatu tvofi redlny fakt, Ze dvacetiletd aZ jednadvace-
tiletd divka napsala prézu o pocitech a stavech starého muZe nad hrobem.
To v3ak uZ neni pouze vnésyZetovy oblouk, ale projev umélecké invence,
schopnosti vcitit se do svych postav a vyslovit §ifi jejich vnitfniho svéta.

Toto tvrzeni oviem vychizi pouze z dil¢tho priizkumu slovenské prézy.
V ¢eské literatufe se kompozi¢né budovany motiv (podle mého vyzkumu) po-
prvé objevuje roku 1894 v Macharové Magdaléné (v podobé dvou metamorf-
nich motivil). V ruské literatufe posléze roku 1871 v Ostrovského komedii
Les (v podobé motivu deflektivniho).
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