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SLOVENSKO Z CESKEHO POHLEDU LET 1891-1914

Slovensko z ¢eského pohledu
let 1891-1914, aneb
O trojim (slovenském) lidu re¢

Dacmar Brimrova (Ceskt Buptsovice)

Na tivod vysvétleni: Rok 1891, kterym vymezuji doln{ hranici sledo-
vaného &asového dseku, byl mimo jiné rokem V3eobecné zemské jubilej-
ni vystavy v Praze. Uspéch ndrodopisné expozice nazvané Cesk4 chalupa
rozproudil vieobecny zdjem nejen o ndrodopis jako takovy, ale o dald{
vystavu s mnohem §ir§im, ,,Ceskoslovanskym* z4bérem.! Hlavni iniciativa
v tomto smyslu piisluSela tehdej$imu fediteli Ndrodniho divadla Frantisku
Adolfu Schubertovi, ktery na schiizi vyznamnych pfedstavitelti riznych
oborid konané 7. Cervence 1891 zdiraznil, Ze by mélo jit o vystavu ,.kme-
ne ceskoslovanského* v Cechéch, na Moravé, ve Slezsku a na Slovensku,
kterd by obohatila ,,védu ndrodopisnou, prispéla by k pravému ndzoru
o ndrodnim rdzu naSeho kmene, prospéla by uméni vytvarnému, literature
nast, uméni{ hudebnimu i primyslu a privedla by vibec k §irst platnosti
Cetné Zivly a momenty ndrodni, které jsou s to ddti naSemu Ceskoslovan-
skému Zivotu jesté urcitéj§i rdz osobity, nef jakym se dosud vykazuje*
Rok 1891 tedy miZeme povaZovat za po&dtek koncepéniho odbormého
zdjmu o Slovensko, postupné roziifovaného do celého Eeského spolecen-
ského spektra. Pro¢ se druhym meznikem zvoleného obdobi stal rok
1914, prvni rok prvni svétové vilky, netfeba vysvétlovat. Pokud jde
o druhou &dst ndzvu tohoto piispévku, je inspirovén parafrdz{ uZitou pro
nazev celé konference; vychazi oviem z jiného dila i celého historického
kontextu, nebot’ icelové adaptoval O trojim lidu Fe¢ Petra Cheléického.

! Vysledkem t&chto mySlenek byla posléze Nédrodopisnd vystava Ceskoslovan-

ské, zah4jend v Praze 15. kvétna roku 1895. K ob&ma v§stavdm srov. Cas vy-
stavntho ruchu. Studie a materidly, C. Budg&ovice 2005 (D. Blimlovd —
J. Rauchov4 edd.).

Text Subertova projevu byl otidtén v Ceském lidu 1. Cituji podle Jiff Hordk:
Ndrodopis éeskoslovensky. (PFehledny ndstin), in: Ceskoslovensk4 vlastivéda
10, Clov&k, Praha 1933, 5. 410.
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Predklddany text se samoziejmé nevydava cestou stfedovékého myslitele
a nebude na pielomu 19. a 20. stolet{ hledat lid rytifsky, duchovni a ro-
botny; z uZitych prament viak vyvstala rovnéz trojice: pohledy tii pozo-
rovacich hld &eského spoledenského spektra &asu fin de sieécle nevidi
sledovany objekt Slovenska — danou dobou chépaného jako dzemi, kde se
hovofi slovenskym jazykem a kde nejbliZsi ,bratr Slovan* stridd pod
madarskym ttlakem — shodng, a tak autorce nezbyvé, neZ se pokusit troji
diferenciaci ceského pohledu doloZit.

Pohledem prvym, hierarchicky nejvy3$8im, bude pohled védy a institu-
ci s ni spojenych: univerzity, akademie, védeckych obord a publikaci.
Nen{ a ani nemiiZe byt v intencich tohoto piHsp&vku uchopeni tématu ve
v¥{ tplnosti, v piipad¢ jmenovanych instituc{ tedy s kompletnim oboro-
vym i persondlnim spektrem. Text je vybudovén na zdkladé sond vede-
nych smérem uvaZovanym jako signifikantni. Pokud tedy budeme hledat
védni reflexi Slovenska, resp. ,,slovenského lidu*, zaméfme svou pozor-
nost na slovanskou filologii vytéeného obdobi. V roce 1892 opustil jejf
stolici roddk z Trstenej, f4dny profesor Martin Hattala (1821-1903).
V piedchozim akademickém roce u ného bylo zapsino &tyficet poslucha-
&, coZ ve srovnani s nékterymi kolegy nebylo mélo.? Nejvét¥f univerzitni
sldvu v¥ak jiZ mé&l d4vno za sebou. Jako plamennému obranci Rukopisii se
pozice jeho popularity mezi studenty nejvice otfdsla v roce 1886 v dii-
sledku ,,rukopisného* sporu, v némZ prvni slovo vyikl, respektive v Athe-
naeu otiskl Jan Gebauer (1838-1907), zasadné se od Hattaly liSici
ptedeviim modernim metodologickym piistupem.* Hattala, za &asi Hél-
kova studia vafmany jako pochodeil slovanského idedlu, byl mezi zakla-
dateli pozitivistické univerzitn{ tradice s lehkym dsm&3kem nazyvin kn&z
»diecéze ostrihomskej* a jeho slavné pfedndSky o ilyr3tiné se pro mnohé
staly dévnou minulosti.® Po jeho odchodu z univerzity se slovansky semi-

3 Statistické ddaje tfkajicf se univerzity pfejimime z Josef Petrdfi: Ndstin déjin

Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 1983 - zejména z prvnich dvou
kapitol oddflu III. Emancipace nérodnf vzdé€lanosti, s. 195-270.

Nekteré méné zndmé okolnosti sporu o pravost rukopisil Zelenohorského a
Krdlovédvorského uvédf sborntk Cas pddu Rukopisi, Ceské Bud&jovice 2004.
(D. Bliimlov4 — B. Jirou¥ek edd.) Vyznam Gebauerova seminéfe pro vznik
modemnich v&dnich disciplin, nejen filologickych, netfeba zdiraziovat. Pro
zajfmavost uvddime, Ze v zimnim semestru 1891-1892 byli u Gebauera za-
pséni sedmdesit tfi posluchadi.

Srov. kupf. Literdrn{ archiv Pamétniku nirodntho pfsemnictvi Praha (déle jen
LA PNP), fond Antonfn Tille, korespondence.
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naf mohl rozdélit do tH oddéleni, pficem?Z to, jeZ nds zajimé pfedevsim,
oddéleni pro moderni feci a literatury slovanské, bylo svéfeno Jifimu
Polivkovi, od roku 1895 mimofddnému profesoru.

Jitf Polivka (1858-1933) mél velmi Siroky tematicky zdbér; prednéSel
polsky jazyk a literaturu, rusky jazyk a literaturu, srbochorvatitinu, slo-
vingtinu, ob&as také bulharitinu; kromé toho se zabyval klasifikaci slo-
vanskych jazyki, zvldstni cvi¢eni vénoval jihoslovanské dialektologii a
dal¥im specidlnim odvétvim. Vyznamného mezindrodniho ohlasu se mu
v§ak dostalo za komparativni analyzu slovanskych lidovych poha’tdek.6
Jako prvn{ se védecky zabyval slovenskymi pohddkami, za nimiZ, respek-
tive za jejich sbirkami, dlouhou fadu let jezdival do muzea v Turéianskom
sv. Martine. TamtéZ péci Matice slovenskej v letech 1923-1931 vySel
jeho monumentéln{ pétidilny Sipis slovenskych rozprdvok, o jehoZ dil¢ich
metodologickych problémech pravidelné informoval védeckou obec jiZ na
prelomu stoleti.” Jinymi slovy, Polivkovym pfi¢inénim bylo slovenské
pohddkoslovi pfedstaveno odborné svétové vefejnosti, coZ v dobé& oZive-
ného zdjmu o studium evropské lidové prézy viibec nebylo zanedbatelné.
Privé proto Polivka ve svém oboru predstavil Slovensko mnohem vy-
znamnéji neZ jeho univerzitni kolegové vénujici se vyhradn& filologii,
kupf. FrantiSek Pastrnek (1853-1940), vedouci staroslovénského oddéleni
semindfe, ktery svymi dialektologickymi studiemi vedle bohemistiky
rozvijel i slovakistiku, nebo Jan Mdchal (1855-1939), v jehoZ kompara-
tistickém zdbéru nechybé&la slovenskd literatura. Také Jaroslav Vi¢ek
(1860-1930), ktery se v roce 1898 habilitoval na oboru dé&jin &eské a
slovenské literatury, se obcas ve svych pfedndSkich slovenské literatufe
vénoval, ale pfed rokem 1918 to byly spis vyjimky. ProtoZe aZ do dvacé-
tych let na praZské filozofické fakult& nepiisobil Z4dny profesor ani do-
cent, ktery by se vyluéné vé&noval jednomu slovanskému jazyku nebo
literatufe, pfejimali tuto roli lektofi; lektordt slovenstiny v¥ak neexisto-

Nejvétsim uzn4nfm byla jeho spoluprdce s Johannem Boltem, ktery si Polfvku
vybral za spoluautora Anmerkungen zu den Kinder- und Hausmdirchen der
Briider Grimm (Leipzig 1913-1932).

Postup price na soupisu pomé&me pfesn& odrdZ{ vzdjemnd korespondence
Jittho Polfvky a Véclava Tilleho (1867-1937) po&fnajfci rokem 1900. Osobn{
fondy obou jsou uloZeny v Literdrnim archivu Pamétniku nérodnfho pfsemnic-
tv{ v Praze (déle jen LA PNP), fond J. Polivka a fond V. Tille.
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val.® To, co z heuristiky slovenské provenience se ve filologickych disci-
plinach ztricelo jako diléf materidl k pievdZné gramatické komparaci,
mélo podstatné vE&tS{ svébytnost v jiZ zminéném Polivkové folkloristic-
kém vyzkumu a rovné€Z v historickych disciplinich archeologii, etnografii
a nové etablovanych kulturnich déjindch (1893). Lubor Niederle (1865—
1944)° zatal v akademickém roce 1894/1895 prednsiet cyklus slovanské
staroZitnosti, k némuZ od roku 1902/1903 pfipojil cyklus o historickém
slovanském nédrodopisu. Ve svych vykladech i védeckych pracich, na
nich? soubéZné pracoval, hodnotil dilo svych pfedchidci, Pavla Josefa
Safatika a velmi kriticky rovné? Josefa Ladislava PiZe™. Ze kapitoly
o Slovicich patfily do jeho syntéz, prehledd a kompendif, netfeba pfipo-
minat.!! Napsal viak rovnéZ dila, kterd jsou s?eciélné vénovani sloven-
skému prostredi; Uhersti Slovdci z roku 1903'2, v pfepracované podobé
jako Mistopis a ndrodnostni statistika obci slovenskych, vydino v roce
1919, rovnéz v Praze.

Lubor Niederle v roce 1891 spolu s Cerikem Zibrtem (1864-1932)
zaloZili &asopis Cesky lid, ktery z4hy opanoval Zibrtiv nirodopisny

8 Vyjimkou byla bohemistika, i kdyZ ,,ani tady to nebylo pravidlem®. J. Petrfi:

c.d., s. 250.

K tomu heslo L. Niederle v Lidovd kultura. Ndrodopisnd encyklopedie Cech,
Moravy a Slezska. Biografickd édst. Praha 2007.

Zejména k jeho tHsvazkovému dflu Staro¥itnosti zemé Ceské.

Mdme na mysli kupt. Slovansky svét. Zemépisny a statisticky obraz soucasné-
ho Slovanstva z roku 1909 nebo pozdé&j${ Rukovér slovanské archeologie
(francouzsky 1923 a 1926, &esky aZ 1931), v nfZ mimo jiné prezentuje nézor,
Ze do karpatskych oblasti a eskych zemf pronikali Slované jiZ ve druhém sto-
let naSeho letopoétu.

Pivodné jako stat’ v Nérodopisném sborniku &eskoslovanském (&. 9, 1903)
s ndzvem Ndrodopisnd mapa a statistika uherskych Slovdkii na zdkladé séftdnf
lidu z r. 1900. V Nérodopisném véstniku &eskoslovanském tiskl pozndmky
k nérodopisné mapé Slovenska (€. 4, 1909), tamtéZ (&. 3, 1908) na zdklad& s&i-
tAnf z roku 1900 sestavil v§&et ndrodnostf v Bulharsku, véemé Cechi a Slové-
ki, fadu stati v&noval riznym odvétvim lidové kultury, zejména na Morav-
skému Slovensku, které od roku 1893 ¢asto navit€voval. Tento zdjem
vyvrcholil v redigovéni kolektivn{ monografie Moravské Slovensko (1918,
1922, 1923), k nfZ mimo jiné napsal tivod o hranicich moravskoslovenského
regionu. N&kolik praci v&noval také Karpatské Rusi.

9

10
11
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zdjem.”® Zibrt novy Zasopis programoveé otviral také pfispévkim ze Slo-
venska a o Slovensku. Slovensky materidl nechybél v Zidné z jeho sou-
hmnych praci, at jiZ zvykoslovnych, nebo v zdkladnim textu oboru Jak se
kdy v Cechdch tancovalo. Déjiny tance v Cechdch, na Moravé, ve Slezsku
a na Slovensku z roku 1895.

V roce 1895 byli Niederle i Zibrt aktivnimi podilniky na piipravé N4-
rodopisné vystavy Ceskoslovanské, k niZ se vraceli je$t€ dlouho po jejim
uzavien{ (23. fjna) v hodnoceni jejiho v¥znamu, samozfejmé nikoliv jako
jedin{, protoZe ohlas vystavy pronikl do komentail domdcich i zahrani¢-
nich v&dci i umélcl. Jednim z nejvétiich pozitiv vystavy bylo komplex-
n&ji predstaveni Slovenska v Cechdch, vnfmané jako ,utuZenf styki se
Slovenskem“ ' Slovenskd expozice sice byla roztrou¥ena na nékolika
vystavnich mistech; na vystavni d&din& byla zastoupena oravskou cha-
loupkou, &i¢manskym gazdovstvim a kopanidiskou chaloupkou z mo-
ravsko-slovenského pomezi od Lopenika. V nérodopisném paldci bylo
slovenské oddéleni zastoupeno ukdzkami staveb, ndbytku, domdiciho
prumyslu a krojovanymi a zvykoslovnymi skupinami ze stolic liptovské,
oravské, Sary3ské a tekovské. NejvétSi zdsluhu o vybudovéani lidovych
slovenskych staveb na vystavé a o samotnou slovenskou ticast mél Duan
Jurkovic (1848-1947), vynikajici slovensky architekt, ,.basnik dfeva“. JiZ
druhy den po otevieni vystavy, 16. kvétna 1895 otiskly Ndrodnie Noviny
nadSenou stat’ Svetozdra Hurbana Vajanského Ndrodopisnd vystavka
v Prahe od 15. mdja 1895. Napsal v ni mimo jiné tato nadieni slova:
»Ako by sme tedy nevitali s radost'ou a Gprimnym plesanim praZskd vy-
stavku ndrodopisnd, pri ktorej sa i nd$mu nédrodu slovenskému dostane
Zestné miesto a byt i prica fudu nd3ho zpod Tatier hddam po prvy raz
ukdZu sa SirSiemu svetu nie pod firmou cudzou [...] ale pod vlastnou,
slovenskou!“!® Na po&atku &ervence do Prahy pfijela sto&lenn4 slovensk4
delegace (13. Cervence Vajansky v tychZ novinach stejné viele dékoval za
bratrské pfijeti a nezapomenutelné dojmy), od 30. zdH se na vystavisti
pfedstavovaly slovenské ndrodni zpévy a hry, konetné& po&itkem fijna
Jurkovi¢ovou z4sluhou pfijela dal$i podetnd slovenskd vyprava. Sloven-
sko se poprvé v Cechich prezentovalo v piilroénim &asovém tseku, jehoZ
kontinuitu dokonale sloZily jak vystavené expondty, tak Zivy pfednes

B K tomu zejména D. Bliimlovi (ed.): Cendk Zfbrt a kulturnf historie. Studie a
materidly. C. Bud&jovice 2003

1 Srov. J. Horsk: c. d., s. 416.

15 Tameez.
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slovenského folkloru i ,,viudy* ptitomnost slovenskych delegati v praZ-
ském spoledenském i kulturnim prostredi. Cesk4 vefejnost tuto prezentaci
vitala a obdivovala.

Shrmeme-li vy$e fedené, miZeme fici, Ze Ceskd véda (univerzita, od-
bomé publikace a periodika) ve sledovaném obdob{ let 1891-1914 se
Slovenskem jako pfedmétem odborného z4jmu zabyv4 vyhradné v oboru
nérodopis s pfesahy k archeologii a kulturni historii. Vysledkem snah
vyznamnych pfedstaviteld t&chto obord je mimo jiné i vefejnd prezentace
lidové kultury Slovenska v roce 1895 na Narodopisné vystavé &eskoslo-
vanské. Dalo by se pfedpoklddat, Ze timto rokem zapoéatd cesta vzdjem-
ného poznan{ i uznan{ vedla pfimym smérem k potieb& vzniku spole¢ného
statu. Drobnd, Cist¢ privitni glosa pfedstavitele univerzitni védy i moderni
koncepce ndrodopisu, Niederlova a Zibrtova vrstevnika Viclava Tilleho,
timto predpokladem ponékud otfese. Tille se organizitorsky podilel na
piipravich vystavy, pfi praci na vlastnim Soupisu ceskych pohddek spolu-
pracoval s Jifim Polivkou, nebot’ do komparace zahmoval i slovenské
litkové varianty, po roce 1918 vyznamn¢& napoméhal vzniku kateder ro-
manistiky (sam byl pfedeviim romanistou) na novych univerzitich v Bmé
i Bratislave, pfesto v jednom z jeho &etnych zdpisnikd najdeme poznim-
ku: ,,[Slovici] nic jiného neméli neZ sviij hordcky folklér a velkopanské
chovini, které odkoukali od MadParii“.*® Tato my3lenka rozhodn& nebyla
uréena k publikaci, na to byl Tille piili§ velky diplomat a vZdycky doko-
nale respektoval a prosazoval instituciondlni i stitni zdjem. Ndm vSak
dovoluje nahlédnout do nejdivémé&jitho prostoru, v némZ se zpravidla
vyslovuji mySlenky ni¢im nezastinéné. Nepfedpoklidddme také, Ze tento
Tilliv nédzor byl ojedinély; v Eeskych intelektudlnich kruzich jisté existo-
val respekt, ne-li obdiv k artefaktim (nejen)17 slovenského lidového tvo-
fenf — s4m Tille kupf. o slovenské varianty pohddky N&mcovou nazvané
O dvandcti mésickdch prosil Poliviu vice neZ dpénlivé, nebot’ je potiebo-

¢ LA PNP, fond V. Tille, dentky.

17 Bezrudovy Slezské pisné na pocdtku dvacédtého stoletf vzbudily zdjem novymi
tématy a sugescf jejich literdrntho pod4ni, z4jem povytce literdrn{. Ze ,,nahofe
na sever pod Beskydem" &eskd vesnika skuteiné ,dodychala“ (bdsefi Den
Palackého z roku 1899) jiZ nebyla otdzka, kterd by Ceské intelektuily vy-
znamnéji zat€Zovala.
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val ,k prici ne védecké, ale literami*." Je viak otdzka, do jaké miry byl
respekt k projeviim nérodn{ tvofivosti z4roveii respektem vici ndrodnimu
celku.

Podivejme se nyni, jaké Slovensko v letech 1891-1914 vidéla ,,neude-
nd* Ceskd vefejnost prithledem Zlaté Prahy, unikdtniho spoleCenského
&asopisu ,,pro zdbavu a pouleni®, o jehoZ reprezentativni ipravu se stara-
lo vydavatelstvi Jana Otty. ,,Rodinny“ obrdzkovy tydenik Zlatd Praha
vychédzel v letech 1884—-1930 a byl uréen stfednim vrstvam, jeZ slovem
i obrazem informoval o aktudlnich tématech politiky, spolednosti a kultu-
ry. V ndmi sledovaném obdobi se v redakci textové &4sti vystifdaly dvé
vyznamné osobnosti tehdejStho praiského kulturntho Zivota Ferdinand
Schulz a Jaroslav Kvapil." Ji z toho, co bylo feteno v prvnim sledova-
ném okruhu, logicky vyplyvd, Ze pllroénf trvdn{ Nirodopisné vystavy
&eskoslovanské muselo proniknout i do spoledenského Casopisu a Ze lze
tudiZ predpoklédat i pfitomnost zminek o Slovensku. Ve dvandctém roc-
niku Zlaté Prahy z roku 1895 skute¢né nalezneme fadu slovenskych re-
flexi. JiZ 28. &ervna napsal tehdy Sedesétilety Adolf Heyduk béseti Brat-
Fim Slovdkum zavitav§im na Ndrodopisnou vystavu Ceskoslovanskou
zakon&enou patetickym: ,,Vlast Ceskd v svatém nadSeni vés vitd.“* Hey-
duk sdm nékolikrit Slovensko navstivil a jeho bésnick4 sbirka Cimbdl a
husle z roku 1876 vtélila do &eského v&dom{ ponékud idealizovany obraz
Slovenska a jist& inspirovala slovenskou literaturu. Béseti, jiZ zmifiujeme,
je ladéna ve stejném duchu. Dnes jiZ zapomenuty basnik, pfekladatel a
redaktor August Eugen MuZik (1859-1925) v podobné téniné prisp&l
n&kolika bisnémi, z nich? nejpfiznainéjif je Slovdcky kA%, v némi se
opakuje motiv nejvétitho utrpeni Slovéki ze viech Slovand. Slovensko je
autorovi dcerkou, jiZ ,,vzpomenouti bez slz neumime®, & ,.koroptev, jiZ
honci dlouho $tvali“, proto se obraci k vlastnimu sv&domi: ,,my trpime, a
jesdté mrdz mne ldme - -/ Ze pomoci ti ani nehledime//, nebo k svédomi
Evropy: ,,A Evropo! Ty zif¥ to bez uzardéni.*®! Tradiénf stereotyp jeité

V. Tille, zpravidla pod pseudonymem V. Riha otiskoval vlastn{ pohidky a
povidky. Citét z dopisu V. Tilleho J. Polfvkovi z 19. ledna 1905 (LA PNP,
fond J. Polivka).

Pro ucely tohoto pifspévku vychdzime z materidl( péti roénikd Zlaté Prahy,
a sice 1895, 1900, 1903, 1909 a 1914,

® Zlats Praha 12, 1895, 5. 411.

2 Tamié?, s. 603.

19

25



SLOVENSKO MIMO SLOVENSKO/SLOVENSKO MIMO SLOVENSKA

v této dobé mohl vyvoldvat jisté dojetf, oviem pouze v podobé kritkodo-
bého, nehlubokého a nepfemyslivého ¢tendfského pocitu.

Mnohem 1é&inné&jsi jsou ukdzky slovenskych motivii v &eském malif-
stvi, kupt. Studie ze Slovenska Vit. K. Maska, Veder na Tise Pavla Béhma
nebo v Cechich tolik oblibeny motiv dritenika od Augusta Némejce.
Nejvyznamné&j$im piispévkem jsou oviem konkrétmi fotografie z vystavy
zachycujici jak krojované figuriny ,uherskych Slovdka“ (spidskd Klukiia-
va, Kremnice, oravsk4 Pirnice a nitranské Hlboké), Zivé slovenské vi¢ast-
niky, lidové pé€vce, hudce a tane¢niky a skupinku Detvant ze Zvolenské
stolice. Pfipojime-li je§t& n&kolik pfipominek stého vyro&i narozeni Pavla
Josefa Safafika ,slovem i obrazem“, uzavie se slovensk4 tematika ve
Zlaté Praze z roku 1895 tplné&. P&t let po v¥stavé se Slovensko z textové a
dokumentdrn{ ¢4sti vytratilo zcela. V Zlaté Praze roku 1900 nalezneme
reflexi Slovenska pouze v obrazové €4sti na n&kolika zajimavych plat-
nech: V chalipkdch, Vétrdk na Slovensku a U dédinky Aloise Kalvody a
nékolik motivi z uprkovské malifské lihn€, Drotdr Franty Uprky a
Gajdo¥ Jo# Uprky. VétSinou jde o obrazy vzniklé jiZ koncem devadesd-
tych let a jména jejich tviirch patif k reprezentativnimu vybéru éeského
malifstvi pfelomu stoleti. V tomtéZ rocniku najdeme typickou podobu
Janostka od Jana Kochlera.2 Slu¥{ se v této souvislosti pfipomenout, Ze
do roku 1900 spadaji po&4tky kontakt vytvarmnych umélct z Cech, Mora-
vy i Slovenska, jejichZ vysledkem pozdé&ji byla Grupa uhersko-sloven-
skych malifd, ¢innd v letech 1903-1907. Nikdy nebyla oficidlné schvile-
na a jeji vystavy se mohly realizovat pouze v moravskych méstech (t&ch
bylo jedendct: 1903 Ostrava, 1904 Pierov, Uherské Hradisté, 1905 Prosté-
jov, Kroméfiz, 1906 Kyjov, Olomouc, Hodonin, Opava, Hranice a v roce
1907 Luhadovice). Na strdnkich Zlaté Prahy se v obdobi, jeZ sledujeme,
z dél jejich ¢lent neobjevilo nic. Jistou vyjimkou je JoZa Uprka, jehoZ
moravsko-slovenski iniciativa patif ke genezi Grupy, byt viéi ni hrila
také konkurenéni dlohu. V ndsledujicich letech se Slovensko ze strianek
Zlaté Prahy zcela vytrdci, tfebaZe slovanskd tematika zde m4 stdle své
vyznamné zastoupeni, coZ je analogickd situace k pétilet{ ,,pfedvystavni-
mu*, Stdle prevlddaji témata ruskd (s dominujici literaturou), polskd a
jihoslovanskd, k nimZ se vzhledem k pfedvéleénému politickému vyvoji
pohled zamé&fuje pfedeviim. Neodbytny je dojem, Ze &tendfsky zéjem
o Slovensko byl iniciovin Narodopisnou vystavou ceskoslovanskou a

2 Zmifiované reprodukce obrazi in: Zlatd Praha 17, 1900, s. 93, 189, 212, 332,
361, 404.
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s jejim odeznénim vyprchal do ztracena. V sledovanych roénicich je jesté
jeding vyjimka, a to obraz Jaroslava Panuiky Hrad Trencin.® Opusténych
hradu a zficenin umélec za sviij Zivot namaloval né€kolik desitek a v Zid-
ném z t&chto obrazii mu neslo pouze o architekturu stavby, ani o evokaci
dédvnych historickych déjii. Zajimalo ho jakési smyslim skryté fosfores-
kovéni piizratného tajemstvi, toho, co fascinovalo evropskou secesi.
Panukiv Hrad Trencin tak rozhodn& nenf zmnoZenfm romanticko-vlas-
teneckého slovenského mytu, ani naplnénim pfedstavy Slovenska jako
»slovanského Tahiti“, jak vinu malifského zdjmu o slovenské motivy
nazval soudasny slovensky historik uméni J4n Abelovsky. Spatfujeme
v ném diikaz malffova demokratického vidéni a vnimadni, zcela osvoboze-
ného od tradi¢nich stereotypti Eeského (nejen vytvarného) mysleni. Ne-
predpoklddime oviem, Ze takto nad jednim obrazem uvaZovala Ceskd
stfedostavovsk4 spole¢nost.

Jaroslav Panuska nds pfenesl do tfeti, posledni oblasti, v niZ chceme
identifikovat dal¥i moZnost ¢eského pohledu na Slovensko. Z akademic-
kych v{iin jsme pfes Zlatou Prahu, po ned&lnfm ob&d& pro&{tanou v dob-
rych a lepdich Ceskych domdicnostech, sestoupili k cestdm a p&indm, po
nich? ,zvédavci etnografiéti“* chodili za poznanim skute&ného Sloven-
ska a jeho obyvatel. Nemdme ted’ na mysli typ cest profesora Polivky za
védeckym materidlem, ale divémy dotek s realitou slovenského Zivota.
Mnozi z eskych malifi jf jist& byli velmi blizko, ale ne tolik, jako bu-
douci Panuskiiv kumpén a spolutuldk Jaroslav Ha3ek. Mezi ¢eskymi spi-
sovateli nenajdeme dal$tho, kter§ by o sob&é mohl napsat tyto véty: ,.Bylo
to v pfedloni, kdy z nedostatku penéz 3el jsem pé3ky z Terstu pfes Alpy
do Prahy...“, ,Piste mn& do Levode (Ldcse), ve spiSské stolici, tam do-
jdeme asi za 14 dni.“ nebo: ,,Vracel jsem se tenkrat p&ky z Polska do
Prahy pfes Té&§in, Frydek, Moravu*. Trasy, kter§mi Ha$ek profel na Slo-
vensku, v Haliéi, v jiznim Polsku, Bukoviné, Mad’arsku, Chorvatsku,
Srbsku, Rumunsku, Bulharsku, Slovinsku, v severni Itilii, Bavorsku a
$vycarsku jsou srovnatelné s vzdalenostmi ptekondvanymi cestovateli.s

B Zlats Praha 26, 1909, s. 268.

u Pijéujeme si termfn F. X. Saldy, ktery u¥il pro charakteristiku Prospera Mé-
riméa.

B Je zajfmavé, Ze tuto skutednost akcentuje rusky haSkovsky badatel S. V. Ni-
kolskij, jehoZ kniha V Haskovych stopdch za Josefem Svejkem obsahuje i uve-
dené citace z Ha¥kovy korespondence. Cesky preklad knihy pHpravené k vy-
dén{ v roce 2008 poridila autorka této stati.
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Sedmnictilety HaZek poprvé naviivil Slovensko v roce 1900. Podle
poStovnich razitek na pohlednicich, které posflal v letech 1900, 1901 a
1902 své sestfenici Marii, miiZeme pomémé pfesné vysledovat ,mapu*
jeho cest i pobytl. Pfedev§im nds v¥ak zajima skute€nost, Ze privé slo-
venské motivy vyznamné& vstoupily do jeho rané povidkové tvorby.”
Prvni kritké povidky otiskoval od roku 1901 zejména v odpolednich
Niérodnich listech. To bylo periodikum s tradic{ vedouci k roku 1861 a
s velmi §irokou &tenédfskou zédkladnou, takZe ,Haskovo Slovensko* bylo
nepiehlédnutelné. Jaké bylo? V prvni fadé dilkladng poznané, a to nejen
z hlediska krajiny, ale pfedev&im jeho obyvatel. Tuldk HaSek pro3el viemi
moZnymi prostfedimi a citil se dobfe i v horskych salaSich ¢&i v obydlich
téch nejvétsich chudakid na kopanicich. Byl vynikajic{ pozorovatel a po-
stfehl v¥echny odstiny lidskych povah. Psal o skrytych lidskych tragedi-
ich, o vychytralosti, hlouposti, dfedni tuposti, ale také o bezmoci, k niZ
mohla vést madarsk4 zvile, jakou si Cech Etyfi sta let ,trpici pod ra-
kouskou orlici ani nedovedl ptedstavit (Jak se Jura Ogdrko stal Mada-
rem). HaSek si Slovensko opravdov& zamiloval, proto se tam tolikrat
vrétil. V onéch prvnich povidkéch, kde se scitd jeho mladi se schopnost
bezstarostného okouzlenf i zjitfenym socidlnim citénim, je onen viely
vztah piimo hmatatelny. Mluvi z nich HaSek, jakého dnes zndme malo.
Ten zndmy HaSek satirik se zrodil o n€co pozdéji, podle S. V. Nikolského
povidkou JiZ jest po romantice v Gemeru... z roku 1904,

Shmeme-li pfedchozi text a pokusime-li se naplnit nazev tohoto pii-
spévku, miZeme Fici, Ze v obdobi let 1891-1914 lze v Cechich vysledo-
vat troji pohled na Slovensko:

1. Slovensko v slovanském kontextu jako zdroj materidlu pro v&dec-
kou prici v oborech filologie a narodopis. 2. Slovensko v slovanském
kontextu jako svého druhu rarita, ,,slovanska exotika" s omezenou &aso-
vou platnosti. 3. Individuilni zkuSenosti objevené Slovensko jako svébyt-
né tizem{ uhranéivé krasy a socidlnf tihy.

Jeding tfet{ moZnost pohledu uvedend do $irSi praxe po roce 1918
mohla dovést ke kulturotvomému vyznamu dila takovych eskych osob-

¥ Jdeo povidky zahmuté do prvntho svazku Spisi Jaroslava Ha¥ka (inicioval je
Zdena An&k) nazvaného Crry, povidky a humoresky z cest, Praha 1955.
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nosti, jako byli kupfikladu uditel a sbératel Frantifek Volf (1897-1983)7
nebo maliF Jan Hala (1890-1959).%

Tento piispévek vznikl s podporou grantu GA CR 405/07/0176.

21 Shirka 300 Dpiesni dohrianskych a desftky piHsp&vki o Slovensku v eském
tisku. S Karlem Svolinskym vytvofili &tykdilnou sbfrku Cesky rok, na jejf slo-
vensky prot&jiek ji¥ bohuZel nedoslo. Po ndvratu do Cech v roce 1938 se Volf
postupné piiklonil k malffské dréze.

Haéla prvntho srpna 1923 pfi ndhodném vy¥leté s pitelem navitfvil podtatran-
sky VaZec a pti spatfenf vaZeckych dfevénic rizem pochopil, Ze jinde nechce
Mt ani tvofit. Fejetony, které spolu s pérovymi kresbami priib&Zn¢ posflal do
Lidov¢ch novin, vy$ly kniZné v roce 1928 pod nizvem Podtatranskd dédina.
V roce 1948 vy3la unikdtn{ Hilova monografie Pod Tatrami. Za pfipominku
stojf skute&nost, Ze po niivém poZdru VaZce v roce 1931 ziistalo jediné své&-
dectvf o Zivoté d&diny v dfle Jana Hély. Pf{znadnym paradoxem je, Ze na roz-
dl od Slovékd dnes jeho jméno znajf jen nemnozf Ce¥i,
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