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Ivan Krasko AR. M. RiLke

Ivan Krasko a R. M. Rilke. K podobam
stfredoevropského symbolismu

Perr Kucera (Przer)

V zépadoevropskych a jihoevropskych literaturich je symbolismus
neodmyslitelny od francouzského paradigmatu. Také ve stfedoevropskych
literaturdch znamenal pobyt v PafiZi a kontakt s francouzskymi symbolis-
ty zdsadni obrat v uméleckém smé&fovani mnoha badsniki.! DileZitou roli
sehril francouzsky symbolismus i v konstituovini modemi poezie ve slo-
vanskych literaturdch. Stfedni Evropa jako kfiZovatka duchovnich a umé-
leckych proudi je i na pfelomu 19. a 20. stoleti pozoruhodn4 prolindnim
zépadoevropskych a vychodoevropskych tradic i nejnovéjSich médnich
vin spolu se specifickymi zdroji domécimi. Ivan Krasko (1876-1958) a
Rainer Maria Rilke (1875-1926) jsou nejen vrcholnymi pfedstaviteli
literdrnfho symbolismu v slovensky a v némecky psané literatufe, ale
origindlnim zpisobem naznadené tendence kombinujf a pretvareji.

Ivana Kraska a Rainera Mariu Rilka lze oznacit za autory multilingvn{
a multiliterdmn{. I. Krasko rozvijel sviij mimofidny jazykovy cit a estetic-
kou vnimavost k podnétiim z cizich kultur jiZ od déstvi. Po sloven3ting
v obecné Zkole pfiSel nejprve do blizkého kontaktu s madaritinou na
gymnéziu v Rimavské Soboté, pozdéji také s néméinou na némeckém
gymndziu v Sibiu a s rumun$tinou na rumunském gymnaéziu v Brajove.
V Sedmihradsku byla podle Michala Géfrika némdina Kraskovym kon-
verzalnim jazykem — v némdéiné se seznamoval s némeckymi, anglickymi
a ruskymi autory.?

R. M. Rilke nav§t&voval viechny Skolské stupné spoleéné s praZskymi
Némci a némecky mluvicimi Zidy, byl viak obklopen také Geltinou, ne-
bot’ Praha byla v té dob¢ jiZ pfevdZné ¢esky mluvicim méstem. S matkou

Srov. P. KUCERA: K podobdm symbolismu v némecké, eské a slovenské
poezii. In E. Maliti a kol.: Symbolizmus v kontextoch a stivislostiach. Bratisla-
va : Ustav svetovej literatiry SAV, 1999, s. 75-78.

M. GAFRIK: Na pomedz{ moderny. Bratislava : Slovensky spisovatel, 2001,
s. 68.
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mluvil od nejiitlej$tho détstvi francouzsky, pozdéji pouZival francouzitinu
v n&kterych obdobich Zivota dokonce &ast&ji neZ néméinu, francouzsky
napsal mnoho bésni i jinych textd. Pfi cestdch do Ruska s piitelkyni Lou
Andreas Salomé se nauéil rusky — zkouSel pfeklddat z rultiny do néméiny
a v rudtiné napsal i n€kolik bésni.

Psit v cizim jazyce zkousel jiZ na gymniziu také I. Krasko. V Brajové
napsal némeckou bésett Die Rose v. S., kterou vénoval své studentské
ldsce Sofii Stanescu — rumunské dfvce z BraSova, s niZ se po maturité
musel rozloudit. Podle Géfrika je touto zndmosti motivovéno vice Kras-
Kovych bésni, napf. Za birnej, éiernej noci... nebo Cierne odi, ierne
oci... V komentéfi k prvnimu svazku edice Siiborne dielo Ivana Krasku
proto povaZuje Gdfrik socidlné interpretované obrazy z bésn{ tohoto
okruhu za neadekv4tni.?

Némeck4 bésefi Die Rose v. S. je pro Kraskovu tvorbu pi{znaénd jed-
nak motivy riZe a srdce, jednak proménlivym rytmem. Motiv srdce via-
zovany do novych kontexti je dileZity také pro tvorbu Rilkovu. Kraskovu
bdseti z 30. ledna 1896 uvadim podle Gaifrikovy edice:

Die Rose v. S.

Nur diese verwelkte Rose

fiir soviel Schmerz,

fiir soviel Pein!?

O wenn mein leidenvolles Herz
gewufit und vor

geahnt hiitte,

das auch deine Liebe, Holde,
wird verwelkbare Rose sein,
wes héitt " verflucht auch die Stéitte,
o ich dich je gesehen hab! —*

R. M. Rilke napsal 4. dubna 1896 v Praze bdseii (bez ndzvu), kterd
s vyuZitim shodnych motivi riiZe a neshled4n{ tematizuje pocity Zalu:

MIR ist so weh, so weh, als miifite
die ganze Welt in Grau vergehn,

3
4

1. KRASKO: Siiborné dielo Ivana Krasku I. Bratislava : SAV, 1966, s. 219.
ibid, s. 160.
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als ob ich mich die Geliebte kiifite
und sprich: Auf Nimmerwiedersehn.

Als ob ich tot wir und im Hirne
die letzte, blasse Rose stahl...
mir dennoch wiihlte wilde Qual,
weil mir vom Hiigel eine Dirne
die letzte, Basse Rose stahl... *

Vedle motivickych shod je zajimavé, Ze jiZ v rané tvorb& obou bésni-
ki jsou piitomny né&které obdobné rysy, které pak prostupuji jejich poz-
déj3f poezif. V Rilkové bdsni, kterd je zde uvedena, je to kupf. vizudln{
predstava $edi spojen4 s pocitem tizkosti — u Kraska se motiv $edi objevu-
je ve vét§iné bdsni sbirky Nox et solitudo.

Ve vztahu k Rilkove poezii stoji vedle motivu riize za pozornost také
uZivan{ zvolani ,,6“. U Rilka se (v podobé ,,0h*) objevuje v souvislosti
s tématy détstvi, smrti basnika, pocitu nevyslovitelnosti, zatimco u Kraska
sugeruje pfedstavu nevyslovného milostného utrpeni. ZvlaSmi proslulost
ziskalo zvolani ,,0h* v Rilkové epitafu vytesaném na nihrobnim kameni,
ktery je opfen o zed kostela ve §vycarském Raronu:

Rose, oh reiner Widerspruch, Lust,
niemandes Schlaf zu sein
unter soviel Lidern.

V piekladu Hanuse Karlacha je ,,oh“ nahrazeno vykfi¢nikem:

RuZe, jak ryzf to rozpor! Slast
nikoho nebyt spdnek
pod tolika vicky. ¢

Jin{ interpreti zvolén{ ,,oh* naopak povazuj{ za sémanticky dileZité.
Zvla3tn{ pozomost mu vénoval vyznamny japonsky filozof a pfekladatel
Rilkova dila do japonstiny Sizuteru Ueda. Uedovu interpretaci zvolani
,»oh* v Rilkové epitafu zachycuje John C. Maraldo:

R. M. RILKE: Sémtliche Werke 1. Frankfurt am Main : Insel, 1955, s. 86.

R. M. RILKE: ...a na ochozech smrt jsi vidél stdt. Praha : Ceskoslovensky
spisovatel, 1990, s. 368.

6
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»Toto ,6' neni slovo vztahujici se k néjakému objektu. Ve skutecnosti
neznamend nic, ani cistou pFitomnost véci takovych, jaké jsou. Spi§ evo-
kuje zkuSenost, vract zkuSenost zpét do jazyka... KdyZ vykFiknu ,6', slova
odchdzeji, a pak se vraceji a olupuji mne o mou raciondlni, jazykovou
bytost... a pak mé vraceji do svéta. KdyZ naplno vykrikneme ,6°, zataji se
dech a ziistdvd prdzdny prostor, jenZ je pripraven k opétovnému naplnéni.
Jako Cistd zkuSenost je toto ,6° rufovym poupétem, jeZ vykvete do vnimaji-
cf osoby, ,jd* a do vnimaného predméru, rife. ,0' vyslovuje zkuSenost,
kterou vyjadfuje cely Rilkeho epitaf. “ 7

Ivan Krasko je znim nejen jako basnik, ale také jako piekladatel, a to
zejména rumunské poezie (napf. Mihai Eminescu, Georg Cosbuc a Ion
Luka Caragiale). Preklddal v3ak i z némecké literatury, kupf. eseje Ri-
charda Dehmela. V dobé& praZského pobytu se Krasko sbliZil ve spolku
slovenskych studentii Detvan s Cudmilou Groeblovou. Podle jejiho své-
dectvi zaznamenaném v dopise Michalu Géfrikovi z 29. 6. 1965 znal
Krasko nejen némecké klasiky, ale i tvorbu modemnich autorii — Richarda
Dehmela, Rainera Marii Rilka a Detleva von Liliencron. L. Groeblovd
tidajn& ptemlouvala Kraska k pfeklddani pravé t&chto autord.?

V dobé svych studif v Praze nalézal Ivan Krasko postupné vlastn{ bés-
nicky vyraz. Z této doby pochézi cyklus Listok, ktery pod vné&jsi formou
lidového popé&vku rafinované maskuje pocity osamélosti a odcizeni lyric-
kého subjektu. Schopnosti proniknout k rytmu lidové pisné a mytopoetic-
kému vnimén{ svéta na jedné strané€ a moderni reflexivitou na strané€ dru-
hé m4 Kraskova bésnickd tvorba k Rilkovu pojeti poezie relativné blizko.
Zarovei je viak ziejmé, Ze oxymorické napéti eufonicky propracované
zvukové strdnky Kraskovych basni a ponurého, mnohdy aZ beziitéZného
sméfovin{ jejich tematického plinu neni v RilkovE poezii obvyklé.
U Rilka lze naopak pozorovat soulad zvukomalebné vystavby ver§l a
duSevni vyrovnanosti pramenici z pfesné formulace Zivotniho probiému.
Va3nivy analytik tajemnych dusevnich pochodi, jimZ je lyricky subjekt
fady Kraskovych bdsni, bjva naopak svym poznénim frustrovdn.

I. Kraska i R. M Rilke se systematicky zabyvaji riznymi podobami
odcizeni. Vedle odcizeni pi{rodé¢ a druhym lidem tematizuji ve svych
textech i postupné odcizovani se sobé samému. V Kraskove poezii repre-

7 J.C. MARALDO: Filosofie Sizuteru Uedy. In Zen 4. Bratislava : CAD Press,

1991, 5. 127-138, zde s. 134,
M. GAFRIK: Na pomedzf moderny. Bratislava : Slovensky spisovatel’, 2001,
s. 72.
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zentuje tento typ tematicko-motivickych shod bésefi Srdce moje ze sbitky
Nox et solitudo z roku 1909:

Srdce moje

Srdce moje, bludné srdce,
odcudzené vlastnej hrudi,
kam sa Zenies, kam sa ndhlis,
Co ta vdbi, éo ta ludi?

Vodievam ta §irym polom
po kvetnastej like, nive,

i po hdji plnom stinu
ucicikat nihy divé.

Hla, tu v poli plno kvetov,
ka?dy vysmiate md lice,

a tam v hdji breza, dubec
dd ti piesni na tisice.

V olindch zas potok hudie
tichii, snivii melddiu,
hravé vinky prepletavo

z liicov sinka vence vijii:

Nechces pocut, nechces vidiet,
odcudzené, vlastnej hrudi:
len sa Zenies, len sa Zenies,
kam ta cierne oko lidi...°

Rok po Kraskové sbirce Nox et solitudo vychdzi Rilkiv romén
Die Aufzeichnungen des Malte Laurids Brigge (Zépisky Malta Lauridse
Brigga), jedno ze z4sadnich d&l modemistické evropské prézy. S pocity
odcizeni se v ném svéfuje titulni postava roménu, mlady dansky bdsnik
Slechtického piivodu, ktery po ztrdté rodic¢l a rodového sidla Zije v Pafi
a velmi citlivé vnim4 nepfirozenost modemi{ velkoméstské civilizace:

% 1. KRASKO: Siiborne dielo Ivana Krasku I. Bratislava : SAV, 1966, s. 68.
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.»Die Existenz des Entsetzlichen in jedem Bestandteil der Luft. Du
atmest es ein mit Durchsichtigem in dir aber schliigt es nieder, wird hart,
nimmt Spitze, ....

Hiite dich vor dem Licht, das den Raum hohler macht; ... Besser viel-
leicht, du widrest in der Dunkelheit geblieben und dein unabgegrenztes
Herz hdtte versucht, all des Ununterscheidbaren schweres Herz zu sein.
Nun hast du dich zusammengenommen in dich, siehst dich vor dir auf-
horen in deinen Hdnden, ziehst von Zeit zu Zeit mit einer ungenauen
Bewegung dein Gesicht nach. Und in dir ist beinah kein Raum; und fast
stillt es dich, daf3 in dieser Engheit in dir unmdéglich sehr Grofies sich
aufhalten kann, ....

Aber drauflen, draufien ist es ohne Absehen; und wenn es da draufien
steigt, so fiillt es sich auch in dir, nicht in den Gefidfen, die teilweise in
deiner Macht sind, oder im Phlegma deiner gleichmiitigeren Organe: im
Kapillaren nimmt es zu, rohrig aufwdrts gesaugt in die duBersten Ver-
dstelungen deines zahlloszweigigen Daseins. Dort hebt es sich, dort iiber-
steigt es dich, kommt hoher als dein Atem, auf den du dich hinauffliichtest
wie auf deine letzte Stelle. Ach, und wohin dann, wohin dann? Dein Herz
treibt dich aus dir hinaus, dein Herz ist hinter dir her, und du stehst fast
schon auper dir und kannst nicht mehr zuriick ... * **

V &eském piekladu Josefa Suchého:

»Existence hrizy v ka¥dé é&dstici vzduchu. Vdechujes ji spolu s pru-
hlednym, srdZi se to pak v tobé, tvrdne, zahrocuje se, ...

Chrari se svétla, jeZ dini prostor dutéjsim; ... Snad by bylo lépe, kdy-
bys byl setrval v tmdch a tvé srdce bez hranic se pokusilo byt téZkym srd-
cem vSeho nerozlisitelného. Soustfedil ses ted do sebe, vidis sebe sama
pFed sebou kondit v svych rukou, éas od casu nejistym pohybem obtdhne§
svou tvdr. A v tobé skoro neni mista; a skoro t€ to koneji, Ze v této vnitini
tisni se nemiife zdr¥ovat nic velikého; ...

Ale venku, venku je to nedozirné; a kdy? to venku stoupd, roste to zd-
roveii v tobé, nikoli v cévdch, které jsou édsteéné v tvé moci anebo v lhos-
tejnosti tvych pokojnych orgdnii; v kapildrdch to vzling, trubkovité nasd-
vdno af do nejzazitho vétveni tvého nespocetné se kosatictho byti.

Tam se to zvedd, tam 1€ to pFesahuje, stoupd vys neZ tviij dech, do né-
hoZ se utikds jak na své posledni iitocisté. Ach, a kam potom, kam potom?

10 R M. RILKE: Die Aufzeichnungen des Malte Laurids Brigge. Leipzig : Diete-
rich, 1984. s. 65-66.
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Tvé viastni srdce té z tebe vyhdni, tvé srdce té prondsleduje a ty uZ stojis
1éméF mimo sebe a nemsdeX zpdtky...“ !

Kromé fady tematickych a motivickgch shod jsou zajimavé i nékteré
souvislosti ve vystavb& obrazného systému textii obou autori. V Krasko-
vé systému obraznosti predstavuje bod zlomu basen Topole ze sbirky Nox
et solitudo. Proména Kraskovy poetiky se tyka téméf viech rovin textu.
Ve vztahu k Rilkoveé poezii jsou podstatné predeviim postupy vytvifeji-
ci iluzi zvétSujictho se prostoru (¢i naopak depresivné pisobici zmen3o-
vén{ prostoru), svételné (barevné) efekty, jakoZ i pfehodnocovéani tradi¢-
nich motivli (sakralizace Ci desakralizace, mytizace a demytizace apod.).
Bésefi Topole je pozoruhodni také svou fonostylistickou zdmérnosti,
ktera byla ¢asto interpretovana jako ,,pisiiovost” i ,,eufoni¢nost* Krasko-

vy lyriky:
Topole

Hej, topole, tie topole vysoké!
Okolo nich Sire pole — —
Cnejii k nebu velké, ierne

— zrovna ako ciesi bole —
topole.

Hej, topole, tie topole bez listia!

Duch jak ¢isi Spatnej vole
hrdo stoja oSarpané,

v mraze, vetre nahé, holé,
topole.

Hej, topole, tie topole bez fitia!
Nemo stoja v vizkom kole

— prizraky sta z nirvdny by -
pozerajii v prdzdno dole
topole.

' R. M. RILKE: Zdpisky Malta Lauridse Brigga. Praha : Mlad4 fronta, 1967,
54-55.
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Hej, tie hrdé, vysocizné, topole!
Ako vzhlad ich duch méj zmizne ...
Hore ....? Dolu .... ? Do nirvdny... ?
— Ako havran ofarpany

do noci.... 2

V devadesétych letech 20. stoleti sili pfesvéd¢eni, Ze u Kraska nelze
mluvit en bloc o tendenci k eufonickému zamé&feni zvukové stranky ver-
$8. V polemice k pi{lisnému zdiraziiovén{ ,pisdovosti* a ,.,eufoniénosti“
Kraskovy poezie upozoriiuje Viliam Maréok na pfechody z eufonie do ka-
kofonie, ve vy3e uvedené bdsni Topole kupt. na konci ti poslednich ver-
$i: ,,08arpany — do nirviny — do noci®, jejich })fedzvésti je jiZ vers pred-
chézejici strofy ,priznaky sta z nirviny by“.”” Na fad& daldich piikladii
dokldd4 V. Mar¢ok své nésledujici tvrzeni:

» Eufonia ani v Kraskovom pripade nemd onomatopoicki a zdZitkovo
ilustrativnu povahu, ale podobne ako v poézii zdpadnych symbolistov
Junguje ako tajomny a vysoko $tylizovany (aZ umely) vyraz bytia a duse a
zdrover aj ako katalyzdtor umocriujici vniitorné napétie a oxymoricky
rozsirujiici vyznamovy priestor bdsne. “ ™

Podobne jako Rilke sugeruje v mnoha sv§ch basnickych textech pted-
stavu nariistajiciho prostoru, kombinuje také Krasko horizontilni pfedsta-
vy s vertikdlnimi a dopliuje je o rozmér &asu, ale i bez&asi (motiv nirvi-
ny). Valér Mikula mluvi ve své interpretaci bdsné Topole ve studii Dva
Jjazyky Ivana Krasku o ,jire4lnosti celého obrazu“.’* Mikulovo zji§t&nf m4
obecnéjif platnost — nejde pouze o jeden z rysi Kraskova systému obraz-
nosti, ale o podstatnou charakteristiku obraznosti symbolistického basnic-
kého textu. Konstrukce iredlného prostoru resp. prostoru za prostorem &i
mimo prostor a &as je ptiznadnd i pro vrstvu Rilkovych bésni, které se
véaZi k tématu buddhovstvi (u Kraska lze za vyznamovy ekvivalent pova-
Zovat motiv nirvany).

Pro novou podobu poetiky, o niZ Krasko i Rilke usiluji, je typickd

wo wr

transformace lyrického subjektu. Na rozdil od dfivéjitho, zejména novo-

2 1 KRASKO: Stiborne dielo Ivana Krasku I. Bratislava : SAV, 1966, s. 70.

B v. MARCOK: Poézia Ivana Krasku v perspektive eurépskej moderny. In
E. MALITI a kol.: Symbolizmus v kontextoch a svivislostiach. Bratislava : USL
SAV, 1999, 5. 121.

ibid, s. 122.
15 v.MIKULA: Hladanie systému obraznosti. Bratislava : Smena, 1987, s. 40.

14
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romantického transcendentélniho subjektu, jde u Kraska a Rilka o subjekt
existencidlni. Prdvé z perspektivy byti, jeho intenzity ¢i plnosti hodnoti
tento subjekt pfedmétnou skutefnost. Frekventované obrazy prézdnoty,
nenaplnénosti, sméfovan{ k zdniku apod. ,fe$i“ uvedeni basnici nikoli
v roviné ideové (filozofické, naboZenské), ale v roviné estetické. V cito-
vané basni Topole sahd 1. Krasko k ne-racionilnimu feSen{ uvedenim
motivu havrana v zdvéru basnég, ktery v jiZ zminéné studii pronikavé in-
terpretuje Valér Mikula:

,» Vizudlna zloZka zapliia cely zdver bdsne, filozofickd problematika je
sublimovand do obrazu. Celé jej napdtie akoby havran undsal na svojich
kridlach do noci, a tak pocit uinavy, ktory mdme po precitani bdsne, je
pocitom Sisto estetickym a navyse velmi zvidstnym, pretoZe si Citatel neu-
spokojenost’ z raciondlneho nevyrieSenia problematiky, ktord by mohla
byt celkom dobre aj jeho viasmou, vybija updtim sa na citové preZivanie
zdverecného obrazu.“ '

V Rilkové poezii se s estetickym feSenim filozofické problematiky lze
nejcastéji setkat v poezii a préze stfedntho a pozdniho obdobi. Lyricky
subjekt &i persondln{ vypravé¢ v nich maji velice zvla§tni podobu zd4nli-
vé neosobnich, velice kultivovanych, zdrZenlivych aZ mizejicich komen-
tdtorii. Paul de Man mluvi v této souvislosti o ,,poetice &isté figury“. Ril-
kovy zralé texty podle P. de Mana tihnou

.»2uU jener Unpersionlichket und Abgeldstheit ..., die eine Poetik der re-
inen ,Figur' kennzeichnen sollten. In jenen Gedichten erweist sich ein
emblematisches Objekt durch die blofe Struktur seiner Konstitution als
Figur, die keines Diskurses bedarf.“ *

[k oné neosobnosti a odpoutanosti, jeZ jsou pfizna¢né pro poetiku &isté
Higury*. V téchto bdsnich se vyjevuje emblematicky objekt pouhou
strukturou své konstituce jako figura, kterd nepotfebuje Zadny diskurs.
Pieklad P. K.]

Zivérem lze lapiddmé — a s nutnym zjednodu$enim — konstatovat, Ze
Rilke konstituovanim ,&isté figury* usiluje o estetickou sublimaci rozpol-
cenosti modemiho subjektu, coZ je postup, ktery se v této podobé u Kras-
ka nevyskytuje. Krasko méd vSak k Rilkovu typu bdsnén{ blizko v tom
smyslu, Ze zd4nlivé prostou pisfiovou a snovou atmosféru bésnf rafinova-
né& kontrastuje s lyrickym komentéfem, jenZ s rilkovskou pronikavosti a

16 v. MIKULA: Hladanie systému obraznosti. Bratislava : Smena, 1987, s. 41.
7 p.de MAN: Allegorien des Lesens. Frankfurt am Main : Suhrkamp, 1988, s.
80.
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naléhavosti artikuluje odcizeni subjektu svétu i sob& samému. Rilke
i Krasko se intelektudlné nepochybné piimykaji k zdpadoevropskym
symbolistim, uchovavaji si viak zdrovedl n&které antimodemnistické rysy,
které &inf jejich tvorbu stfedoevropsky vicevrstevnatou a nejednoznaénou.
Vnitiné dialogick4 a interkulturni podoba jejich poezie z nich ¢ini basniky
v pravém slova smyslu evropské.
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