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[Jarginalia

Lruskych osobnych a spolocenskych dejov

Abstract

Attention is paid to the prosaic works by Mikhail Bulgakov, which re-
turned to the European cultural practice. The uniqueness of Bulgakov’s au-
thorial creativity, tragic experience of his civic, professional and personal life
gave his prosaic works a strong experiential background, wisdom extracted
from his personal life in Russia and a moral distance from the Soviet social
movements apparently promising a valuable human life which is subsequent-
ly destroyed. Bulgakov’s depiction/vision of his own revolutionary experi-
ence maintains the author’s ambition to understand man’s conscious acting
against a human being with different views in mind and not to succumb to
negative emotions when coping with this experience.

Ruska literattira oddavna sprevadza svoje narodné dejiny a v nich osobné
deje zo zivota jednotlivcov tak dosledne, Ze sa stala hodnovernym zdrojom
na dokumentovanie, objasnenie i porozumenie azda vsetkého, ¢im sa Rusi
bez mravnych ¢i hodnotovych zabran identifikuja voci sebe i svetu okolo
seba a nesporia sa s kli$é vytvorenom o sebe. Zadumana, ale azda predovset-
kym sympaticka zahl'adenost do svojej sirej krajiny, jej pocetného a socialne
navrstveného obyvatelstva, teda do seba, k tomu sa pridava velkorysa a sticas-
ne odpustajuca zhovievavost voci malym i velkym nedorozumeniam, skla-
maniam, nedspechom. To vsetko sa zovrelo do zjednoduseného, ale vital-
neho a univerzalne prenasaného, ba viac tradovaného obrazca o ruskom ¢lo-
veku a jeho vricnom vztah k vodke ako vselieku na vsetko, ¢o ho od vekov
tazi, alebo tesi. Rusky c¢lovek ma velké slovanské srdce a zlozita dusu, ma
odvazne i temné sny a preziva ich nelaskavé uskutocnenie, prekracuje ¢o
chvila svoj tien, aby sa s pokorou vratil ku koreriom, cez ktoré presakuje filo-
zofujlce uvazovanie, ktoré napoveda, ,Vér mi, smysl Zivota je jen v tom, co té
obklopuje” [GRIN 2014, 116].

K prierezu Opilé povidky zostavenému z ruskych autorskych pribehov
troch storodi sa pridruzuje prozaicky vyber z Bulgakovovych pijanskych
humornych aj satirickych postrehov O prospésnosti alkoholismu, ktoré sa
obrnili sloganmi: Vodka podporuje zpév, voda hnév, Umirnéné piti, dlouhé Ziti,
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neda sa im neverit, a to preto, lebo Budes-li pit zbozné, synu, nedostanes
kocovinu.

Tazkosti, ktoré sprevadzali obéiansky a umelecky Zivot Michaila Afanas-
jevica Bulgakova za jeho Zivota i po niom, nie raz sa stali davnejsim aj aktual-
nym podnetom na rekonstrukciu kultirnych procesov v dvadsiatych a trid-
siatych rokoch 20. storoéia v Sovietskom zvize [RYCLOVA 2006; RYCLOVA
2012]. Zlozita osobnost lekara, ttiziaca po literarnom uznani sa v revoluc-
nych a vojnovych udalostiach v prvych desatroc¢iach minulého storocia ocitla
v existencnej role vykonavatela odliSnych ¢innosti v nahodnych pracovnych
prileZitostiach, aby jeho situacia vyustila do Zelania, ak uz sa mu upiera jeho
talent dramatika, aby mohol prezit so svojou rodinou medzi Kyjevom, Ode-
sou: Petrohradom a Moskvou v novych spolocenskych okolnostiach ako cest-
ny profesiondlny rezisér a autor, alebo ako asistent rézie v Prvom umeleckom
divadle vedla K.S. Stanislavského a V.I.Nemirovica-Dancenka, popripade
ako ich pomocny rezisér, a ak by ani to nebolo mozné, prosi o miesto Sta-
tistu na plny tvazok a nakoniec hoci aj o miesto javiskového technika [BUL-
GAKOV 2011, 97]: , Zadidm vlddu SSSR, aby mi natidila urychlené opustit sovét-
ské tizemi v doprovodu mé Zeny Ljuby Jevgenévny Bulgakovové” [BULGAKOV
2011, 96] [...]. ,Neni-li ani to mozné, Zddim sovétskou vlddu, aby se mnou nalo-
Zila, jak uznd za vhodné, ale hlavné, aby zacala jednat, nebot' mne, autora péti her,
zndmého v SSSR i v zahranici, v tuto chvili necekd nic jiného nez bida, Zebrota
a zdhuba“[BULGAKOV 2011, 97].

Sprdavné, merci. S jednou lahvi daleko nedojdes [...] [BULGAKOV 2011, 10].

O prospésnosti alkoholismu, mozno aj ,,od naseho délnického dopisovatele” [Bul-
gakov, 2011]".

Editorsky tikon na preklade a vydani suboru osemnastich préz [BULGA-
KOV 2011, 9912, ktoré obnovuji Bulgakovove prihlésenie sa k spolocenskej
satire s jasnym zamerom v nazeracej a poetologickej rovine tak pri vybere
témy, ako aj pri jej literdrnom spracovani, teraz prevazne v zanrovej minia-
tare, pretoze , Za nejdiileZitejsi vsak povazuji vykresleni désivych vlastnosti mého
ndroda, téch vlastnosti, jez ddvno pred revoluci trdpily mého ucitele Saltykova-Séed-

L

1, Publikace vychizi v rdmci semindfe nakladatelské praxe na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
v Praze”: O prospésnosti alkoholismu (prelozila Anna Fricova), Knihéepni (prelozila Asja Mej-
tuv), Egyptskd mumie (prelozila Irna Ruchkina), Génius (prelozila Petr Poborsky), Pohar
zivotwa (prelozila Irena Cizkova), Otec mudednik (prelozila Dina Arshiunskaya), Lékdrna
(prelozila Katetina Lhotovd), Rugnd jizda (prelozila Anna Cernd), Syfilidda k svitku (preloZila
Katefina Lhotova), Jak se Uher oZenil (prelozila Dina Arshinskaya), Uvé a tienvé (prelozila
Anna Fri¢va), Baudotky (prelozila Asja Mejtuv), Tézky Zivot ndsténky (preloziola Aneta Krau-
sova), Bludny Holandan (prelozila Irina Ruchkina), T7i mucirny (prelozil Rostislav Valvoda),
Made in England (prelozila Michaela Krauzova).

2V EditnipoznimceS.R. (Stanislav Rubas) upozortiuje, Ze , Naprostd vétsina vybranyjch préz vysla
v obdobi let 1922 aZ 1925 v sovétskych novindch a casopisech zamétenych na politickou a spolecen-
skou satiru a osvétu”, potom ich vymenuava: Gudok, Smécha¢, Nakanuné, Golos rabotnika
prosvéscenija, Bakinskij raboc¢ij a Buzotor. [BULGAKOV 2011, 99].
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rina” [BULGAKOV 2011, 93]. Tento tematicky a hodnotiaci odstup od zloZitej
reality, ktora sa uspokojila s tym, ze ostala latentnym priese¢nikom konvencii
minulosti a pritomnosti v etnickej praxi menia vSak dva texty: prvy ma ndzov
Kyjev [BULGAKOV 2011, 73-88] a druhy Dopis vladé SSSR [BULGAKOV
2011, 89—97]. Hravost, komika, irdnia, aktudlnost, lahkost, ale aj torzovitost,
ilustracnost, ale predovsetkym vzitost a konvencia prejavov naviazanych na
zvyky, prejav, hodnotenie, tolerovanie stavov, prejavov, rieseni, odvijanych
z odvekej pritomnosti alkoholizmu ako ,,choroby naroda” sa utlmi v texte
Kyjev. V jeho autentickosti, osobnostnom prehodnocovani ¢asu, priestoru,
pricin a nasledkov dejov, ktoré na starobylé a dejinami skiisané mesto dol'ahli
i doliehaju. Fakt, ze ide o citovy dotyk jednotlivca s rodnym mestom a jeho
osobitym genius loci spdsobuje emotivnu i Stylizacnti noblesu vo vyjadrovani
odsudkov i odstupu od toho, ¢o nici jeho rodisko i jeho samotného.

Vyhrotenou pointou sa stadva takmer v role ob¢ianskeho testamentu text
Dopis vladé SSSR, v fiom sa prelina zufalstvo i sebavedomie talentovaného
spisovatela a dramatika s pokorou i ponizenim obcana, o com donedavna
bol i znova bude nemalo vyjadreni literarnych vedcov, na podstate sa vSak
nezmeni nié¢: talent neochrani pred mocou nikoho, ked sa tak nerozhodne
s nejakym zamerom samotnd moc.

Zapisky mladého lekdra alebo ,,Ach, zrkadlo spomienok” [BULGAKOV 2013].

Zapisky mladého lekdra Sergeja Polakova zblizuju prozaika Michaila Bulga-
kova s autentickou profesijnou sktisenostou raného lekdra Bulgakova a ako
sa naznacuje v doslove Majster diagndzy, ide o literarne alter ego spisova-
tela. Zapisky zacinaju v roku 1917 [BULGAKOV 2011, 5] a kondia 13. febru-
ara 1918. Bulgakovove kratke prézy, maju nacrt poviedky, priraduju v case
k sebe premenu neistého, raného, praxou nepopisaného lekara na odbornika,
ktory svoje lekarske zrucnosti ziskal v zabudnutom kiite Ruska a jeho odbor-
nost v remesle eskulapa nemala Ziadne ohranicenie. Zivot s chorymi a zlo-
zitost ochoreni ho vyskolili na zdchrancu a ochrancu toho jediného, ¢o jeho
pacienti spravidla mali, ich Zivota. Zadubenost, nevzdelanost, povercivost,
vypocitavost, to vsetko st vlastnosti, ktorym musi celit ako clovek a lekar.
Predstava, ze by Zdpisky mladého lekdra boli cyklom rozpravacskej rekonstruk-
cie opisu jednej choroby po ta dalsiu, to nebol strategickt zamer prozaika pri
vybere zanru a témy. Zapisky pre svoju formalnu dostredivost a jednoznac-
nost autor premenil na Stadiu osobnosti a profesie lekara, ktory sa utvara
v tazkych podmienkach na odbornika vo svojom remesle. Cas a priestor pri-
mali mladého muza z velkomesta s univerzitnym vzdelanim, vybornymi stu-
dijnymi vysledkami naplno sa venovat iba seba, svojim krehkym ucebnico-
vym vedomostiam, aby obstal v prostredi praxou, disciplinou, obdivom k le-
karskemu remeslu vyborne odborne i Iudsky pripraveného pomocnému per-
sonalu v nehostinnom vidieckom teréne. Ked protagonistka hovori o Cistote
a poriadku, tak je to prave v prostredi, ktoré sa spaja s jeho spolupracovnikmi.
Cas plynie a za¢iato¢nicky rok sa uzatvara takto: , Na svitani 14. februdra 1918
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som si v dalekom malom mestecku precital tieto zdpisky Sergeja Polakova. A tu sii
v plnom zneni, bez najmensich zmien. Nie som psychiater, neviem s urcitostou pove-
dat, ¢i su poucné, uzitocné... Podla mita su. Teraz, ked’ preslo desat’ rokov, Iitost
a strach vyvolané tymi zdpiskami uz pominuli. A teraz, ked” Pol'akovovo telo ddvno
zotlelo a spomienka naitho sa celkom rozplynula, bolo ich ¢itanie pre miia zaujimavé.
[...]. Smiem zverejnit zapisky, ktoré som dostal do daru? Smiem. A tak ich zverejiiu-
jem. Doktor Bomgard. 1927. Jeseri” [BULGAKOV 2013, 129-130].

Rozpravacom realisticky, emotivne nezaujato a profesionalne vyhodno-
tené mozné zdravotné komplikacie zachytené v pribehoch v Zdpiskoch mla-
dého lekdra sa zanrovo napojili na ¢rtu az poviedku. Pritom kazdy zapis
z 6smich [BULGAKOV, 2013]? vznikal post factum, ¢o navodilo objektivnu —
neosobnu formu schémy — zdznamu, ak predpoklada jeho profesia: chory,
choroba, krizova situacia lekara (tatek za ucebnicou po navod, ako postupo-
vat pri chirurgickom, gynekologickom zakroku a liecbe), dokonaly kolektiv
vidieckych spolupracovnikov, obidenie opisu lekarskeho tikonu, len strohy
osobny zapis o tom, ako sa lekarsky tikon dokoncil, aké boli starosti s nevzde-
lanymi pacientmi a ich pribuznymi. Zapisky doplnia prilezitostné listy a napi-
sané prosby o pomog, ale i tak ostavaju osobnymi zaznamami velmi osame-
1ého cloveka, ktorého vyslali z rusného mesta a spomedzi rovesnikov aj pria-
telov do zabudnutého vidieckeho miesta, aby svoje dozrievanie z mladosti
do dospelosti, z ucenia sa na profesiondlne spravanie sa s vysokym stupriom
osobnej zodpovednosti a profesijnej etiky i prostej mravnosti zachytili pro-
ces premeny Esculapovho uciia po osobnost odbornika, no narator si zapise
i to, Ze Lev Tolstoj je vynikajuci spisovatel, pripomenie Verdiho Aidu, nav-
Stevu Velké divadla v Moskve ¢i Annu Kareninovu. Vzdy vsak tak, aby autor
zapiskov v sebe obnovoval podstatu tych do iltizie o hodnotach humanizova-
nych cias prenasanych rozpomienok studenta z velkého mesta, hoci realne
ho ubija osamelost a jednotvarnych sposob zivota mladého lekara v zapada-
kove s jedinym pevnym bodom: musim sa pokorne ucit profesii i tomu, ¢o
prinasa zZivot vo svojej vrtkavosti. Autor doslovu Majster diagndzy naznacuje,
ze Zdpisky mladého lekira st problémovou schémou neskorsej Bulgakovovej
literarnej tvorby, kde sa vztah lekar a pacient z realistického vztahu meni na
metaforu napojentt na sovietsku spolocnost a rozvinie sa v jeho prozaickej
tvorbe od Zipiskov na manzetu az po roman Majster a Margaréta [KUPKA 2013,
134].

~Spisovatel’ tvorbou reaguje na to, ako nain dolieha svojou tarchou existencia”
[MARCOK 1999, 41].

Valerij Kupka do slovenského prekladu autobiografickych Bulgakovo-
vych Zdpiskov na manzetich [BULGAKOV 2014] vlozil literarnohistoricky kon-

L
8 Zipisky mladého lekdra tvoria texty: Uterdk s kohiitom, Krst obratom, Ocel'ové hrdlo, Fujavica, Tma
tmiica, Zmiznuté oko, Hviezdy na kozi, Morfium.
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cipovany portrétovy doslov spisovatela?, ktorym obnovuje kultirne pove-
domie dramatickych spolocenskych a osobnych dejov ruského spisovatela
z prvej polovice 20. storocia v literdrnej a Citatel'skej praxi dnesného Citatela.
Nekonvencnost zvoleného ndzvu Zapisky na manzetach, popri svojej meta-
forickosti odkazujicej na vojnové dejiny Ruska a na sktisenosti i zazitky uni-
kajiiceho autora, pdvodne lekara, teraz novinara na cesty (hore-dole) po vel-
kej krajine pred dramatickymi udalostami desiatych a dvadsiatych rokov
v Sovietskom Rusku, aby sa uchylil v chorobe, snoch a potom aj redlne do
velkomesta (Moskva) s nddejou na pracu a zdchranu svojho Zivota, ale aj
s velkou tazbou presadit sa ako spisovatel, na ktorého sa nezabudne. Bulga-
kovove tteky v neliterarnej skutocnosti ustali jeho odchodom z revolu¢ného
Ruska do Eur6py a do vysneného Pariza. Azda aj preto sa treba ststredit na
noetického epicentrum jeho zapiskov, a to preto, lebo ,, Na sebe mdm poslednii
kosel'n. Na manZetdch kostrbaté pismend. A v srdci tazké hieroglify” [BULGAKOV
2014, 113].

Autobiografickost Bulgakovovych zapiskov zachytavajtcich a nekomen-
tovanych osobnou skuisenostou novindra v revolu¢nych dejoch Ruska, hoci
sa odputavaju od faktografie, spoliehajti sa na efekt reality [BULGAKOV 2014,
51]5, na emociu, intenzivny zazitok, na zhodnocovanie absurdnej situacie
[BULGAKOV 2014, 56]6, aby si osvojili iréniu, karikattru, nadhlad, satirické
gesto a aktualizovanim inych literarnych osobnosti ruskej a eurépskej litera-
tary [BULGAKOV, 2014]" sa prekryvalo existencialne zufalstvo rozpravaca
[BULGAKOV 2014, 54]% a jeho stupriujtica sa obava o preZitie i Zivot spisova-
tela, novindra, ¢loveka v zmatkoch vojnovou krizou zmietanej krajiny, ktora
nechrani svojich ob¢anov, ale sa ststreduje na presadenie svojej moci. Rozpra-
vac v role novindra zachytava politikum doby, no odtlaca ho na okraj svojho
rozpravacského zaberu, aby naplno zachytil skisenostou intelektuala (,,gra-
motného”), novindra a ¢loveka na cestach prax presadzujucej sa novej spolo-

L

4 Michail Afanasjevi¢ Bulgakov (1891 Kyjev — 1984 PariZ), rusky prozaik a dramatik (Dni Tur-
binovcov), debutoval v roku 1919.

% Noviny, miesto redaktora v tematickom oddeleni LITA, osobny dotaznik, pracovny dekrét,
praca, vyplata — peniaze; s. 52: listina, peciatka, vyplata — peniaze.

6, Ano, prosim, bolo to znifovanie stavov. Aj z inyich bytov tej strasidelnej budovy kohosi vystahovali.
Ale: madam Krickd, Lidocka a koZusinovd ¢iapocka zostali”.

1 Puskin, Gorkij, Majakovskij, Mendel$tam, Knut Hamsun a dal$i, ¢im svoje zapisky posilfiuje
v ich tvorivej spolupatri¢nosti, autentickosti, pravdivosti a univerzalnosti voc¢i svojmu tvori-
vému literarnemu stavu. Slovenské vydanie v dejinnej a literarnej verifikacii ¢i osvojent si kul-
tarnych odkazov posilnuju Vysvetlivky (s. 107 - 110), aby priblizili historické a kulttirne reédlie
v &astiach Zdpisky na manzetich (Cast prva, Cast druhd, s.7-56) a Poviedky (Tyzdent vzdela-
vania, Spiritistick4 seansa, Moskovské vyjavy, Samohonkové jazero (rozpravanie), Chanov
ohen (s. 59—106).

8 |, Siel som k zrkadlu. To je ale tvdr. Rysavd brada, licne kosti biele, viecka cervené. To je eSte nic, ale
tie o¢i. Nevyzerajii dobre. Opiit sa lesknii. Moja rada: chrdrite sa pred takym leskom. Len co sa objavi,
okamZite si od nejakého burZuja poZicajte (navzdy) peniaze, kiipte si potraviny a jedzte. Len sa naraz
neprejedzte. Pomaly, postupne”.
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censkej reality, novy spolocensky mechanizmus a novym clovekom v novej
dobe a novej spoloc¢nosti. Zapisky na manzetdch sa torza intenzivne prezi-
tych situdcii, ktoré , prerastaji” jednotlivca, ten si ich vSak uchovéava ako
intenzivnu empiriu, ktora teraz alebo v buducnosti dokaze korigovat jeho
hodnotové rozhodnutia a volové postoje.

Oddélovala nds propast, propast vseho... vina, lahiidek a hlavné propast pijatyky,
nechci tict désné, ale divoké, zbésilé, takové, jakou ani vylicit neumim [LESKOV
2014, 371.

Ruska literatira nezabuda na svojho inSpiratora, na ruského cloveka
s jeho odvekymi vasnami a nekonciacimi trapeniami, rodovymi zlozvykmi
a osobitymi zelaniami, ktory — obrazne — kraca pribehmi narodnej literattry
a obstoji aj sa mu nedari, ale vzdy prezije vo vsetkych sktiskach nastroje-
nych ¢asom, aby sa udomadcnil v tematickym vybere Opilé povidky. Narodni
tragedie v ruské literdrni klasice a ustalil sa na pocite prelinajiicej sa beznadeje
a zahladeni sa do svojich snov o zmene toho, ¢o aj ako Zije a 0 premene na
to, ¢o raz bude lepsie i pre neho. Pozoruhodny editorsky krok prinasa prie-
rez predovsetkym dejinami a osobnostami ruskej literatdry a popritom treba
ocenif autorsky zaber®. Podtitul sprestiuje, ze alkoholizmus je tragédiou rus-
kého naroda, dodajme latentnou a subtilnou témou ruskej literatary, ktora
v autorskom priereze troch storoci prinasa kaleidoskop socialneho rozloze-
nia ruskej spolo¢nosti od 19. storocia po stcasnost, ponuka figarky, nazna-
cuje novych hrdinov, ktori sksili, poznali a vyrovnavaju sa s tradiciou pitia
ani nie z moralnych podnetov, skor zhodnocuju svoj ¢as a moZnosti, ktoré
by im unikali, keby nezmenili svoje skusy od pitia, zdhalky podporenej slec-
nami a sexom, muzskymi estetickymi traumami az k nepatetickému uvaZzo-
vaniu o sebe. Posledné desatroc¢ia do autorskej tvorby na monumentalnu
tému ruskej spolocnosti a jej kultdry vnasa zmenu stratégie autora pri osvo-
jovani si latentnej a tradiciou opradenej tematiky zmenu naratora, civilnej-
$iu fabulu, moderné a komplexom poznacené postavy, ktoré uz nenivoci pri-
slove¢na existencia na nudou sprevadzanou alebo socidlnym podloZim vlast-
ného zivota prezivanie na okraji spolocnosti. Pijanska tematika v sticasnych
autorskych prézach zaujme predovsetkym svojou pointou. Ta sa neustaluje
uz iba v rezignacii a nicotnosti vsetkého, o postava prezivajtica so zdede-
nym alebo osvojenym si spolo¢enskym predurcenim ,hadze” cez rameno,
lebo si s tym znakovo ¢i situacne nevie poradit. Tematika vodky — , Dds si?
uzil jsem jedné z nejditleZitejSich frazi, uréujicich osud ruské civilizace” [PRILEPIS
2014, 231] — prechadza v sticasnej ruskej préze premenami. Znamena to spra-
vidla to, zZe sa problematizuje linearna rola alkoholu ako narodného znaku

|

9 Nikolaj V. Gogol, Ivan S. Turgenev, Nikolaj S. Leskov, Vsevolod M. Garsin, Anton P. Cechov,
Leonid Andrejev, Alexander S.Grin, Maxim Gorkij, Valerij Brjusov, Arkadij Avercenko,
Michail Arcybasev, Alexander Kuprin, Skitalec, Daniil Charms, Michail Bulgakov, Michail
Zoscenko, Zachar Prilepin.
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tak v sujete, ako aj pri organizovani problému, ktory si pri svojom vyrozpra-
vanému vybera z viacerych zanrov prozaického textu.
\liera Zemberova
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