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STUDIA HISTORICA BRUNENSIA 62, 2015, 1

FRANTISEK SMAHEL

MISTR JAKOUBEK ZE STRIBRA A TESTIMONIA HUSOVY
MUCEDNICKE SMRTI Z LET 1415-1417

Abstract:

The analytic study deals with four texts confirming exemplary life of Jan
Hus as a martyr of true faith. Their authorship was ascribed to Jacobel-
lus of Mies (1 1429). The author had no intention to introduce doubts or
attempt to resolve the question of the authorship by voicing new specula-
tions, but he intended to suggest omitted contexts that should be taken into
consideration within further studies of sources of this kind.

Key words:
Jacobellus of Mies, Jan Hus, Jerome of Prague, University of Prague,
Council of Constance, communion under both kinds

Kézani mistra Jakoubka ze Stfibra na pamét’ novych mucednikd Jana
Husa a Jeronyma Prazského patii k stézejnim projevim ceské reformace.
Jeho autorstvi i misto, kde bylo proneseno, zdaji se byt nesporné, jen o datu
panuji mensi pochybnosti. Dalo by mi namahu zjistit, kolikrat jsem tento
projev citoval nebo zminil. Ani dnes jest¢ nemam divod star§i poznatky
opravovat. A piesto, jako je tomu u fady jinych prament husitského véku,
se badatel nedokdze ubranit vtiravym otazkam o podlozenosti zdanlivée pie-
svédcivych domnének. Snad ani tato drobnd etuda nebude zcela bez uzitku.

Ptipomenime si, co ve vztahu Jakoubka ze Stfibra k Janu Husovi danym
textim predchazelo. Kdyz mistr Jakoubek usoudil, ze ptijimani pod oboji je
nezbytné pro spasu laikd, citil povinnost ho neodkladné znovu zavést. Pro
Husa byl kalich uzite¢ny, nikoli vSak jako conditio sine qua non, a krome toho
se opravnéné obaval, Ze by pozadavek jeho znovuzavedeni mohl znesnadnit
obhajobu jeho uceni pied koncilem. Fama vSak méla rychlejsi nohy. Zpravy
o pfijimani laiki z kalicha rozsitili v Kostnici zastupci ¢eského duchovenstva,
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ktefi v &ele s biskupem Janem Zeleznym pravé dorazili do Kostnice. Za této
situace jiz nemélo smyslu se otazce kalicha dale vyhybat. Hus se k ni tudiz jeste
pred svym uvézneénim 28. listopadu 1414 vyjadril kladnym feSenim kvestie
Zda je véricim laikiim prospésné prijimat krev Kristovu ve zpiisobu vina. Hus
pripustil, ze pfijimani z kalicha je i pro laiky vhodné. Duchovni pfijimani
pfijimani svatosti v materialni podobé bylo pouhym cirkevnim piedpisem.!
Kdyz se po tvrdé, ne-li ptimo drsné odpovédi mistra Jakoubka z pfelomu
roku 1414/15 pan Kepka Husa dotazal, jak si ma jeho stanovisko vylozit,
Hus mu ze zalafe napsal, aby se na zakladé dolozené praxe prvotni cirkve
pokusil o vydani buly, kterou by podavani z kalicha bylo dovoleno alespon
tém, ktefi by si o né ze zboznych timysli pozadali.2 A¢koli Hus zaSel asi
dale, nezli pavodng zamyslel, Jakoubka to nemohlo uspokojit.3

Mame vSak povédomi jesté¢ o dal$im nedorozuméni, které zakalilo
vztahy mezi obéma prateli. Mistr Jakoubek byl natolik pohlcen svou utra-
kvistickou misi, ze dostate¢né nevnimal nebezpeci, jez Husovi v Kostnici
stale vice hrozilo. Dopis, v némz se mu Hus mimo jin¢ zminil o vysokych
uplatcich udajné pozadovanych ufedniky kurie, Jakoubek nechal v Praze
kolovat, takZze se o ném dozvédéli i kostni¢ti zalobei. Husa se to nemile
dotklo, v listu Petrovi z Mladonovic si posteskl, Ze ackoli mistr Jakoubek
hojné kaze, aby si lidé davali pozor pied pokrytci, sam jim naletél.* Po né-
kolik mésict pak nepadlo o Jakoubkovi v Husovych listech ani slovo. Kdyz
se vSak Hus se zpozdénim dozvédél, ze jeho nastupce v Betlémské kapli
Havlik lidu odpira ptijimat svatost oltaini pod oboji zptisobou, pozadal ho,

Husova kvestie Utrum expediat laicis fidelibus sumere sanguinem Cristi sub specie
vini se Cte in: lohannis Hus et Hieronymi Pragensis, confessorum Christi Historia et
monumenta (= Historia et monumenta) /. Ed. M. Flacius Illyricus. Norimbergae 1558,
f. 42r—44r. Jejirozbor podala K rm i ¢ k o v a, Helena: K prameniim Husovy kves-
tie de sanguine Christi sub specie vini. SPFFBU C 45, 1998, s. 79-10, k chronologii
ta z: Studie a texty k pocatkiim kalicha v Cechdch. Spisy Masarykovy Univerzity
v Brné 310. Brno 1997, s. 33-35, nejnovéji srov. M ar ek, Jindfich: Jakoubek
ze Stribra a pocatky utrakvistického kazatelstvi v ceskych zemich. Praha 2011, dale
Coufal, DuSan: Polemika o kalich mezi teologii a politikou 1414—1431. Praha
2012, s. 39-41,a Kolaft, Pavel: Husovo uceni o prijimani eucharistie a jeho
vztah k uceni Jakoubkovu. In: Mistr Jan Hus v proménach ¢asu a jeho poselstvi viry
dnesku. Vyd. T. Butta — Z. Kucera. Praha 2012, s. 89-94. Autor posledni stati uvadi
zajimavé postiehy, opomiji vSak absenci nezbytnosti kalicha ke spase v Husov¢ kvestii.

2 List Janovi z Chlumu ze 4. ledna 1415 vydal No v o tny, Vaclav: M. Jana Husi
korespondence a dokumenty (= Korespondence). Praha 1920, s. 240, ¢. 106, ¢esky pie-
klad potidil Ry b a, Bohumil: Sto listit M. Jana Husi. Praha 1949, s. 166, ¢. 55.

3

Pokud je mi znamo, Jakoubek se nikdy nedovolaval Husa, ze schvaloval kalich.
4 Novotny, V.. Korespondence,s. 244-245, ¢. 110.
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aby prestal na mistra Jakoubka utocit a podavanim z kalicha posiloval vé-
fici v evangeliu.’ Hus, jak se zda, Jakoubkovi jiz z Kostnice nepsal, v listu
krajanovi Kfistanovi z Prachatic z konce ¢ervna 1415 jej vsak nechal po-
zdravovat.

Hledame-li odpovéd’, jak se k Husovi stavél jeho ,,pomocnik v evan-
geliu™ po jeho smrti, mizeme se obratit nejprve k pracim F. M. Bartose
a Véaclava Novotného. Oba své vyvody podridili spole¢né predstave, jak
by mistr Jakoubek jako novy vidce ¢eské reformni strany mél idealné jed-
nat. Jakoubkovo nastupnictvi v Betlému a vadci, byt neformalni postaveni
na univerzité vnimali jako samozfejmou danost. Proto bylo v jejich o¢ich
ptirozené, Ze se prave Jakoubek ujme za univerzitu i za celou stranu Huso-
vy a Jeronymovy pamatky. Situace asi byla slozitéjsi, a to nejen na univer-
zité, kde se Jakoubek, jak tomu mnoho nasvédcuje, vyhybal akademickym
funkcim. Nevime také, kdy pfesné a za jakych okolnosti pevzal po Havli-
kovi betlémskou kazatelnu.

Podle Bartosova zasluzného soupisu Jakoubkovy literdrni pozlstalosti
byl prvnim zndmym vystoupenim tohoto mistra na pamatku umuceného
kolegy jeho Cesky List proti updleni Husovu i odsouzeni kalicha z konce
Cervence nebo pocatku srpna 1415.7

Tuto titulaci dochovaného textu pievzal do svého Repertoria i Pavel
Spunar, ktery ji vSak doplnil ndzvem podle jediného dochovaného rukopi-
su: Zprava, jak sném Konstantsky o svatosti vecere Kristovy naridil.® Po-
mérné rozsahly list v rukopisu Narodni knihovny CR, XID 9, f. 161r—170r
se svého vydani dockal teprve nedavno. Pokud se spokojime s vytahem
Jana Sedlaka a pomineme-li jeho dobové podminény, tendencni komentat,
zjistime, ze Jakoubkovi lezel na mysli predevsim kostnicky zakaz pfijimani
laikt pod oboji zptisobou. Proti nému broji a pohorsuje se, Ze by piijimani
pod jednou mélo byt zakonem, ktery by bez cirkevni moci nebylo povoleno
zmeénit: Protoz neniet div, Ze tyz Shor otsudil jest nepravé spravedlivého
cloveka Mistra Jana Husi na ohen, proto ze je pravdu z BoZieho zdakona
pychu, svatokupectvie, smilstvie i jiné hiiechy knezské [karal], a té pravdy
nechtél jest ustupiti az do smrti. Protoz su ho odsudili na ohen jako kacieré
a on jest skrze to ac¢ bohdd dosel koruny mucedinické. Ale béda tém, jesto

5 Hustv dopis Havlikovi z 21. ¢ervna 1415 vydal No v otny, V.: Korespondence,

s.294-295, ¢. 141, Cesky pieklad Ry b a, B.:Sto listii, s. 212-213, ¢. 81.
6 K tomu naposled M ar ek, J.: Jakoubek ze Stiibra, s. 32 a 61.

7 Bartos§, FrantiSek Michalek: Literdrni ¢innost M. Jakoubka ze Stiibra. Praha
1925, s. 37, €. 42.

Spunar, Pavel: Repertorium auctorum Bohemorum provectum idearum post Uni-
versitatem Pragensem conditam illustrans I. Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk
—106dz 1985, s. 244, ¢. 667.
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su vinni ti nevinni krvi...° Nekiivdéme Jakoubkovi, Ze Husa a jeho muznou
obét’ za pravdu boziho zdkona zminil prave takto. V listu nezndmému zem-
skému panovi chtél ze svého uhlu pohledu osvétlit, pro¢ zamitavy dekret
kostnického koncilu nelze poslechnout.

Kostnicky zékaz laického kalicha z 15. ¢ervna 1415 Husové hranici zhruba
o tii tydny ptredchazel, obé zpravy vsak pravdépodobné dorazily do Prahy
soucasn¢. Hned druhého dne po vykonani rozsudku neznamy autor vylicil
Ordo et processus, qualiter sentenciatus, examinatus, crematus lohannes
Hus. Jeho relace se v Cechach hojné rozsifila, nemusela viak byt prvni, ktera
se do Prahy dostala. Jiz 11. cervence psal v listu krali Vaclavovi IV. o Hu-
sové upaleni litomyslsky biskup Jan Zelezny,!0 podle minéni F. M. Bartose
na sklonku ¢ervence uz v Cechéach kolovala Passio fidelis et cristianissimi
magistri nostri lohannis Hus, jejimz autorem byl krumlovsky kaplan a o¢ity
svédek Husova procesu i skonu Jan Bradacek.!! FrantiSek Palacky, objevitel
Bradackovy Narace, jak je text také nazyvan, vydal spolu s ni i dodatek, ktery
jeho autor Jakoubek ze Stiibra zaslal na Moravu i jinam.12 Zagatek a konec
zpracovani druhé redakce otiskl z nové objeveného mikulovského rukopisu
Jan Sedlak,!3 obé& uplné verze vydal Vaclav Novotny.!4 Pouze v prvni verzi
Epilogu, kterou otiskl Palacky, je dilezity ptipisek Hec scripsit Jacobellus

9 Sedléak, Jan: Pocatkové kalicha. Obdobi druhé (Od zakazu kostnického az
po vyneseni university). Casopis katolického duchovenstva 79, 1913, s. 404-410, ¢.
5, citované misto na s. 410, pozn. 127. Pfed Sedlakem na Jakoubkiv list upozornil
Jirecek, Josef: Rukovét k déjinam ceské literatury I. Praha 1875, s. 308. Uplné
kritické vydani pofidili Mirek C ejka aHelena Krmidkovéa, Dvéstaro-
Ceska utrakvisticka dila Jakoubka ze Stribra, Spisy Masarykovy univerzity v Brnég,
Filozoficka fakulta, ¢. 379, Brno 2009, s. 89—108, cit. misto s. 107. Za upozornéni
deékuji pani kolegyni Petie Mutlové.

10 List naposled vydal Novotny, Vaclav: Historické spisy Petra z Mladorovic

ajiné zpravy a pameti o M. Janovi Husovi a M. Jeronymovi z Prahy (= FRB VIII). Praha
1932, 5. 9-10, ¢&. I11.

Bartos, F M. Literarni ¢innost, s. 44, ¢. 54. Datum znamosti této Pasije v Praze
odvozuji z Bartosovy domnénky, Ze jiz koncem cervence Jakoubek ze Stiibra ptipojil
k Bradackove Narratio vlastni Epilog. S pun ar, P.:RepertoriumI,s.269,¢. 736,
Bradackuv text datuje post a. 1415, Epilog viak ve shod¢ s BartoSem jiz do konce
Cervence 1415 (tamtéz, s. 233, €. 624).

Documenta Mag. Joannis Hus vitam, doctrinam, causam in Constantiensi concilio ac-
tam et contraversias de religione in Bohemia annis 1403—1418 motas illustrantia. Ed. F.
Palacky. Pragae 1869 (ptetisk Osnabriick 1966), s. 556-558, ¢. 76.

13 Sedlak, Jan: Nekolik textii z doby husitské 1/9. Hlidka 28, 1911, s. 321-327,
pretisk v: Miscellanea husitica lohannis Sedlak. Praha 1996, s. 249-255.

14 FRBVIIL s. 14-24,&. V.

11

12
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Moravia cuidam plebano in Strzemilov Wiglefiste et eadem scribit multis
per partes diversas.

Jelikoz Bradackova Narace je umné stylizovanym slovesnym dilem
ve stylu Pasiji JeziSe Krista evangelistl sv. Jana a sv. Matouse, nelze vylou-
Cit, ze vznikla az s jistym odstupem. Tak uvazoval i Vaclav Novotny, kte-
ry hypoteticky pripustil, Ze Jakoubek mohl sepsat Epilog kdykoli pozdéji.
Tuto moznost vSak saim hned odmitl, a jak se domnivam, opravnéné, aniz
by piitom vzal v potaz BartoSovu dataci do konce ¢ervence 1415.15 Epilog
totiz svym vzruSenym a oslavnym stylem jako by odrazel hluboké a oprav-
dové pohnuti, které Jakoubek pocitil pti cteni Bradackovy Narace. Byl az
do té doby prili$ zaujat kalichem, teprve nyni pfed nim (kterému zatim vse
beztrestné prochéazelo) vyvstalo Husovo martyrium. Nemuselo se tak stat
jiz na konci Cervence, jak usoudil Bartos, v kazdém ptipadé se vSak Bradac-
kova Narace k Jakoubkovi dostala velmi zahy, nejpozdéji v zati, v atmo-
sféfe velké protestni kampané, ktera vyvrcholila manifestanim peceténim
stiznych listh kostnickému koncilu.

Zatim jsme predpokladali, Ze autorem Epilogu byl skute¢né¢ mistr Ja-
koubek. Slouzilo by mu to ke cti. Ani slovem se dokonce nezminil o tom,
7e tyZ koncil vydal zakaz kalicha. Hus byl pro ného nejen ,,nas nejhlubsil®
a nejkiestanstéjsi doktor viry®, ale téz invictissimus athleta, ktery se jiz
od raného détstvi snazil slouzit Bohu. Slova mu nestaci, aby vylicil, co
vSe o ném vidél a slySel. Pravem se mu dostalo jména Hus, tj. vyCerpa-
vajici ctnosti svatych (hauriens virtutes sanctorum). Jako by tu zaznivala
rétoricka dikce projevli Jeronyma Prazského a tribunt jeho typu. Snad jed-
nou badani dospéje do stadia, kdy diky elektronickym edicim bude mozné
zkoumat i dikci a formalni stranku zkoumanych dél.

Jednim z ranych protestti proti Husovu updleni je téz Testimonium Uni-
versitatis Pragensis de M. Johanne Hus et Hieronymo de Praga, o némz
jeho moderni vydavatel Vaclav Novotny ,,s pravdépodobnosti téméf jistoté
rovnou‘‘ usoudil, Ze jeho autorem rovnéz byl Jakoubek ze Stiibra.!” Jakoubek
tehdy ovSem nezastaval zadnou akademickou funkci. Rektorem v letnim
semestru az do 16. fijna byl mistr Briccius z Budy, v té dob¢ jeste stoupenec
reformni strany, pravé tak jako jeho nastupce mistr Tomas z Lysé.!18 Briccius

IS FRB VIIL, s. XIV-XV.

milejs$i“. Viz Slovnik stredovéké latiny v ceskych zemich 1. A—C. Praha 1987, s. 936—
937.

17 Novotn v, V. Uvod. In: FRB VIII, s. LXIX-LXX, edice s. 228-230.

Haasova-Jelinkova, Marie: Sprava a kancelar prazské university
v prvni dobé jejiho trvani. Zvl. otisk ze Sborniku pfispévkl k déjinam hlavniho mésta
Prahy. Praha 1948, s. 35. K reformnim sympatiim Brikciho ze Zatce srov. N o -
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nesl odpovédnost za to, Ze se univerzita jiz diive nevzchopila k rozhodnému
protestu proti postupu koncilu vic¢i Husovi. Mozna vsak, Ze o jeho krocich
v tomto sméru pouze nevime, nebot’ Briccius jménem svym i celé univerzity
v listu moravskému zemskému hejtmanovi Lackovi z Kravar podal zalobu
na olomoucké méstany, kteti na potupu prazského vysokého uéeni, ceského
naroda i celého slovanského jazyka upalili byvalého studenta Jana a jeho
druha.!®

Predpokladané atmosféfe roz¢arovani, strachu a nejistoty zjevné odpo-
vidaji dv€ usneseni univerzity z této doby. Prvni z 28. ervna 1415, vydané
jesté za rektoratu Briccia z Budy na zadost mistra Marka z Hradce, zavazalo
univerzitu héjit rektory za vSechna spolecna usneseni a pociny. Myslelo se
tu zejména na predvolavani rektord pred domaci a zahrani¢ni soudy. V dané
situaci se této obezietnosti nelze divit. Snad i z tohoto dtvodu je Testimoni-
um v dochovanych rukopisnych verzich bez jména a podpisu rektora. Listi-
nu vydali mistii zastoupeni in pleno consilio, nikoli tedy rector universita-
tis studii Pragensis totusque cetus magistrorum, jak jedno z dochovanych
originalnich vyhotoveni doplnil V. Novotny.20 Rektor vSak presto velky
univerzitni typaf pro pecet’ poskytl, nebot’ v koroboraci se mluvi o privése-
né peceti. Pohybujeme se tu na tenkém led¢, opomenuti jména rektora by
snad bylo mozné vysvétlit strachem pfed moznymi postihy koncilu. Tim by
také dostavalo smysl dal$i usneseni univerzity z 27. fijna 1415, tentokrat jiz
z doby rektoratu Tomase z Lysé, jez rozsifilo predchozi statut z 28. Cervna
na vSechny mistry.?!

votny, Vaclav: Mistr Jan Hus. Zivot a dilo 2. Praha 1921, s. 78, zakladni udaje
o Tomasi z Lysé uvadi T 1§k a, Josef: Zivotopisny slovnik predhusitské prazské
university 1348—1409. Praha 1981, s. 508.

List z 8. Cervence 1415 vydal FrantiSek Palacky: Documenta, s. 561-562,
¢. 78. K této pisemnosti naposled Kopicé¢kova, Bozena — Vidmano -
v &, Anezka: Listy na Husovu obranu. Praha 1999, s. 169 (zde také udaje o Bricci-
ovi). Podle autorek by bylo tfeba list podrobit kritické analyze uz proto, ze Lacek je
titulovan ,,gubernator®, nikoli ,,capitaneus* (tamtéz, s. 252 a 267, pozn. 85). Dalsi
zminky pramenti o tomto mistrovi evidoval S m a h e |, Frantisek: Husitskd revo-
luce IV. Praha 1996, s. 203, pozn. 248.

O poruseném originalnim vyhotoveni, které zpfistupnil Konstantin Hofler, viz N o -
votny V. Uvod. In: FRB VI, s. LXVIII-LXIX. Porusené misto Novotny tam-
té7, s. 228, doplnil podle osvéd&eni oxfordské univerzity. Urednim i jinym soudo-
bym pisemnostem prazské univerzity vénovaly pozornost Kopic¢kova, B.
— Vidmanova, A. Listy na Husovu obranu.

20

21 Monumenta historica Universitatis Carolo-Ferdinandeae Pragensis ab a. Chr. 1367

usque ad a. 1595 (= MUP) I11. Statuta Universitatis Pragensis. Pragae 1848, s. 44—48.
Naposled k tomuto usneseni Kopic¢kova, B. — Vidmanova, A.:
Listy na Husovu obranu, s. 169.
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Vlastni Testimonium mélo podobu univerzitniho usneseni. Jeden z do-
chovanych originalnich opisti méa datum 11. zai bez udani roku. Slo nepo-
chybné o rok 1415 a spojitost s protestnimi listy ¢eské a moravské Slechty
je zna¢né pravdépodobna.?2 V Testimoniu se sice mluvi i o smrti mistra
Jeronyma, ktery v Kostnici triumfoval nad svymi protivniky, to vSak lze
vysvétlit mylnym domnénim, které tehdy panovalo v Praze.?? V podobnych
pripadech spolupiisobili univerzitni i jini notafi, jejichz roli pfi stylizaci
univerzitnich pisemnosti nelze podcenovat. V nasi dobé byl piiseznym uni-
verzitnim notafem Jakub Mole§ z Prahy, ktery mimo jiné pro Husa opatfil
opisy Dekretu kutnohorského a protestace doktora Jesenice.24 O ucasti no-
tafe by mohlo svédc¢it vyuziti dobrozdani oxfordské univerzity o Wyclifovi
z 5. fijna 1406, tyto shody jsou vSak malo prikazné.?>

Opomenout nelze ani dékany artistické fakulty. Mistr Jan z Borotina,2¢
dékan v letnim semestru roku 1415, se vsak o Husov¢ procesu a skonu v Li-
ber decanorum ani slovem nezminil. TotéZ plati o jeho nastupci Mikulasi
z Retic.27 Je tu oviem tieba pfipomenout i jiné &elné mistry reformni stra-
ny, Jana z Jesenice, Kfist'ana z Prachatic nebo kralova diplomata Jana Kar-
dinala z Rejstejna. Roli téchto muzl, zejména vsak tretiho z nich, vyzdvihl
F. M. Barto$.28 Jeho minéni z jiného thlu pohledu posilily BoZzena Kopié-
kova a Anezka Vidmanova, které Janovi z RejStejna piisoudily zaloZeni
svébytné rétorské Skoly.2? Jako nelze v8echny piedchozi zasluhy o reform-
ni hnuti pfi¢itat jen Husovi, nemély by se obdobn¢ po jeho skonu v§echny

2 0 jiné dataci (23. kvétna 1416) ve dvou pozdé&jsich rukopisech Novotny, V.

Uvod. In: FRB VIII, s. LXX, jehoZ vysvétleni viak piili§ nepiesvédeuje.
23 Viz Hus v Kostnici a ceskd §lechta. Ed. V. Novotny. Praha 1915, s. 30.

24 Struéné o univerzitnich notafich Nuhlicek, Josef: Verejni notdri v ceskych

mestech, zvlaste v méstech prazskych az do husitské revoluce. K vydani ptipravili

a doplnili Ivan Hlavacek a Markéta Markova. Praha 2011, s. 81-82, iidaje o notafi

Jakobu MoleSovi na s. 204205, ¢. 348%*.

Viz FRB VIII, s. 228-230, kde jsou pfevzaté formule, vétsinou jen kratké utrzky, vy-

znaceny.

26 MUP I/I. Liber decanorum. Pragae 1830, s. 432-436. Ke kari¢ie M. Jana Borotina
Ttiska, I: Zivotopisny slovnik,s. 56a Kopi¢kova, B. — Vidma-
nova, A.Listy na Husovu obranu, s. 179—-180.

2T MUP I/, . 436-438.

25

28 K jeho kariéte srov. Barto§, FrantiSek Michalek: Das Reformprogramm des
Mag. Johannes Cardinalis von Bergreichenstein, des Gesandten der Karls—Universi-
tdt in Prag, fiir das Konzil zu Konstanz. In: Festschrift fiir Hermann Heimpel zum 70.
Geburtstag am 19. September 1971. Zweiter Band. Gottingen 1972, s. 652—685, zde
zvl. s. 674-681.

29

Kopickova, B.— Vidmanova, A.: Listy na Husovu obranu, s. 183—
191.
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vyznamné projevy pripisovat pouze Jakoubkovi. V piipad¢ univerzitniho
Testimonia je jeho autorstvi malo pravdépodobné. Badani tu nemusi hned
pfispéchat s novymi atribucemi, staci vzit v potaz $ir$i okruh Husovych
pratel v mistrovském sboru.

Dostavame se k dal$imu proslulému dokladu pocinajici ucty k mucedni-
ku Husovi, jimz je kdzani De paciencia et persecucione, které je v druhém
ze dvou dochovanych rukopistt (NK CR, VIII G 13) oznaéeno jako Sermo
habitus in Bethlehem a quodam pio in memoriam novorum martyrum M.
lohannis Hus et M. Hieronymi. Autora neuvadi ani rukopis téze knihovny
VIII E 3, v némz vSak text navazuje na Jakoubkovu Postilu de tempore et
de sanctis super Mt 24 et lob z let 1415-1416. Jméno kazatele nebylo uz
znamo ani prvnim editorim v Historia et monumenta II z roku 1558.30
Autora nerozpoznal ani Johann Loserth, ktery pofidil vytah z rukopisu VIII
G 13.3! Teprve F. M. Barto$ podle ,,ducha‘ a mista kdzani usoudil, Ze jeho
puvodcem byl mistr Jakoubek. Vaclav Novotny se k BartoSovu minéni
,jesteé urcitéji“ pripojil, pochybnost vsak vyslovil o jeho pfiblizné dataci
do 6. Gervence 1416.32

Cennym pfispévkem k dosavadnim poznatkim je cerstva studie Oty Ha-
lamy, podle niz kazani na Husovu pamét’ neméla spole¢nou pasaz, kterou
by bylo mozné oznacit za perikopu k jeho svatku. Téma z Matouse 5, 10,
které nachdzime v kazani De paciencia et persecucione, bylo adaptaci pe-
rikopy Ctené na svatek Vsech svatych. Halama Jakoubkovo autorstvi ne-
zpochybiiuje, odmita vSak spole¢né s Vaclavem Novotnym pfijmout ranou
dataci kazani do roku 1416. Nejen osloveni, ale i tematickd kompozice, ob-
sah a samotny zpisob prezentace neni podle n¢ho konzistentni s jinymi Ja-
koubkovymi homiletickymi texty. Halama nefika, zda ma na mysli vS§echna
Jakoubkova kazani, nebo jen promluvy ¢asové soubézné, dataci i lokaci (!)
sermonu De paciencia et persecucione viak povazuje za dosti obtiznou.33

Jiz kopistovi rukopisu VIII G 13 pfipadalo samoziejmé, ze kazani bylo
predneseno v Betlémské kapli. Kdyby tomu tak skute¢né bylo, museli by-

30 Historia et monumenta 11, f. 360r—363v.

31 Loserth, Johann: Beitrdge zur Geschichte der hussitischen Bewegung 5.
Gleichzeitige Berichte und Actenstiicke zur Ausbreitung des Wiclifismus in B6hmen
und Mihren von 1410 bis 1419. Archiv fiir Osterreichische Geschichte 82, 1985,
S. 327418, zde s. 358-364.

32 Bartos , F.M.: Literarni ¢innost, s. 45,¢.56; Novotny, V. Uvod. In: FRB
VIII, s. LXXI, edice s. 231-242. Dale srov. Spunar, P.: Repertorium I, s. 238,
¢.645a M arek, l.:Jakoubek ze Stribra, s. 86, ktery rovnéz o Jakoubkov¢ autor-
stvi nepochybuje.

33 Halama, Ota: Biblical Pericopes for the Feast of Jan Hus. The Bohemian Refor-
mation and Religious Practice 9, 2014, s. 173-184, zde s. 175 a 181.
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chom pfipustit, Ze se Betlém stal béznym mistem pro kézani univerzitniho
typu, nebot’ promluva De paciencia et persecucione byla uréena akade-
mickému publiku. Ustalenou ptedstavu o Betlému jako mistu ur¢enému
vyhradné pro kdzani v Ceské feci by tak bylo tieba korigovat v tom smyslu,
7e v piipadé potieby kaple poslouzila pro univerzitni ¢i jina setkani spojena
s latinskym kéazanim. Tim by také bylo mozné vysvétlit osnovu kdzani, kte-
ra odpovida tradiénim univerzitnim sermontim3* i predpokladanou délku
jeho ptednesu, kterou odhaduji minimalné na 60 minut. Smyslem téchto
radkl neni vnaset pochybnosti, nybrz poukazat na ¢asto opomijené kon-
texty, které je pii prohloubeném studiu pramenti tohoto druhu tfeba brat
vV potaz.

Posun datace kazani De paciencia et persecucione do doby po roce 1416,
ktery ponékud zamlZené navrhl Vaclav Novotny,3> je vzhledem k predpo-
o Husovi a Jeronymovi pomérné susSe, jsou pro n¢ho obét'mi, ne-li pfimo
mucedniky vysSich bozich pravd; o jejich Zivotu a uceni se zpravidla, pokud
se nemylim, §ifeji nevyjadiuje.3® Kazani je naopak plné nejen vielého citu
a rétorickych figur, ale i historicky pojatého vypravéni o statecném zivoté
a mucednické smrti obou prazskych mistrii. Zato vSak v ném chybi jakakoli
zminka o spasonosném ucinku kalicha, coz si u Jakoubka let 14161417
taktka nelze predstavit.

Prave historické vypravéni si zaslouzi pozornost. Kostnické osudy obou
prazskych mistri nebyl s to na zakladé ocitého svédectvi vylicit zadny z je-
jich soucasnikii, dokonce ani Petr z Mladonovic, ktery odjel z Kostnice
pred zapocetim Jeronymova procesu. Z toho plyne, ze autor kdzani musel
své védomosti Cerpat ze zdroji, jez mu byly dostupné, a pocinat si pritom
obdobné jako dnes$ni historik. Tomu mimo jiné nasvédcuje skutecnost, ze
kromé jinych relaci a zaznamt pouzil Narracio de Milicio Matéje z Janova.
Zjevné shody, na které upozornil Paul De Vooght,37 zahrnuji i evokaci Husa

34 Ke konstrukci univerzitniho kdzani prazského typu zasvécené¢ Souk up, Pavel:

Reformni kazatelstvi a Jakoubek ze Stribra. Praha 2011, s. 157-187.

35 Novotn y, V. Uvod. In: FRB VIII, s. LXXI, posouva kazani ,,jisté za r. 1416,
ale ,ne pred r. 1417“. Halama, O.: Biblical Pericops, s. 177 rovnéz odmita
datum 6. ¢ervence 1416, avsak v soupise perikop na s. 181 kazani De paciencia et
persecucione uvadi rok 1416.

36 Pfizna¢ny je v tomto ohledu Jakoubklv rozsahly Vyklad na Zjevenie sv. Jana.

Ed. F. Simek. Sbirka prament ¢eského hnuti nibozenského ve stoleti XIV. a XV,
¢. XVIII/1-2. Praha 1932, zde mj. s. XXIII: Husa Jakoubek nikde necituje, uvadi ho
vsak mezi mucedniky.

37 De Voo g ht, Paul: Jacobellus de Stribro (1 1429), premier théologien du hus-
sitisme. Louvain 1972, s. 77.
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jako druhého Eliase.?® Spojovat samo kazani s jinymi, dnes znamymi tex-
ty, jak v ndznaku ucinil v komentafi své edice Vaclav Novotny, miize byt
zavadejici, protoze ani tyto texty zpravidla nelze presné datovat. Vice vSak
nez zdroje informaci mluvi proti Jakoubkovu autorstvi samo historické vy-
pravéni tieti ¢asti kazani, které, pokud se nemylim, je pro né¢ho nezvyklé.

K prvni etapé nové zavadéné ucty k obéma mucednikiim reformniho
hnuti nalezi 1 Jakoubktv autograf Obrany Vaclava IV. proti kostnickému
koncilu, na ktery upozornil Katalog Josefa Truhlafe.’? Z rukopisu prazské
Narodni knihovny VIII E 7 vétsi ¢ast Obrany pretiskl Jan Sedlak,*0 jako
Jakoubkovo dilo ji zaznamenali F. M. Barto$ i Pavel Spunar.#! Na prvni po-
hled jde o Jakoubktiv plnokrevny projev se vSemi jeho atributy. Vyplyva to
Jiz ze supozice, quod sumere eukaristiam integram sub forma panis et vini
plebibus est ewangelicum institutum, kterd vylucuje, aby kral Vaclav IV. byl
jakkoli kacetfovan a obvifiovan z hereze. Strucné tu je fe¢ i o Husovi a Jero-
nymovi: Nec magistrum Johannem vel Jeronimum sancte memorie scimus
aliquas hereses tenuisse, ergo fingere de rege ex hiis tantam infamiam et sic
in totam Boemiam est frivolum et erroneum.*> Otazkou je, komu byl projev
uréen. Jelikoz se v ném mluvi o Jeronymovi jako o mrtvém, za datum a quo
je povazovan Cerven roku 1416. Podle Bartose §lo o Jakoubklv koncept,
¢emuz plné odpovidé jeho rukopisné dochovani. Text zacina bez jakéhokoli
oznaceni €i zjevného zacatku na f. 101r a prave tak nahle kon¢i na f. 102r.
Celkove¢ tento koncept piisobi jako argumentace pro zamyslenou ¢i zvetej-
nénou, avsak nedochovanou Apologii krdale Viclava IV.

Ze Ctyt projevi, jimZ jsme vénovali pozornost, je pouze Jakoubkiv au-
tograf s konceptem Obrany krale Vaclava IV. mimo jakoukoli pochybnost
jeho dilem. Se zna¢nou pravdépodobnosti mistr Jakoubek ze Stiibra se-
psal i Epilog k Passio fidelis et cristianissimi magistri nostri lohannis Hus
z pera Jana Bradacka. Naproti tomu zatim nelze prokazat jakykoli jeho po-
dil na Dobrozdani prazské univerzity o Janu Husovi a Jeronymovi Praz-
skem. Také promluva De paciencia et persecucione neodpovida Jakoub-

38 To uniklo Pavlind Cermanové: Cechy na konci vékii. Apokalyptické mysleni
a vize husitské doby. Praha 2013, s. 123.

39 Truhldf, Josef Catalogus codicum manu scriptorum latinorum, qui in c. r. bi-
bliotheca publica atque Universitatis Pragensis asservantur 1. Pragae 1905, s. 564,
¢. 1532.

40 Sedlak, Jan: Pocdtkové kalicha. Cast tieti. Casopis katolického duchovenstva
80, 1914, s. 116-120.

41

Bartos, F M. Literarni ¢innost, s. 45-46,¢. 57, Spun ar, P.: Repertorium
1,8.242,¢. 657.

42 Sedlak, J.: Pocatkové kalicha. Cast tieti, s. 118; NK CR, VIILE 7, f. 101r dole.
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kovu béznému kazatelskému modu, ackoliv to samo o sob¢ jest¢ nemusi
vylucovat jeho autorstvi.

MAGISTER JACOBELLUS VON MIES (JAKOUBEK ZE
STRIBRA) UND DIE TESTIMONIEN AUS DEN JAHREN
1415-1417 UBER DEN MARTYRERTOD VON JAN HUS

Die iltere Forschung versuchte, den bekannten Personlichkeiten der tschechischen
mittelalterlichen Literatur moglichst viele der anonym erhaltenen Werke zuzuschreiben.
Dies gilt auch fiir Magister Jacobellus von Mies (f 1429), die fithrende Gestalt der Prager
Reformbewegung nach dem Tode von Jan Hus auf dem Scheiterhaufen in Konstanz. Das
Konzil sprach am 15. Juni 1415, kurz vor der Verurteilung von Hus, das Verbot der Wie-
dereinfiihrung des Empfangens des Altarsakraments sub utraque specie durch die Laien
aus. Magister Jacobellus, gegen den das Verbot vor allem gerichtet war, begann sofort eine
Kampagne fiir die Verteidigung des Laienkelchs, die sich mit den Protestmanifesten des
bohmischen und méhrischen Adels gegen die Verbrennung von Jan Hus verkniipfte.

Von den vier Testimonien, die das vorbildliche Leben von Jan Hus als Mértyrer des rech-
ten Glaubens bezeugen und die Jacobellus attribuiert wurden, ist lediglich sein Autograph
mit dem Konzept von Obrana krale Viclava IV. (Die Verteidigung Konig Wenzels IV.) tiber
jeden Zweifel erhaben. Hochstwahrscheinlich verfasste Magister Jacobellus von Mies auch
den Epilog zur Passio fidelis et cristianissimi magistri nostri lohannis Hus aus der Feder
von Jan Bradacek. Dagegen kann seine Beteiligung am Testimonium Universitatis Pragen-
sis de M. Johanne Hus et Hieronymo de Praga in welcher Hinsicht auch immer bisher nicht
nachgewiesen werden. Die letzte Rede, De paciencia in persecucione, entspricht zwar nicht
dem geldufigen Predigermodus von Jacobellus, dies allein schlieBt jedoch seine Autorschaft
nicht aus.

Es war nicht die Absicht des Verfassers dieses Beitrags, Zweifel zu erheben oder die
Frage der Autorschaft mittels neuer Vermutungen zu 16sen, sondern auf vergessene Kontexte
hinzuweisen, die beim weiteren vertieften Studium der Quellen in Erwédgung zu zichen sind.






