Krejcova, Elena

O chybach pfi prekladu ze slovanskych jazykd

Opera Slavica. 2016, vol. 26, iss. 2, pp. 75-77

ISSN 1211-7676 (print); ISSN 2336-4459 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/135566
Access Date: 16. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/135566

[ T/9102/1AXX ] YOIAVS YHIdO

Elena Krejcova
0 chybach pfi prekladu ze slovanskych jazykii

Kapitola s nazvem Dialektologia podava svédectvi o specifickych rysech téch
rusinskych naredi, ktera se stala zakladem ,slovenské® spisovné rusinstiny. Logicky zde
najdeme exkurz do situace v ,polskych® rusinskych dialektech (gwary temkowskie),
dale rusinskych dialektech ,ukrajinskych® a ,madarskych®. V podkapitole 3.2 se naopak
pise o rusinskych dialektech zapadoslovanského typu. Vyklad konéi informacemi
o zpracovani rusinského jazykového materialu zejména v Celokarpatském dialektolo-
gickém atlase, ale i v dal$ich narodnich a nadnarodnich kartografickych pracich.

Za jisté autorcino pochybeni povazuji nedisledné explicitni pojmenovani zdroje
ilustraci: na s. 22 se prezentuje mapa predpokladaného uzemi Velkomoravské fise
v jejim vrcholném obdobi, jeji zdroj neni vSak bezprostfedné uveden — nepfimo na néj
usuzuji z poznamky k dal$imu textu, odtud (wikipedia) pochézi zfejmé i zobrazeni
knizat Rostislava a Svatopluka. Odkaz na zdroj titulnich listii staroslovénskych
pamatek se mi nepodarilo dohledat vitbec. O $védském slavistovi Svenu Gustavssonovi,
zminovaném v souvislosti s jugorusinstinou, se piSe (soubézné s A.D.Duli¢enkem,
s.127) v pfitomném Case, pfitom tento badatel zemftel jiz v roce 2013. Nékteré udaje se
v publikaci opakuji na vice mistech.

Pres tyto nepodstatné nedostatky je prace celkové velmi kvalitni, a to i ve smyslu
edi¢ni (grafické) upravy a jisté poslouzi nejen cilové skupiné z fad studentd, ale také
8irsi odborné verejnosti. Publikace vznikla v ramci projektu Zlepsenie jazykovych
kompetencii studentov Presovskej univerzity v Presove v jazykoch narodnostnych mensin,
ITMS, ¢. 26110230105 a jejimi recenzenty byli Anna Pliskova a Jozef Sipko.

Irena Bogoczova

O chybach pfi prekladu ze slovanskych jazyki

JKEJIE3APOBA, P.: Jlunegucmuunu npobremu u epewiku 6 npe6oda om ciassHeKu e3utu
Ha 6wvmeapcku. Codus 2016, 172 C.

V letosnim roce vysla v nakladatelstvi Sulieti v Sofii monografie z oblasti slovanské
srovnavaci jazykovédy Jlunesucmuunu npobremu u epeuku 6 npesoda om CIassHCKU
e3uyu Ha 6vreapcku, ktera se vénuje v prvé fadé translatologické problematice. Autorka
Radost Zelezarovova, jez na Sofijské univerzité sv. Klimenta Ochridského prednasi
teorii prekladu a ktera rovnéz aktivné pieklada do bulharstiny napf. soucasnou ceskou
prozu (Vaclava Havla, Karla Pecku, Miroslava Krobota, Petru Soukupovou, r. 1998
ziskala cenu Svazu bulharskych prekladateli pro mladé prekladatele), syntetizovala do
své nejnovéjsi publikace své poznatky a osobni zkusenost piekladatelky. Ve své praci
se vénuje chybam v prekladech ze soucasnych literarnich dél ¢eskych, slovenskych
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a ruskych do bulharstiny. Empiricky material je velmi bohaty, analyzovana dila z ¢eské
a slovenské literatury jsou z prvni dekady 21. stoleti, dila z ruské literatury a jejich
preklady do bulharstiny naopak pochazeji z posledniho desitileti 20. stoleti.

Cilem autorky bylo shromazdit a prezentovat teoreticky pohled na otazky jazykové
interference, mezijazykovych homonym, tzv. falesnych pratel prekladatele, doslovného
prekladu, dale téz upfesnit podstatu prekladatelskych chyb a jejich zavislost na
interlingvistickych a extralingvistickych faktorech, které maji vliv na samotny proces
prekladani a na vysledny pfeklad. Dalsim cilem prace na pragmatické Grovni bylo
zjistit a analyzovat jiz existujici chyby a odchylky v pfekladech soucasné slovanské
prozy a snaha najit a analyzovat pfic¢iny jejich vzniku. P¥i praci se autorka opirala
o kontrastivné-typologickou metodu analyzy a aplikovala jiz existujici teorie v oblasti
translatologie a ji pfibuznych a pomocnych véd.

Pro svou lingvistickou analyzu si R. Zelezarovova vybrala typické prohtesky, které
nejsou predstaveny statisticky, ale jsou odstupniovany podle frekvence vyskytu. Na
prikladech ze soucasnych prekladi autorka dokazuje, jak dilezita je transformace
pfislusného originalniho textu (v jejim pfipadé textu uméleckého) v ekvivalentni
text v jazyce jiném, aniz bychom pfitom narusili jeho obsahovou stranku. Autorka
rovnéz sleduje nékteré nevyhnutelné ,ztraty” v planu sémantickém, k nimz nutné
dochazi pfi transformaci textu z jednoho jazyka do jiného, a poukazuje na netplnosti
nebo na ¢astecna nepochopeni textu originalu, v nékterych piripadech dokonce na
prekrouceni ptivodniho vyznamu. Otazky, které si autorka klade a na které postupné
ve své publikaci odpovida na zakladé riznorodého jazykového materialu, jsou vlastné
otazky, které ,trapi“ kazdého aktivniho prekladatele i translatologa-teoretika: jakym
zptisobem ovliviiuje jazyk originalu prekladatelskou ¢innost? Do jaké miry mize
mezijazykova interference ovlivnit vysledny preklad? Stac¢i umét tzv. dokonale jen
cizi jazyk? A co to vlastné znamené ovladat néjaky jazyk ,dokonale“? Kam mtze vést
podcenovani az ledabylost ve vyjadfovani ve vlastnim jazyce? Do jaké miry podléhaji
filologicky vzdélani lidé Zijici v cizojazy¢ném prostfedi — navzdory svému vzdélani
a navzdory své prekladatelské zkuSenosti — interferenénimu vlivu? Pozoruhodné

jsou uvahy pfedevsim v kapitolach o lexikalni nekompatibilité v prekladu, o tzv.

pseudohomonymech a o gramatické a lexikalni asymetrii.

Publikace méa z odborného hlediska aplikovatelnou podstatu, navazuje a pokracuje
v tradici kontrastivnich slovanskych translatologickych vyzkumt s dirazem na
jazykovy transfer a vlivy mezi jazyky, na projevy interference, ale také na redaktorskou
praci a na snahu o ¢isty a ,neposkvrnény® preklad uméleckého textu. Znalost projevi
jazykové asymetrie u jednotlivych prvka bulharského, ¢eského, slovenského a ruského
jazykového systému (ale i v obecném slovanském kontextu) je pro jeji vyzkum velice
pfinosna a jeji poznatky jsou bezesporu aplikovatelné mj. pfi vyuce a pfi pfipravé
budoucich prekladatelii. Jeji prace je rovnéz inspirativni pro hledani ptfipadnych
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doplitkovych metod a postupti sméfujicich k prevenci vznikani interference pfi vyuce
jednotlivych slovanskych jazykt. Publikace vraci ¢tenate i k ivaham, Ze kazdy by se
mél ucit jak z vlastnich, tak i z cizich chyb a Ze tento proces doprovazi prekladatele pti
jejich ¢innosti po cely zivot. Vyzkum v této monografii prezentuje pohled na rizné
aspekty jazykovédné analyzy, ale nepochybné ma potencial oslovit i béZného ¢tenéafe
nefilologa, ktery se tak muze seznamit s ,ofisky* prekladatelské tviréi ¢innosti — od
ziskavani dovednosti a navyka pfi praci se slovniky, pfiruckami, ale viibec pifi selekci
pestrého mnozstvi nejriznéjsich informaci, pfes nabyvani praktickych dovednosti
potfebnych jak pro piekladani samotné, tak i pro revidovani vlastniho textu, aZ po
ovladani techniky pfekladu raznych Zanra.

Na zavér musime s autorkou souhlasit v tom, Ze Zaddna ucebnice vénujici se
specializovanému pfekladu nebo teorii pfekladu ani Zadny seriézni vyzkum v oblasti
translatologie nemizou obsahnout kompletni vycet vSech problematickych jeva, které
prekladateli mtiZzou znepfijemnit Zivot pfi pfekladani z i do jeho matetského jazyka,
a to zvlast pfi prekladech mezi pfibuznymi jazyky. Smyslem prezentovani a analyzy
takovych jevt je chranit prekladatele pfed pocitem dokonalosti, pfed prekladatelskou
rutinou a inertnosti a pfimét ho ke zvysené pozornosti a ostrazitosti pravé v ptipadech,
kdy prekladatel pracuje s geneticky blizkymi jazyky:.

Elena Krejéova

O problematice prekladu evropskych pravnich textt

I'EHEB-IIYXAJIEBA, W.: Tepmunonozuama na Eeponeiickus csi03 6 conocmasumesnex
acnekm (6vpxy mMamepuans om npagomo Ha OKOTHAmMa cpeda Ha 0BI2APCKU, ePDYKU,
noncku u avenuiicku esux). Wydawnictvo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2015,
229 C.

Monografie Tepmunonocusma Ha Eeéponetickus cvl03 6 conocmagumesien acnekm
(6Bpxy Mamepuan om npasomo Ha oKOIHaAmMaA cpeda Ha GBIeAPCKU, ePBYKU, NOTICKU
u anenuticku e3uk), vydana bulharsky v univerzitnim nakladatelstvi Slezské univerzity
v Katovicich, pfedstavuje vyzkum soucasného stavu terminologie, ktera se pouziva
v legislativé Evropské unie, konkrétné v tematické oblasti ekologie, a to ve ¢tyfech
jazykovych mutacich — v bulharsting, fectiné, polstiné a v angli¢tiné. Autorka Iliana
Genew-Puchalewa pohlizi na jazykovy material prizmatem tzv. specializovanych
jazykt (subjazykd nebo jazykovych subsystémi pfislusnych narodnich jazyka)
a s pfedpokladem, ze kazdy z nich disponuje svym zvlastnim, specializovanym
lexikonem, ktery je zaloZen na lexikalnim fondu narodniho jazyka, ale neni s nim
totozny. Terminologie legislativnich dokumentt obsahuje specialni jazykové jednotky,
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