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Abstract

This article examines the Catholic reception of works published in journals in the first half of
the 20th century by Orthodox philosophers, theologians and writers, and explains their impor-
tance in Czech culture during this period.
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Tato studie vychazi v ramci grantu PapeZstvi, kurie a katolickd cirkev v ceskych zemich 1820-1938.
Vzdjemné vztahy, Ceskd specifika a fenomén ultramontanismu (GACR, P 410, 15-17092S).
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Uvod

Ve vét§iné dél vénovanych katolické kultufe v prvni poloviné 20. stoleti se setkavime
s timto piibéhem: katolici jsou na pielomu stoleti zdeptani ,spojenim triinu a oltare”
v ramci rakouského statu, v tviir¢ich oblastech ¢innosti vyprazdnéni a marginalizovani,
do zna¢né miry oddéleni od hlavnich proudt narodniho hnuti a plni frustraci. Uvniti
komunity vsak Zije velice ¢ild, i kdyZ mald kontrakultura, symbolizovana starofiSskym
podivinskym géniem Josefem Florianem, ktery —i kdyZ laik — ddvd kulturnimu katolici-
smu program. Dalo by se Tici, Ze tento program tvofi idea ,domadci univerzity“, zaloZe-
né na knizni produkci. Vznikem Ceskoslovenska se situace p¥ili§ nelepsi, katolici musf
pfestat mirnou formu republikdnského kulturniho boje. Naudi se ovSem Zzit v obtiZnych
podminkach nového rezimu - alesponi tak nas piibéh pokracuje — a ve dvacatych a tii-
catych letech nabudou ztracené sebevédomi a rozvinou nejen svlij potencidl ve sméru
staroif§ském, ale i v dalSich smérech, oblastech, v€etné politickych a kulturnich. Uz se
nemusi stydét za své kulturni a umélecké vykony, a to jak ve smyslu individudlnich dél
(poezie, préza, vytvarné uméni, pirekladatelstvi), tak ve sméru institucionalniho rozvo-
je. Zde je mozné zminit predevsim vyznam ¢asopist, které si katolici zalozili a vytvorili
z nich platformu pro svou produkci - a eventualné i pro uméleckou produkci vnitiné
souznéjicich vzdélanct: filozoft, literatd, publicistd. Pravé v téchto casopisech se mii-
zeme setkat i s pivodnimi ¢lanky a preklady, které se vénuji vybranym ruskym autortim.
Piibéh katolické kultury by konc¢il ,happy endem®, nebyt hnédého a posléze rudého te-
roru, které opét zatlacily katolicismus a jeho kulturni instituce do defenzivy, i kdyz zcela
neznicily hodnoty, na nichz byly vystavény. I v rdmci totalitni éry Zili katolici kulturou,
kterou vybudovali v pfedvale¢nych ¢asech, a v ramci diaspory a ztiZenych moznosti exis-
tencnich se ji dokonce pokouseli rozvijet. Je viak zapotiebi dodat, Ze tento piibéh, jak-
koli se uz dnes podobd kdnonu svého druhu, ma nékolik slabych mist: napiiklad malo
zdlraznuje vliv prvorepublikové atmosféry a demokratického podhoubi, k némuz byli
katolici vétSinové velmi kriti¢ti, které jim v§ak umoznilo mnoho jejich aktivit. To je ov-
Sem namét na jinou studii.

Dosavadni badani

Co se tyce literatury k tématu, neni mozné nezminit alespon jednoho domaciho au-
tora, ktery svymi publikacemi uz vyvolal nejednu kontroverzni debatu. Mame na mysli
Martina C. Putnu, literarniho historika a kritika, pfekladatele, performera a zpévaka,
ktery se ruskym osobnostem vénoval jak ve své starsi publikaci Rusko mimo Rusko (Petrov
1994, spolec¢né s Milusi ZadraZilovou), tak ve své nejnovéjsi praci Obrazy z kulturnich déjin
ruské religiozity (VySehrad 2015). Katolické recepci ruské kultury se vsak téZ jistym zpuiso-
bem vénuje ve druhém dile své piehledové publikace s nazvem Ceskd katolickd literatura
v kontextech 1918-1945." Jakkoli neni mozné tyto prace opominout a jakkoli je mozné

1 Putna, Martin: Ceskd katolickd literatura 1918—1945. Praha 2010.
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prijmout mnoho Putnovych originalnich postfehti, pfesto si v8ak jeho texty zaslouzi
nejednu korekturu. Nejde ani tak o to, Ze zminéné prace jsou nahusténé informacemi,
ale o to, Ze Putnova autorskd metoda nenf historicka, ale spiSe literdrné-srovnavaci, a to
v modernim smyslu slova. Neboji se srovnani napii¢ obdobimi, styly a Zanry, pficemz se
odvazuje predkladat pomérné razantni a vypointované interpretace. V kazdém ptipadé
i pro nas viak predstavuje jakysi odrazovy musstek k naSemu tématu, i kdyZ — mame-li se
drZet pfirovnani — tento mustek je obcas kiehky a zaslouzi kritické provéreni.

Vedle praci Putnovych ale nesmime opominout jesté dalsi piispévek k tématu pii-
tomnosti moderni ruské filosofické a zejména teologické tradice v zapadni Evropé
s nazvem Cesty pravoslavné teologie ve 20. stoleti na Zdpad, ktery publikovali Ivana a Tim
Noble, Katefina Bauerova a Parush Parushev v roce 2012.2 Dané téma pojednévaji kom-
plexné, ale zaroven se snahou o poctivé zhodnoceni teologického pfinosu klicovych
osobnosti. Vzhledem k otdzkdm, které si chceme klast v tomto textu, se jako dilezité
jevi zejména ty pasdze, v nichZ se autoii vénuji ruské emigraci v Ceskoslovensku po roce
1918. Zabyvaji se Masarykovou Ruskou akci, kterd vznikla v roce 1921 a jejimz cilem
byla propagace stabilni a demokratické spolecnosti a poskytnuti pfechodného azylu
pro fadu ruskych emigranti — jednalo se o ruské obcany v fadu tisict lidi. Byli mezi
nimi i vyznamni ndboZen3ti myslitelé, jako napfiklad rodina Sergeje Bulgakova ¢i Niko-
laje Losského, ale i lidé bez vyznani nebo levicové a nenaboZensky orientované osobnos-
ti — asi k nejvyznamnéjsim postavam je mozné zaradit ucence Romana O. Jakobsona,
ktery se nacas uchytil na nové zfizené brnénské univerzité.> Autofi zminéné publikace
uvadéji, Ze Praha byla ve 20. letech nazyvana ,ruskym Oxfordem*®,* i kdyz piipominaji,
7e to ruska emigrace neméla v Ceskoslovensku tipIné jednoduché — akademickych mist
totiZ nebylo nazbyt. Pfesto vedle ruskych $kol vzniklo mnoho dalsich instituci a ¢ilych
cesko-ruskych kontakti.

Z dalSich praci neni mozné nejmenovat obsdhlou historickou studii Pavla Marka
a Volodymyra Burehy s nazvem Pravoslavni v Ceskoslovensku v letech 1918-1953.° T kdyz
autofi neopomijeji vyznam ruské emigrace, jejich zdjem se soustfeduje pfedevSim na
domdci poméry, tj. na vznik a rozvoj pravoslavné cirkve (cirkvi) v ¢eskych zemich, na
Slovensku a na Podkarpatské Rusi. Podrobné vyli¢ili problémy s autokefalitou a juris-
dikci, budovani cirkevnich obci a mist pro bohosluzby a také politické souvislosti vztahu
pravoslavnych cirkvi a statu. Vyznamnou soucast publikace tvofi také portréty osobnosti
pravoslavné cirkve i jejich osobnich vztaht (arcibiskup Savvatij, biskup Dositej, biskup
Gorazd, arcibiskup Sergij a dalsi). Piinos knihy je mozné vidét v peclivém pramenném
vyzkumu a v rozkryti vazeb jak mezi protagonisty nabozZenskych obci, tak mezi sledova-
nymi zemémi v ramci Ceskoslovenska. Uvedena publikace je pro nase téma dulezita,

2 Noble, Ivana - Bauerova, Katefina — Noble, Tim — Parushev, Parush: Cesty pravoslavné teologie ve 20. stoleti na
Zdpad. Brno 2012.

3 Srov. napf. Svaton, Vladimir: Roman Jakobson v Brné a wve svété, viz: http://casopis.hostbrno.cz/ar-
chiv/2005/7-2005 /roman-jakobson-v-brne-a-ve-svete (stazeno 28. 1. 2016).

Noble, I. - Bauerova, K. - Noble, T. — Parusheyv, P.: Cesty pravoslavné teologie, s. 210.

Marek, Pavel - Bureha, Volodymyr: Pravoslavni v Ceskoslovensku v letech 1918-1953. Pfispévek k déjindm Pravo-
slavné cirkve v Ceskych zemich, na Slovensku a na Podkarpatské Rusi. Brno 2008.
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nebot ukazuje $irsi historické a spolecenské okolnosti vyvoje, ktery je v piipadé pravo-
slavi pomérné komplikovany.

Historicky kontext a unionisticka tradice

Nez se pustime do samotné analyzy katolické recepce ruskych naboZenskych mys-
litel@, je nutné si uvédomit historicky kontext, ktery ji provazel. Starsi zajem o ruské
redlie spatfujeme samoziejmé v celém 19. stoleti v ramci ¢eského ,narodniho obrozeni*
s jeho ruskou, popiipadé slovanskou slozkou, byl v§ak vyrazné aktualizovan skutecnosti
bolevické revoluce v roce 1917. V ¢eském katolickém intelektudlnim prostiedi 1ze po-
zorovat zvySenou snahu porozumét tomu, co se vlastné v Rusku stalo a jakou roli v tom
sehrava pravoslavna vira. Neslo vSak jen o otazku, pfed jakymi vyzvami stoji pravoslavi
v sovétském Rusku, ale i o to, co nastala situace mlZe znamenat pro ¢esky narod po roce
1918. Dopliime, Ze s potfebou klast si podobné otdzky se setkdme jesté jednou, a to
v atmosféie piedtuchy nového spole¢enského i svétového usporddani po druhé svétové
valce. Jako vhodné ¢asové vymezeni, v némz byly zminéné otdzky vysloveny a promysle-
ny, Ize proto zvolit obdobi po roce 1918, tedy po vzniku samostatného Ceskoslovenska,
do roku 1948, kdy doslo k radikalnimu omezeni moznosti svobodného zhodnoceni rus-
kych filosoficko-teologickych inspiraci.

Jako konkrétni piiklad zvySeného zdjmu o ruské pravoslavné redlie jmenujme nej-
prve revue Rozmach, jiz redigoval spisovatel Jaroslav Durych spolu s politizujicim publi-
cistou Janem Scheinostem. Durych ve svém textu Posldni ceského stdtu z roku 1923 jako
jeden z klicovych kol ceskoslovenské vlady i ¢eského naroda oznacil tzv. unionismus.
Vyuzil tak starsi tradice unionistickych sjezdt, které se na Velehradé konaly jiZ od roku
1907. (Celkem bylo uspofadano sedm teologickych kongresu: 1907, 1909, 1911, 1924,
1927, 1932, 1936).° Vyzval nejprve k duchovni obrodé ¢eského ndroda a k nasazeni pro
sjednocenti cirkvi, jezZ mélo byt impulzem k obnoveni viry v Rusku po revolu¢nim roz-
vratu. Ceskoslovensko se mu zddlo byt k tomuto tikolu vhodné disponovano svou geo-
politickou polohou i ,cyrilometodéjskou minulosti. Pro Jaroslava Durycha je charakte-
ristické, Ze si s praktickou proveditelnosti svych maximalistickych plant hlavu pfili$ ne-
lamal, ¢eské spolecnosti proto vzkazuje: ,Nebojte se byt prvnim narodem svéta, nejen
prvnim co do lesku a chlouby, ale i co do tihy tkolu a zavazka!“” Tento akcent nebyl tak
vyjimecny, jak by se mohlo na prvni pohled zdat — na pocatku prvni republiky se objevo-
valo mnoho podobnych vyzev, které prozrazovaly zna¢né ambice zakladateld a propaga-
tort nového statniho dtvaru — vedle ndbozenskych vizi tu existovaly i vize ,velké fiSe“.?
Na druhou stranu je nutno dodat, Ze existence podobnych nadéji na vzajemné sblizeni
byla vzhledem k pfitomnosti ruské emigrace v éeskoslovensku, véetné pirednich teolo-
gt a dalSich u¢encti, pfirozena. Piimo v revue Rozmach tuto nadéji se znac¢nym optimis-

6  Srov. Ambros, Pavel: Unionistické sjezdy na Velehradé 1907-2007. In: Encyklopedicky slovnik kiestanského
vychodu. Eds. E. G. Farrugia; P. Ambros. Olomouc 2008, s. 925-927.

Durych, Jaroslav: Posldni ceského stdtu. Rozmach 1, 1923, s. 10.

Srov. Kosatik, Pavel: Ceské snéni. Praha 2010, zvlasté kapitoly Snéni o mofi a Snéni o koloniich (s. 180nn).
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mem dale vyslovil napiiklad Josef Vasica, kdyZ napsal, Ze ,,...neni pochyby, Ze i nyné;jsi
nedobrovolna diaspora Rusti po Evropé prispéje ke sbliZeni pravoslavnych s katoliky
a usnadni konec¢ny triumf Kristovy vesmérné jednoty nad kmenovym a narodnostnim
partikularismem.“? Unionisticka aktivita se tedy méla nové zaméfit pravé na pfichozi
vérici a teology ruské pravoslavné cirkve.

Slozitost reality vzajemnych vztahti ale vyplula na povrch jiz v roce 1924 v souvislosti
se ¢tvrtym unionistickym sjezdem. Durych v Rozmachu publikoval dopis Sergeje Bulga-
kova velehradskému sjezdu, pod néjz se podepsal napfiklad i Nikolaj Berdajev, Nikolaj
Losskij ¢i Grigorij Florovskij. Pravoslavni u¢enci odmitli svou dcast a vznesli nékolik
namitek do piipadné diskuse. Hlavni a vlastné tradi¢ni namitku piedstavovala kritika
centralizace moci v rukou papeze.'’ Jaroslav Durych se v textu Odpovéd’ Rusiim rozhodl
zareagovat, kdyZ vyzval pravoslavnou stranu k odvaze pfijmout pojeti cirkve ve formé,
jejiz soudasti je i absolutni vérnost papeZi symbolizujici vérnost samotnému Bohu."
PrestozZe se zda, Ze Durych i dalsi cesti zajemci o sbliZeni s pravoslavim casto hovofili
odliSnym jazykem nezZ protistrana, upiimny zdjem o inspirace v ruském prostiedi, kte-
ry byl postupné prohlubovin a ponékud systematizovan, jim upiit nelze. Soustfedil se
kolem nékolika osobnosti, z nichz jsme vybrali pét nejvyznamnéjsich, a to jak vzhledem
k zdvaznosti jejich dila, tak také s ohledem na §ifi ¢i miru, s jakou se ¢esti katoli¢ti inte-
lektualové ve svych periodikach témito osobnostmi zabyvali. Pravé na pfikladu téchto

vvey

kém prostiedi.

Petr Jakovlevi¢ Caadajev (1794-1856)

Prvni kli¢ovou osobnost, ktera ani v ceském katolickém prostfedi nemohla nerezo-
novat, piedstavuje Petr Jakovlevi¢ Caadajev, ktery koncem 20. let 19. stoleti sepsal né-
kolik filozofickych listl1 o ruské kultufe, déjinach a nabozenstvi. Pfihlasil se k mySlence
sjednocenti se zdpadni cirkvi a oznacdil ji dokonce za poslani ruského ndroda. Jeho list
O filosofii déjin byl publikovan v roce 1836 v casopise Téleskop, prirozené vyvolal negativni
reakci a nakonec vedl i k nucenému umisténi samotného Caadajeva do psychiatrické
lé¢ebny. V ¢eském prostiedi se jim zabyval uz napiiklad Tomas G. Masaryk, nékteré jeho
listy vysly cesky ve Florianovych Arsich a ve 30. letech o zpiistupnéni jeho text usiloval
zejména knéz Josef Vasica (1884-1968). Priznava, Ze se s touto osobnosti seznamil zpro-
stiedkované. Poprvé se o ni totiz do¢etl v Masarykové praci Rusko a Evropa.'? Jeho snahu
o zhodnoceni Caadajevova dila navzdory nékterym kritickym téntim Vaica oceriuje.
Uvédomil si vSak, Ze ¢esky ¢tenari postrada v prvé radé preklady klicovych textti tohoto
ruského filosofa. Navic nékteré z nich byly objeveny i zpiistupnény pravé aZ ve 30. letech

9  Vadica, Josef: Slovansky unionismus. Rozmach 2, 1924, s. 212-213.

10 Bulgakov, Sergej: K velehradskému sjezdu. Rozmach 2, 1924, s. 265-266.

11 Durych, Jaroslav: Odpovéd Rusiim. Rozmach 2, 1924, s. 270.

12 Vasica, Josef: Uvodni pozndmka. In: Caadajev, Petr Jakovlevi¢: Filosofické listy. Praha 1947, s. 7.
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20. stoleti. Vasica tedy v ¢asopise Rdd publikoval nejprve pieklady listt O filosofii déjin
a O protestantismu'® a pozdéji se dokonce podafilo vydat i dalsi preklady knizné.**

Dle Vasici Caadajeovy texty o poslani ruského niroda vyznamnym zptisobem aktua-
lizovala pravé bolSevicka revoluce. Caadajevovy texty interpretoval jako vysloveni ,kruté
pravdy“ o vlastnim narodé odhalenim ptivodu zla v Rusku, které mélo spocivat v tom, Ze
»...prijalo kfestanstvi z Byzance a spolu s ni se pak octlo v rozporu s ostatni velkou obci

«lh

narodi sjednocenych v stfedovéké Cirkvi.“!® Vagica ptirozené nemohl neocenit Caada-
jevovo pozitivni hodnoceni papezstvi jako symbolu jednoty cirkve, touhu po sjednoceni
i kritiku protestantismu. Inspiraci mu vSak byl i svym odhodldnim vyrovnat se s minu-
losti vlastniho naroda: ,,Caadajev nds burcuje k tomu, abychom se ¢estné a rozumné
vyrovnali se svou minulosti, se svymi dé¢jinami. V jeho Obrané ¢teme tato zmuzila slova:
,Nezvykl jsem si milovat svou vlast se sklopenyma oc¢ima, s ohnutou §iji, s dsty na zimek.
Myslim, Ze mozno byt uZite¢nym své vlasti jen pod podminkou, Ze do vieho jasné vidi-
me; podle mého minéni cas zaslepené lasky minul, dnes jsme povinni své vlasti piede-
v§im pravdou.‘ Pravda - to je také jediny pevny zaklad narodni prosperity a bezpecna
zaruka do budoucna.“!®

Postava Petra J. Caadajeva byla tedy diky ¢eskym katoliklim piedstavena ve znaéné
§ifi, i kdyZ se pozornost ¢asto stacela na jeho konverzi a blizkost zdpadni cirkvi a papezi.

Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol (1809-1852)

Tento rusky spisovatel nebyl jen autorem beletristickych dél s velikym dramatickym
potencidlem a satirickymi akcenty, které jsou dodnes na repertodru velkych svétovych
scén (Revizor, Hrdci, Mrtvé duse), ale také hluboce véficim pravoslavnym kiestanem,
ktery svoji viru vyslovné vyjadiil v drobném ndbozenském dile Rozjimdni o bozské liturgii
zroku 1845, jez napsal v PaiiZi. Tento autor se zacal vénovat naboZenskym zélezitostem
v pozdéjsich etapdch svého Zivota, v nichz trpél depresemi a dokonce nicil sva dila,
kterd napsal v diivéj$im Zivotnim obdobi. Neni piekvapujici, Ze pravé ortodoxni virou
ovlivnéné dilo zaujalo i ¢eské autory natolik, Ze je piekladali a interpretovali. Asi nej-
vyznamnéjsi pocin v tomto sméru piedstavuje uverejnéni ukazek z Rozjimdni a posléze
jeho cely preklad, ktery pofidil Josef VaSica a vydal ve Staré Risi pod ndzvem Rozjimdni
o m$i svaté v roce 1936." Ukazky z Gogola byly otiStény napfiklad i v dominikanském
casopise Na hlubinu ve druhé poloviné 20. let - §lo o pasdze, které odpovidaly zaméfeni

13 Caadajev, Petr J.: List o filosofii déjiny. Rad 2, 1934, s. 221-235; Caadajev, Petr J.: O protestantismu. Rad 2, 1934,
s. 285-289.

14 Caadajev, Petr J.: Filosofické listy. P¥elozil Josef Vasica. Praha 1947.

15 VaSica, Josef: Predchiidce Solovéviiv. VySehrad 1, 1946, ¢. 25-27, s. 30.

16  Vasica, Josef: Nékolik slov o Caadajwovi. VySehrad 2, 1947, s. 253.

17 Vagica nebyl prvni, ktery Gogolovy nédbozenské texty piekladal. Ceské prvenstvi byva piipisovano Quidonu
Hodurovi, ktery tohoto ruského spisovatele pieklddal pro Ottovu ruskou knihovnu. Vasicovy pfeklady jsou
kvalitni mj. z toho dtivodu, Ze ptekladatel ptihliZel k feckému textu vychodni liturgie.
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Casopisu.'® Vroce 1928 zde vysly napfiklad poetické partie z Gogola vénované modlitbé
Otcenas: , Tato modlitba obsdhla vSe a v ni zahrnuto vSe, co nam tieba. Prosbou: posvér
se jméno Tvé, prosime za to prvni, za¢ mame predevsim prositi: kde se posvécuje jméno
Bozi, tam je vSem dobfe, tam totiZ v§ichni Ziji v lasce, nebot jen laskou se posvécuje
jméno BoZi. Slovy: prijd krdlovstvi Tvé, svoldvd se kralovstvi spravedlnosti na zemi, nebot
bez piichodu Boziho nebylo by spravedlnosti: nebot Biih jest spravedlnost. K sloviim:
bud vile Tvd, ptivadi ¢lovéka vira i rozum: ¢ zajisté ville muze byti krasnéjsi nez vile
Bozi? Kdo zna lépe nez sam Tvlrce, co je potfebi jeho tvoru? Komu bychom se svérili,
ne-li Tomu, ktery vSecek jest blahodéjné dobro a dokonalost? Slovy: chléb nds vezdejsi dej
ndm dnes, prosime za vSe, co potieba k naSemu dennimu Zivotu, chlebem pak nasim jest
moudrost Bozi, jest sim Kristus. On sam fekl: Jd jsem chiéb, a kdo Mne ji, nezemve (Jan VI.
50). Slovem odpust ndm nase dluhy, prosime, aby z nas byly sniaty vSechny nase smrtelné
hiichy, nas tiZici, - prosime, aby nam bylo odpusténo vse to, ¢im jsme se zadluZzili samé-
mu Tvlrci v podobé svych bratfi, nebot On kazdy den a kazdy okamzik k nam napfaha
v jejich podobé svou ruku, hlasem rozdirajicim dusi Zddaje o milosrdenstvi a slitovani.
Slovem: neuvod nds v pokusSeni, prosime, abychom byli zbaveni vSeho, co jitfi naSeho du-
cha a odnimd ndam duSevni klid. Slovem: ale zbav nds od zlého, prosime o nebeskou ra-
dost: nebot sotvaze odstoupi od nas Zly, tu ihned vchazi radost do nasi duse, a my jsme
jiz na zemi jako na nebi.“"

Josef Vasica v poznamkach k vydani Gogolovy knihy pfipomina jeho psychické poti-
7e, rozebira piekladané dilo a poukazuje mimo jiné i na autorovu lasku k méstu Rimu,
kde se setkaval také s ruskymi a polskymi katoliky. Z toho dtvodu Vasica lituje, Zze Go-
gol na rozdil od Caadajeva nedokazal postiehnout naléhavost obnovy ,cirkevni jednoty
a cirkevni autority v tom smyslu, jak ji vyjadfuje katolictvi a papezstvi“, pfestoze je dle
Vasici toto sjednoceni ,,nezbytnou podminkou kiestanské kultury na Rusi.“* Mimocho-
dem totéZ podtrhl i tehdejsi recenzent RozjimdniJosef Beran, budouci arcibiskup praz-
sky, v Casopisu katolického duchovenstvav roce 1937, kde toto dilo doporuuje ke ¢teni §i-
roké vefejnosti.?' Z toho je ziejmé, Ze sice katolici tehdejsi doby stdle vnimali pravoslavi
na jedné strané jako cosi defektniho, na druhé strané ale uznavali hodnoty vzniklé na
jeho piidé, v tomto pifpadé liturgické. Cetba Gogolovych liturgickych meditaci je totiz
na vice mistech, tedy nikoli pouze ve Vasicové doslovu k prekladu Rozjimdni, prezento-
vana jako dulezity nastroj nejen k snaz§imu pochopeni povahy pravoslavné liturgie, ale
také k prohloubeni prozivani a chapani bohosluzebného slaveni u samotnych katoliku.
Ocenovana je predevs§im autorova schopnost intimniho vhledu do kras liturgie a uméni

18 Na Hlubinu, revue pro duchovni Zivot 3, 1928, ¢. 2. Dostupné i na http:/ /revue.theofil.cz/revue-clanek.
php?clanek=1205 (stazeno 28. 1. 2016).

19  Gogol, Nikolaj Vasiljevi¢: Rozjimdni o msi svaté. Prelozil Josef Vasica. Stard RiSe 1936, s. 83-84.

20 Vaica, Josef: Pozndmka literdrné-historickd. In: Gogol, Nikolaj Vasiljevi¢: Rozjimdni o msi svaté. Stard Rise
1936, s. 112.

21 Beran, Josef: N. V. Gogol: Rozjimdni o mi svaté. Z rustiny pielozil prof. Dr. Josef Vasica. Casopis katolického du-
chovenstva 78, 1937, ¢. 1, s. 99-100. Dostupné na: http: / /www.depositum.cz/knihovny,/ckd /tiskclanek.
phprid=c_24652 (stazeno 22. 1. 2016).
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vystihnout jeji — poeticky fe¢eno — pokrevni piibuzenstvi s riznorodymi a ¢asto obtizny-
mi peripetiemi lidského Zivota.?

Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij (1821-1881)

Zajem o mohutné dilo Fjodara Michajlovi¢e Dostojevského mél ponékud odlisné
motivy nez v piipadé Caadajovové. Dostojevskij totiz k zastanctim sbliZeni se zdpadnim
katolictvim rozhodné nepatiil, jeho umélecky i duchovni pfinos je vSak natolik zavaz-
ny, Ze nemohl zlstat bez pokusu o hlubsi porozuméni. V ¢eském katolickém prostiedi
se mu ve svych textech vénuje vice autorti, pokud bychom ale ve sledovaném obdobi
meéli vybrat alespon jednoho, byl by to Alois Lang (1869-1957). Tento katolicky knéz,
prekladatel a znalec kiestanské mystické literatury a mimo jiné i spolupracovnik Josefa
Floriana se od 30. let ve svych esejich pokousel systematicky promyslet Dostojevského
dilo. Vychazely nejprve v ¢asopise Akord a pozdéji vysly i knizné.?

Skrze Dostojevského romdnové postavy a s tim souvisejici analyzu ruské duse se Lang
snazi pochopit déni v sovétském Rusku. Dostojevského v této souvislosti vnima jako ge-
nidlniho vizionare, ktery vlastné sepsal budouci apokalypsu, ktera postihla rusky narod
bolSevickou revoluci. Zaroven ocenuje jeho kritiku ruského nihilismu i zipadniho ateis-
mu a schopnost vystihnout snadnost, s jakou nékteré zipadni myslenky pronikly do rus-
ké mentality: ,,...Zasneme nad silou jasnozfivosti, jiZ pronikal az k zakladtim ruské duse,
ukazuje, do jaké miry ona dovede nejen uvéfiti nejnesmyslnéjsim myslenkdam zapad-
nich filozofa, nybrz z nich ihned vyvodi nejkrajnéjsi dusledky.“?* Dle Langa Dostojevskij
dovedné vystihl i ,zradu“ socialismu, usilujiciho o vytvofeni pozemského ,boziho kra-
lovstvi®, které je v prvé fadé tajemstvim viry. A tajemstvim viry se ,,....dai{ jediné na padé
cirkve; pfesazena mimo cirkevni obvod bud docela zakriiuji, nebo se strasné zvrhaji.“®

Jednu véc vSak Lang Dostojevskému a potazmo i ruskému pravoslavi vytyka, totiZ spo-
jeni se svétskou moci a ztotoZnéni idedlu jedné, pravé cirkve s ruskym pravoslavnym
narodem. Dostojevskému je sice statni moc ve vztahu k cirkvi sekundarni, ma byt cirkvi
zcela prostoupena, Rus jako takovou si ale v koneéném dusledku nedovede predstavit
jinak nezZ jako mocny a silny stat se svrchovanosti jak nad pfipadné osvobozenym Cafi-
hradem, tak nad celym pravoslavnym kfestanstvem. V tomto smyslu je ditétem ruské
tradice, jejiz souddsti je dle Langa i cirkev jako dtocisté casto téZce zkouSeného ndroda,
kterd vSak vychovévala rusky lid nejen k neobycejné ndbozenské vroucnosti, ale také
k otrocké poddajnosti vi¢i panovnikiim.?

Ceiti katolici si nemohli nev§imnout toho, jak kriticky se Dostojevskij stavi k fimské-
mu katolicismu (Legenda o Antikristu) a k jeho historii a tradicim. Na druhé strané to

22 DJurych], J[aroslav].: N. V. Gogol: Rozjimdni o msi svaté. Z rustiny pielozil Dr. Josef Vasica. Rad 3, 1936, s. 458-
459.

23 Lang, Alois: . M. Dostojeuskij. K¥izovd cesta ndabozenského myslitele. Praha 1947.
24 Lang, Alois: Dostojeuského Bésové. Akord 3, 1930, s. 73.

25 Lang, Alois: Dostojeuskij a pravoslavnd cirkev. Akord 3, 1930, s. 240-241.

26 Lang, Alois: Zdvérecnd synthesa Dostojevského. Akord 3,'s. 351.
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byli schopni tomuto ruskému velikdnovi do jisté miry tolerovat — védéli totiz, Ze se ho
mohou dovoldvat pii své vlastni kritice protikatolickych ideologii tehdejsi doby.

Vladimir Sergejevi¢ Solovjov (1853-1900)

Vyjimecné postaveni mezi ruskymi nabozenskymi mysliteli nepochybné zastaval Vla-
dimir Solovjov, ktery se nejexplicitnéji prihlasil k myslence sjednocenti s katolickou cirk-
vi. Vroce 1896 se rozhodl jako pravoslavny kiestan piijmout za nejvyssi autoritu v cirkvi
fimského biskupa jakoZto nastupce sv. Petra. Svym sofiologicky ladénym dilem navic
ovlivnil dalsi generace ruskych teologti a myslitelt jako napfiklad Sergeje Bulgakova
nebo Nikolaje Berdajeva. Zakladem jeho mysleni se staly dva pojmy: ,bohoclovécen-
stvi®, tedy spoluprdce ¢lovéka a Boha na stvotitelském dile, a ,,v§ejednota® jako princip
mystického sjednoceni nejen v roviné cirkevni, ale i v roviné obecné lidské. Recepci
jeho dilav ¢eském prostiedi miZeme sledovat jiz od konce 19. stoleti, at' uz §lo o piekla-
datelstvi ¢i snahu o analyzu jeho dél. Nékolik piekladt vyslo i v renomovanych naklada-
telstvich Ladislava Kuncife ¢i v dominikdnském Krystalu ve 20. a 30. letech.?’ Jisté vyvr-
choleni zajmu o tohoto myslitele v katolickém prostfedi pired rokem 1948 predstavuje
Casopis Vysehrad, konkrétné ¢islo 25-27 z roku 1946, jez vyslo u pfilezitosti padesatého
vyrodi Solovjovova ,katolického® vyzndni.

Z celého disla je mozné vybrat alespon dva texty. Prvni je pieklad shrnuti Solovjo-
vova pojeti ,ruské myslenky* s ndzvem Pravé pravoslavi ruského lidu a nepravé pravoslavi
protikatolickych bohoslovc, jiz uvetejnil v knize Rusko a univerzdlni cirkev (1889).2 V tomto
textu odmitl pokladat za zdklad ruského pravoslavi i ndrodni identity ,pouhou* kritiku
papezstvi, Filioque a dogmatu o neposkvrnéném poceti: ,Dosadte tyto jiZ uvedené roz-
dily misto neurcitého vyrazu ,pravoslavi‘ a feknéte oteviené, Ze nabozZenska idea Ruska
pozustava v neuznani ,Filioque, neposkvrnéného Poceti a prvenstvi iimského biskupa‘.
[...] Celé vaSe ,pravoslavi‘ a celd vaSe ,ruskd idea‘ neni tedy v podstaté nic jiného nez
narodni protest proti universalni moci papezove.“?® Takové pravoslavi je dle néj par-
tikularni a vlastné 1zivé. Rusky lid v§ak dovedl setrvat u autentického jadra, jez nalezi
univerzalni cirkvi. Zakladem ruské narodni myslenky proto musi byt sili o sjednoceni
s katolickou cirkvi: ,Proti nejistym minénim slovo Petrovo stavi pevnost a jednotu pra-
vé viry; proti izkoprsosti ndrodnich domnének o Mesidsi [...] stavi mesianskou ideu
v jeji absolutni a vS§eobecné podobé. [...] Jen po vyzndni Petrové se mesianskd myslenka
vymartiuje ze vSeho narodnostniho zivlu a po prvé bere na sebe kone¢nou vieobecnou

formu.“®

27 Napfiklad: Solovjov, Vladimir S.: Duchovni zdklady Zivota. Pfelozila Anna Teskova. DruZstvo pidtel Studia,
Praha 1923; Tyz: Legenda o Antikristu. Fantastickd povidka, jiz vloZil VI. Solovjev do své posledni prdce T¥i rozhovory.
Prelozila Anna Teskova. Krystal, Olomouc 1936; TyZ.: Zidoustvi a kiestanskd otdzka. Krystal, Olomouc 1939.

28 Solovjov, Vladimir S.: Pravé pravoslavi ruského lidu a nepravé pravoslavi protikatolickych bohosloucii. VySehrad 1,
1946, ¢. 25-27, 5. 24-25.

29 Tamtéz, s. 25.
30 Solovjov, Vladimir S.: Skala Cirkve. VySehrad 1, 1946, ¢. 25-27, s. 19-20.
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Druhy text nas privadi ke skute¢nosti, ktera je v souvislosti se Solovjovem i se sna-
hou o poznavani vychodniho kiestanstvi rovnéz velmi dilezita. Solovjoviv zplisob uva-
Zovani i psani totiZ pfedstavoval hozenou rukavici katolickym teologim formovanym
v té dobé neoscholastickou naukou. V témze &isle Vysehradu se pokusil tuto rukavici
zvednout napfiklad mlady teolog Alexander Heidler (1916-1980). V konfrontaci s vSe-
obecnym pocitem tragiky a absurdity lidské existence po zkuSenosti druhé svétové valky
si uvédomil, Ze v porovnani s ,kérygmatickym®, mystickym pojetim hldsani evangelia
u Solovjova se jevi scholasticky piistup jako ponékud schematicky: ,NaSe bohoslovné
vzdéldni je pii v§i hloubce a pfesnosti jaksi suché, prili§ abstraktni a nezivotné. Vsimd-
me si drobnohlednych podrobnosti [...] a najednou nam trochu unika celek se svou
nesmirné Zivotnou souvislosti. A pfece pravé v ni lze spatiovat jakysi moralni zazrak,
ktery by pro mnohého dnes$niho ¢lovéka byl mozna vét§im dokladem vérohodnosti nez
zazraky hmotné. Ale my casto nedovedeme vybudovati most mezi svou bohoslovnou
erudici a potiebami kiestant ve svété. Nékdy je pak castujeme jenom velmi fadnimi
odvary kfestanské nauky.“* Samoziejmé vidi i pozitivni piinosy scholastiky a kritizuje
nékteré aspekty Solovjovova mysleni, podstatnéjsi je ale to, Ze nabizi v prvé fadé zaji-
mavé svédectvi o urcité relativizaci dosud vysadniho postaveni scholastického piistupu
v katolické teologii, ktera se vyraznéji projevi az po Il vatikanském koncilu. Vzhledem
k tématu tohoto piispévku je klicova pravé ta skute¢nost, Ze k podobnym posuntim pii-
spivala i recepce ruskych naboZenskych mysliteld.

Nikolaj Alexandrovi¢ Berdajev (1874-1948)

Posledni z péti osobnosti, které chceme v na§em pfispévku zminit, je Nikolaj Berda-
jev. V. mnohém navazal na svého inspiratora Vladimira Solovjova, jehoZ nauku o ,bo-
hoclovécenstvi® se pokouSel ddle rozvijet. Rovnéz projevil osobni touhu po sjednoceni
zdpadniho i vychodniho kfestanstvi, jeZ byla navic umocriovana osobnimi kontakty se
zdpadnimi filozofy a teology po roce 1922, kdy byl nucen za pohnutych okolnosti opus-
tit svou vlast. Nakonec sviij novy domov nasel v Parizi, zcela cizi mu v§ak nebylo ani
Ceské prostiedi, kde se napiiklad v roce 1923 zucastnil pierovského sjezdu exilového
Ruského kiestanského studentského hnuti*® Soustavnéjsiho prekladu jeho dél se vSak cesti
¢tenafi pied rokem 1948 nedockali. Pfesto se podafilo v nékolika periodikach publiko-
vat v ¢estiné alesponi nékteré jeho stati.

Zvlastnimu zajmu se téSily zejména Berdajevovy tvahy nad ruskou revoluci a pore-
voluénim vyvojem. Napfiklad v jiz zminéném casopise Akord, na jehoZ redakci se mi-
mochodem opét podilel Jaroslav Durych, byl publikovin Berdajevay text Uvahy o ruské
revoluci.” Pro katolické prostiedi byl uchopitelny a zaroven zajimavy piredevsim ze dvou
diivodii: castymi odkazy na zapadni katolické umélce ¢i myslitele (Joseph de Maistre,

31 Heidler, Alexander: Bohoslovi scholastické a kérygmatické. VySehrad 1, 1946, ¢. 25-27,s. 47.

32 Noble, Ivana - Bauerova, Katefina — Noble, Tim — Parusheyv, Parush: Cesty pravoslavné teologie ve 20. stoleti na
Zdpad. Brno 2012, s. 220.

33 Berdajev, Nikolaj: Uvahy o ruské revoluci. Akord 1, 1928, s. 33-41, 81-91.
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Léon Bloy) a neotfelou analyzou ,ruské duse®, ktera je dle né¢j vedena pravoslavnou vi-
rou k odloucenosti od pozemskych hodnot a inklinaci k vé¢nému ,Bozimu kralovstvi“.
Oproti zdpadni mentalité si rusky ¢lovék neceni soukromého vlastnictvi a spiSe ,,...mysli
ve svém nitru, Ze by pro néj bylo 1épe vziti mnis$skou kutnu nebo stati se poutnikem.“*
Zasadni problém ruské mentality a diivod, proc¢ je nutno revoluci povazZovat za ,narodni
htich® a nikoli vnéjsi import, dle Berdajeva ovSem spociva v tom, Ze ,Duse ruského ¢lo-
véka sméfuje ke Kralovstvi Bozimu, ale ustupuje snadno pokusenim, padélktm a ilu-
sim, snadno upadd do moci krdlovstvi temnot.“*

O systematictéjsi uchopeni Berdajevova mysleni se pokusil zejména Dominik Pecka
(1895-1981), knéz nélezejici k duchovni obnové ceského katolicismu ve 30. letech, jejiz
soucasti byl i intelektudlni apoStolat ve studentském prostiedi, ktery rozvijel spole¢né
s olomouckymi dominikany. Pecka se pokousel ve svych esejich v Akordu a revue Na hlu-
binw’® pribliZit ceskému prostiedi riizné inspirativni osobnosti z oblasti filozofie i teo-
logie a jednou z nich byl pravé Nikolaj Berdajev, ktery ho zaujal diirazem na svobodu
¢lovéka a christologicky orientovanou antropologii.

Pecka Berdajevovo mysleni shrnuje v odkazu k podstatnému principu déjin, jimz
je boholidstvi: ,Berdjajevovi je Kristus absolutnim ¢lovékem, véénym Bohoclovékem.
Nam zdpadnim kiestanim znamena Bohoclovék spise jen déjinnou ideu. Kristus po-
¢ina pro nas existovati Vtélenim, jenz se uddlo v ¢ase. Berdjajevovi je Kristus Boho-
clovékem od vécnosti. Lidskd prirozenost existuje od véc¢nosti v Bohoclovéku. Clové-
censtvim Kristovym je cely kosmos pohiiZzen v Boha. Jinymi slovy: ¢lovék je stfedem
vesmiru. [...] Kristus je Berdjajevovi poslednim tajemstvim kosmu. [...] Antropologie
se rodi z christologie, smysl ¢lovéka je v Kristu.“?” Vztah ¢lovéka k Bohu je ddn svobodou
clovéka, pricemz tajemstvi svobody déle vrcholi v tajemstvi kiiZe: ,,Syn Bozi v podobé
ukfiZovaného otroka nenuti nikoho, aby ho uznal za Syna Boziho. UkiiZovany se obraci
k svobodé lidského ducha.“*® Peckovi také imponovala Berdajevova vira v univerzalni
Cirkev, v niZ ,,bije jedno srdce“,* nemohl vSak sdilet jeho ponékud odtazity vztah k cir-
kevni autorité. I kdyZ by se daly uvést mnohé dalsi momenty, kterymi ztstaval Berdajev
nejen v katolickém prostfedi oslovujici, napiiklad jeho analyza marxismu, skon¢eme
své ivahy nad jeho dilem alespori konstatovanim, Ze se stal duleZitym varovnym hlasem
stfedni i zapadni Evropé o zhoubnosti bolSevismu a marxistického mysleni, bohuzel
oslySsenym.*’

34  Tamtéz, s. 84.

35  Tamtéz, s. 85.

36  Vyslo také souhrnné: Pecka, Dominik: Moderni clovek a kiestanstvi. Praha 1948, s. 237-267.
37 Tamtéz, s. 264-265.

38 Tamtéz, s. 242.

39 Tamtéz, s. 256.

40  Srov. Putna, Martin C. - Zadrazilova, MiluSe: Rusko mimo Rusko. D&jiny a kultura ruské emigrace 1917-1991.
1. dil. Brno 1993, s. 63.
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Zaveér

Na zavér se pokusime shrnout, v ¢em spocivaji specifika recepce pravoslavnych filo-
zofl a teologtl v ¢eském katolickém prostiedi ve 20. az 40. letech 20. stoleti.

V prvé radé slo o asili vypoiadat se s osobnostmi, které projevily touhu po sjednoceni
se zipadnim kfestanstvim a v pifpadé Caadajeva a Solovjova ji dokonce nevéihaly ozna-
¢it za podstatny tkol ruského naroda. Rezonovaly i tvahy zminénych osobnosti o povaze
ruského pravoslavi a ruské mentality i jejich chdpédni podstaty cirkve - to ostatné navazo-
valo i na star$i unionistické tendence, které byly sice do jisté miry zaméfeny vzhledem
k pravoslavi misijné, na druhé strané pfedstavovaly opravdovy zdjem o zemé i kulturu
ortodoxniho vychodu. Stranou ov§em nemuze zlstat ani souznéni Ceské katolické in-
teligence s kritikou ,,ipadkovych jevi“ moderniho svéta, piitomnou v dilech ruskych
autort. Negativné chapany vyvoj moderniho svéta a jeho problémui byl motivaci zajmu
a pokusii o sbliZeni. Tento fenomén by se snad dal oznacit jako ,negativni ekumenis-
mus®, ktery na druhé strané nevylucoval i pozitivni ocenéni filozofickych a literarnich
hodnot u pravoslavnych myslitelti. Navic, jakkoli byl katolicismus té doby velmi doktri-
nalné zpevnén a pripominal ideologicky dobfe vystavénou pevnost, pootevieni oken
do pravoslavného svéta znamenalo pocatky vyznamné promény, k niz doslo o nékolik
desetileti pozdéji, tj. v 60. letech 20. stoleti.

V neposledni fadé byl soucasti popsané recepce i zdjem o ndboZenské ¢i teologické
zhodnoceni vyvoje v Rusku po roce 1917 a snaha o poznani obtiZné situace pravoslav-
né cirkve v sovétské 1isi, kdy se ve stiedu pozornosti ocitaly zejména pohnuté Zivotni
osudy patriarchy Tichona, pifibéhy ruskych muéednikt, peripetie omezovani svobody
ruské cirkve, ztrata cirkevniho majetku i bolestna zkuSenost kolaborace a napéti, jez
revolu¢ni vyvoj v pravoslavné cirkvi vyvolaval. Pravoslavny rusky svét byl ¢eskymi katoli-
ky obdivovan nepochybné i kviili svému silnému vlasteneckému citéni, které sice bylo
v katolickém prostfedi pifitomno, bylo ovSem ostatnimi spolec¢enskymi vrstvami zpo-
chybriovano.

MuzZeme konstatovat, Ze pii védomi uvedenych specifik ztstava interpretace a pfe-
klady ruskych autort v ramci ¢eského katolického milieu vyznamnym prvkem celkové
kulturni produkce, na ktery se mohlo navazat i po roce 1989. Prikladem této kontinuity
miuiZze byt Centrum Alleti Velehrad — Roma sidlici v Olomouci, které institucionalné
i svymi vydavatelskymi po¢iny v mnohém navazuje na katolické snahy o pozndni ruské
pravoslavné kultury.
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A Czech Catholic View of Orthodox Philosophy and Theology
from the 1920s to the 1940s

In this article the authors examined the reception of works by Russian philosophers, theolo-
gians and writers who featured in Catholic-oriented journals published in Czechoslovakia in the
first half of the 20th century. A total of five authors were selected (Piotr Y. Chaadayeyv, Nikolai V. Go-
gol, Fyodor M. Dostoyevsky, Vladimir S. Soloviev, Nikolai A. Berdyaev), whom they used as the basis
to show what important Czech Catholic writers took from their works, what they translated and in
what manner they were interpreted. The paper attempts to describe the key elements from Russian
culture which were important for a Czech Catholic community emerging from the older unionist
tradition, but at the same time was interested in the new philosophical, theological and cultural
upheavals connected primarily with post-1917 Russian emigration. The translations and cultural
contacts which have developed since 1989 might be seen as being related to these interpretations
from the first half of the 20th century.
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