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USEOLOGICA ERUNENSIA

RECENZE LITERATURY/BOOK REVIEW

STEPANOVA, KATERINA. ANTROPOLOGIE
EXOTICKYCH SBIRKOVYCH PREDMETU.

PRAHA: KAROLINUM, 2016. 137 S. ISBN 978-80-246-3278-0.

Pomérné 1tl4 publikace Katefiny
Stépanové se snazi vlidnym
zpusobem reflektovat téma
etnografickych sbirek, konkrétné
exotickych artefaktt, nejen

z pozice kulturni antropologie.
Jeji ttlost ovSem zduraziiuje
pouze pocet stran (137), nikoliv
Sirok4 paleta nabizenych dil¢ich
témat, kterd zahrnuji explikaci
fenoménu exotickych etnografik,
antropologickou analyzu takovych
pfedmétd, problematiku jejich
prezentace pro vefejnost ¢i otdzky
reinterpretace pfedméti a uskali
jejich vlastnictvi.

Uvedené kapitoly jsou aktualnim
odbornym materilem, ktery plné
koresponduje také s mySlenkami
tzv. nové muzeologie. Snazi

se efektivné vyvracet zaZité
stereotypy, se kterymi se miiZeme
porad setkavat nejen v muzeich

a galeriich, ale pfedevsim

v mezikulturnim dialogu a jeho
zprostiedkovani. K. Stépanova se
opira rovnéz o nosné prispévky
teoretickych klasik@l muzeologie,
jakymi byli Z. Z. Stransky nebo

J. Benes. Celkové vzato jsou

v bibliografii obsaZzeny desitky
¢eskych a zahraniénich tituld,
potvrzujici kvalitni heuristickou
praci. Rovnéz z uvedeného
vyplyva vysoka mira pochopeni
problematiky exotickych artefakt
v jejich rozméru antropologickém,
politickém, socidlnim i kulturnim.

Autorka si velmi dobi'e poradila

s vyvaZenosti teoretické a praktické
Casti. Provedend sonda do

zékulisi etnografickych muzef

Bpanova

Antropologie exotickych

shirkovych pfedmétd

v Ceské republice upozoriiuje na
nékteré nedostatky, se kterymi

je nutno do budoucna bojovat.
Neexistujici kolonialni tradice ndm
sice poskytuje jistou ,,narodni“
nevinnost ve vztahu k etnikim

a komunitam tzv. ¢tvrtého

svéta, na druhou stranu je jisté
jednou z pficin jisté stagnace

v reflektovani mezikulturniho
souziti s tzv. nezdpadnimi etniky.
Nejen v osvétovych a védeckych
institucich typu muzea pretrvava
nédhled na méné rozvinuté kulturni
aredly, potazmo jejich obyvatelstvo,
z pozice kulturni, primyslové

a védecké dominance zdpadni
civilizace tak, jak ji definoval

S. Huntington. Zkvalitnén{
prezentace Zivota etnik tzv.
¢tvrtého svéta je patrné predevsim
v zapadni Evropé a v USA, kde je
toto téma lépe rozvijeno.

K udrZovani nezadoucich
stereotypt patfi i takové jevy,

jako nespravné pieklady ndzva
knih, netaktné vedena linie
vystavy akcentujici kontrast mezi
technicky vyspélym/primyslovym
a primitivnim/agrarnim svétem
apod. Slabsimu rozvinuti
mezikulturniho dialogu v ¢eském
prostiedi bohuZel prispiva

i nedostate¢né finan¢ni ohodnocenf{
muzei (nejen etnografickych)

nebo udrzovani stereotypnich (ba
dokonce nevhodnych) oznaceni pro
tyto predmeéty.

V prvnich kapitolach publikace
se autorka hravé vyrovnala

s terminologickou nejasnosti

v pojmenovani etnografickych
pfedmétu. Tato terminologie je
ve vétSiné oborové literatury

i muzejnich instituci de facto
nejednotnd. Objevuji se oznaceni
typu ,uméni“,  kultury,
,objektti“ ¢i dokonce ,kuriozit“.
K. Stépanova voli neaxiologické
oznaceni exoticky artefakt, nebot
z jeho definice je jasné, Ze takovy
predmét plnil pro zdrojovou
komunitu pfedevsim uZzitkovou
funkci. Zapadni spole¢nost vsak
jesté stale sklouzava k termintim
jako ,primitivni uméni®, ,nativni
uméni“ nebo ,,uméni pfirodnich
narodu“.

Dalsi nesnédze plynou z nepfesného
uspofadani exponatt a jejich
popiski na Stitcich. Dozviddme

se, Ze i geograficka klasifikace
pfedmétt muze byt zavadéjici
(problém tzv. local vs. ethnic
provenance). MnoZstvi etnik totiz



neZije pouze na tzemi jednoho
statu, a proto pfifazeni pfedmétt
pouze k jedné vybrané zemi
muZe vyvolat politické otazky,
ba dokonce zahrat na strunu
nacionalismu.

Exotické artefakty ptsobi na
¢lovéka, ktery je vihimd, mnoha
zpusoby. Pro autorku jsou dileZité
zejména tfi pozice, ze kterych

je muZeme recipovat: vnimani{
zdrojové komunity (originalni
etnicka skupina, kterd je vyrobcem
predmétu), kurétora a pochopitelné
navstévnika, ktery je dnes casto
presycen komerénimi trendy
globalizovaného svéta a je daleko
néaroc¢néjsi jej nadchnout.

Text je vystavén v logické
navaznosti jednotlivych oddilt

a nepostrada spad. Zajimava
tematika rozhodné napoméaha
tomu, Ze se kniha velmi dobfe

Cte. Zda se, Ze nejinspirativnéjsim
vzorem pro podrobnou klasifikaci
etnografik byl pro ¢eskou autorku
N. Graburn. Kategorizace artefaktt
podle K. St&panové je zhruba

v poloviné publikace zobrazena
grafickou formou a je postavena do
prfimého porovnani s Graburnovou
teorii. Stranou nezistavaji ani
mySslenky tykajici se zapojeni
navstévnika v etnografickém
muzeu (i handicapovanych) nebo
elektronické katalogizace, ktera
jisté dokaze komunikaci mezi
institucemi usnadnit.

K. Stépanova obohacuje
etnografickou muzeologii o vlastni
rozdéleni exotickych artefaktti.
Ty jsou bud tradi¢nimi (artefakty
vyrabéné starym tradi¢nim
zpusobem, vét§inou do doby
prvniho kontaktu exotického
etnika se zapadni civilizaci)

nebo modernimi (moderni
tvorba), vyuzivajici importované
materidly, vyrobené s jakymsi
zjednodus$ujicim a komerénim
aspektem (vyroba miniatur nebo
etnoky¢).

Etnografika jsou pak nejcastéji
prezentovana tfemi zplisoby, mezi
které patfi umélecko-esteticka
prezentace, antropologicko-
-historicka prezentace a do tfetice
tzv. narace velkych i malych
pfib&hd. Tyto prezentaéni

pfistupy pochopitelné nejsou
neménné a prochazi vyvojem

u nas i v zahranici, ¢asto dochazi
ke kombinaci jednotlivych
vystavnich styld. Prakticka sonda
do evropskych a americkych muzei
podava vystavni filozofii vybranych
instituci, zdaraziiujici jejich
prednosti i slabiny.

O kontroverzi souvisejici

s vystavovanymi exotickymi
artefakty neni pochyb, vidyt
otdzka jejich prezentace musi

byt casto konzultovani se
zdrojovou komunitou, vyrobcem

a dalsimi ¢leny daného etnika.
Jesté aktudlnéjsim tématem je
problematika vlastnictvi téchto
dél, coz dokazuje zajimavy ptibéh
o navratu mumifikovanych ostatka
Maort zpét komunité. Podobné
repatriac¢ni starosti mohou
pravdépodobné fesit mnoha muzea
spravujici citlivé sbirkové predméty.
Nové nahledy na vlastnictvi

dél jsou aktudlné rozvijeny

v muzeologickych kruzich, napft.
prednim nizozemskym teoretikem
P. van Menschem.

Publikace je doplnéna nékolika
Cernobilymi fotografiemi, na
kterych jsou zachyceny vybrané
zplisoby zahrani¢ni muzejni
prezentace (napt. Musée

Louvre, Sainsbury Centre for
Visual Art, Africké muzeum

Dr. Emila Holuba atd.). Pro blizsi
demonstraci pfedmétt je v knize
vyuzito nékolika méalo drobnych
kreseb. V samém zavéru autorka
pfipojila dodatek, shrnujici soupis
exotickych artefaktti v ¢eskych
etnografickych sbirkach. Zde je
podan stru¢ny popis podsbirek

a fondt z osmi ¢eskych instituci,
predevsim muzei. V tomto

sumarizujicim textu je pochopitelné
nejvice rozepsana sbirka Nédrodniho
muzea.

Na z&vér je snad dobré upozornit,
Ze prace obsahuje relevantni

a zajimavé informace o kulturéch,
které jsou ndm zatim bohuzel
pomérne cizi, stejné tak, jako
zptisob myslenfi jejich pfislusnika.
Cela kniha je protkana jasnou
linii, jeZ se snaZi o objektivitu

a moderni ndhled. Publikace
reflektuje exotické predméty

a jejich antropologii svézi a ¢tivou
cestou, pravé onen fakt, Ze je
pséna lehkym perem, pfidava

na jeji atraktivité. Vérim, ze
mySlenky v nf obsazené pomohou
Ceskym &tenafum lépe pochopit
snahy o mezikulturni dialog

z pozice moderni antropologie

a muzeologie.

Ovsem nejen védecké obci

a studentim zminény text dobie
poslouZi. Lze ji doporudit vSem
zdjemcim o poutavou tematiku
sbirkovych pfedmétt (at jiz
tradi¢nich nebo modernich),
pochézejicich z exotickych ¢asti
svéta.
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