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Erika Brodhanska

Problematika prekladu kultirnych referencii
je v translatolégii otvorenou otdzkou. Ich pre-
klad casto sprevddzaju komplikdcie rozlicného
charakteru. Problémom pritom nie je len sa-
motny preklad kultirnych referencif, aluzii c¢i
inych intertextovych odkazov, ale rozdiely me-
dzi vychodiskovou a cielovou kultirou. Kultiar-
ne prostredie autora a prijemcu méze byt natol-
ko odli$né, Ze napriek snahe prekladatela o pl-
nohodnotny transfer dochddza k nevyhnutnym
posunom a stratdm.

Pojem kultury s fokusom zameranym na an-
ticki kultiru z translatologického hladiska
predstavuje najnovsie verejnosti preSovska trans-
latologicka A. KoZelova, ktord je autorkou radu
parcidlnych Stidif o tedrii i praxi umeleckého
a odborného prekladu, o recepcii prekladu
a divergencii medzi origindlom a prekladom.
V monografii Preklad kultirnych referencii z anti-
ky a kultirna kompetencia prekladatela analyzuje
pritomnost kultdry v translatoldgii, pricom sa
v jednotlivych kapitoldch venuje vztahu (a vyz-
namu) kultiry vzdy s inou konkrétnou trans-
latologickou problematikou. Sustreduje sa
na posobenie antickej kultury v jazyku v podobe
pomenovani redlil z antickej civilizdcie, ako aj
v podobe frazeologizmov odkazujucich na anti-
ku (predovsetkym z antickej mytolégie), zhodno-
cuje systém kategorizdcii kultirnych referencii
v preklade, verifikuje kritéria ich delenia, revi-
duje vybrané teoretické otdzky venované danej
problematike, upozoriiuje na podstatu a vyz-
nam kultirnej kompetencie prekladatela.

V prvej kapitole (s. 9-33) autorka definuje
pojmy kultura, antickd kultura, civilizdcia a my-
toldgia, ¢im presne vymedzuje oblast, ktorej sa
monografia dotyka. V druhej kapitole (s. 34-76)

sa uZ zaoberd vzfahom kultiry a prekladu
a otvdra hned niekolko problémov. Viima si
poziciu kultiry v translatolégii. Akcentuje nd-
ro¢nost ulohy, ktoru preklad zohrdva, kedZze
je neustdlym procesom hladania vyvdZeného
vztahu medzi kultdrou origindlu a kultirou pre-
kladu. Obracia pozornost na terminologicku
roznorodost, pokial ide o problematiku kultir-
nych odkazov v textoch a upozoriuje na skutoc¢-
nost, Ze vSetky kritérid, podla ktorych su redlie
kategorizované a organizované, vychadzaju zo
samotnych redlif a z ich funkcie v texte, opo-
minaju v§ak perspektivu autora. Za jeden z vyz-
namnych prinosov monografie preto mozno
pokladat autorkino odhalenie dvojakej podstaty
kultirnych referencii prave z perspektivy autora
a tieZz ndvrh ako ich delit (s. 58n). A. KoZelova
poukazuje aj na problémy suvisiace s transfe-
rom kultdrnych referencii pri preklade, no za-
roveni, ¢o treba vyzdvihnuit, navrhuje spdsoby
odstranenia chyb, ponuka konkrétne preklada-
telské rieSenia, pripadne ndvrhy na vSeobecne
vyuZiteIné postupy pri transfere kultirnych re-
ferencii z antiky.

Tretia kapitola (s. 77-134) je venovand vyzna-
mu kultiry prekladu. Autorka skima prekazky,
ktoré sa podielaju na vyslednej kvalite translatu.
Prekazky kategorizuje do troch skupin (objektiv-
ne, subjektivno-objektivne, subjektivne prekazky
pri prekladani) a kazdu z nich velmi podrobne
charakterizuje a dokumentuje na konkrétnych
prikladoch. Akcentuje, Ze prekladatel musi mat
pri prdci s odkazmi na antiku na zreteli okrem
origindlneho textu aj pévodné pomenovania
redlif v latinskom alebo v gréckom jazyku, aby
pri transfere nedoslo k posunom. Pertraktuje
otazky vyznamu kritiky prekladu a substandardu
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v preklade, ktoré v sicasnosti v translatolégii re-
zonuju a su vysostne aktudlne.

Stvrta kapitola (s. 135-198) rozoberd pomeno-
vania redlif z antickej civilizacie a kultiry v povod-
nych a v preloZenych textoch, ich tvary, vyznam
a s nimi stvisiace chyby, vyznamové posuny a dalSie
problémy, ktoré ovplyviiuju ich transfer do cielo-
vého jazyka. MoZnostiam odstranenia chyb alebo
posunov v preklade zhrnutych v Stvrtej kapitole
sa venuje piata kapitola (s. 199-222). Tyka sa
kultirnej kompetencie prekladatela, jej zdvaznosti
a nevyhnutnosti, ako aj mechanizmov, ktoré vedu
k jej neustdlemu zvySovaniu. Autorka zddéraznuje,
7e faktor kultiry patri v preklade k rozhoduju-
cim a len jeho re$pektovanie umozuje realizovat
kvalitny preklad.

Text monografie je doplneny mennym regis-
trom, ktory ddva ¢itatelovi moznost rychleho
vyhladdvania a orientdcie v texte. Bibliografia
reflektuje vyznamnu literattiru na dani tému;
obsahuje viac ako 180 poloziek, pricom 20
z nich odkazuje priamo na diela antickych auto-
rov. Zvlast sa uvadzaja Priklady citované zo Sloven-
ského ndrodneho korpusu (s. 242-243), s ktorymi

autorka pracovala.

Pri ¢itani KoZelovej monografie by transla-
tolég mohol namietat vo¢i pre neho ,zbyto¢ne
dlhym® teoretickym castiam, ktoré sa tykaju
translatoldgie, klasicky filolég zas vodi ,zbytoc-
ne dlhému“ prehladu udalosti ohranicujicich
anticku civilizaciu (s. 20-25) ¢i podrobnému vy-
svetfovaniu vyznamu frazeologickych jednotiek
odkazujicich na antickd kultiru. Vdaka tymto
zdanlivym nedostatkom v$ak v sebe monografia
nesie potencidl zaujal odbornud verejnost v Sir-
Som zmysle slova, teda nielen translatolégov,
ale i klasickych filolégov ¢i odbornikov z pribuz-
nych vednych odborov.

Mnozstvo konkrétnych prikladov, ktorymi
monografia disponuje, svedci o preciznej bada-
telskej praci A. KoZelovej. Kniha sa vyznacuje
presnou terminolégiou a kultivovanym jazy-
kom, prind$a nové podnety, rozSiruje sucasné
poznatky a v danej oblasti badania ju mozno
oznacit za priekopnicku. Je nesporne hodnot-
nym prispevkom k problematike transferu an-
tickych redlii v preklade a mozZe sa staf jednym
z vyznamnych prostriedkov k zvy$ovaniu irovne
kultirnej kompetencie prekladatelov i irovne

novovznikajucich prekladov.

doc. Mgr. Erika Brodnhanska, PhD. / erika.brodnanska@unipo.sk

Institute of Romance Studies
University of PreSov, Faculty of Arts

Ul. 17. novembra 1, 080 01 Presov, Slovak Republic

288


mailto:erika.brodnanska@unipo.sk

