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ARCHEOLOGIE NEJSTARSIHO HORIZONTU MESTA POCATKY
(OKRES PELHRIMOY)

KATERINA TESNOHLIDKOVA - JAKUB TESNOHLIDEK — PETR DUFFEK

Abstrakt: Clinek se zabyva archeologickymi situacemi a nélezy, které je mozné datovat do druhé poloviny
13. az prvni poloviny 14. stoleti a Ize je spojit s nejstarsi historii mésta Pocatky. V tomto obdobi mélo mésto
protahlé vietenovité centrum, které bylo nejpozdéji na pocatku 16. stoleti rozdéleno kamennou hradbou
na mensi namésti kolem kostela sv. Jana Krtitele a nechranéné jizni predmésti. Obé plochy byly postupné
archeologicky zkoumany v letech 2010-2016. Hlavni cast clanku predstavuje vyhodnoceni keramického
souboru ze zahloubeného suterénu na Palackého namésti. Dale jsou zde publikovany drobné soubory kera-
miky z vyzkumii na Marianském namésti, ze soukromé sbirky p. Matouska a ze sbirek muzea v Pocatkadch.

Klicova slova: 13. stoleti — keramika — zahloubeny suterén — Pocatky — nameésti.

Archaeology of the earliest horizon of the Pocldtky town (PelhFimov district)

Abstract: This article discusses the archaeological contexts and finds that are dated to the second half of
the 13th century or to the first half of the 14th century, and are associated with the earliest history of the
town of Pocatky. In this period the town had an elongated, spindle-shaped centre which was, in the early
16th century at the latest, divided by a stone wall into a small square around the Church of St. John the
Baptist and an unprotected southern suburb. Both these areas were gradually archeologically researched
in 2010-2016. The main part of the article brings an assessment of a pottery series from a sunken cellar
in Palackého namésti Square. In addition, the paper also presents small ceramic series from excavations
in Marianské namésti Square, from a private collection of Mr. MatousSek and from the collections of the
Pocatky museum.

Key words: 13th century — pottery — sunken cellar — Pocdtky — square.

1 Uvod

V roce 2015 provedlo jihlavské pracovisté spolenosti Archaia Brno, o.p.s., plodny za-
chranny vyzkum pfi rekonstrukci Palackého namésti v Pocatkach (Duffek et al. 2017). Akce
volné navazovala na predesly vyzkum uskuteénény pii stavbé odpadnich a vodovodnich siti
na po&ateckém namssti (Cerno§ 2012). Vyzkum odhalil situace souvisejici se zalozenim mésta
v druhé poloviné 13. stoleti a s jeho provozem ve vrcholném a pozdnim stfedoveku, vétSina
archeologickych praci se vSak tykala struktur 16.—19. stoleti. Ziskané poznatky byly doplné-
ny v roce 2016 vyzkumem Marianského namésti, nachazejiciho se jizné¢ od meéstského centra
(Duffek-Tésnohlidek 2017). Zajmova lokalita se nachazi na jiznim okraji okresu Pelhfimov,
priblizné 30 km jihozapadnim smérem od mésta Jihlavy, v nadmotské vysce 620 m n. m. (obr. 1).

Studie se souhrnné zaméfuje na archeologické situace a nalezy z obdobi pocatkti mésta,
tedy horizont 13. a pocatku 14. stoleti a navazuje na ¢lanek z roku 2017 ,,Vysledky archeologic-
kého vyzkumu Palackého namésti v Pocatkach (okres Pelhiimov)®, v némz je podrobné popsana
historie lokality i archeologické situace. Pokud neni v textu uvedena citace, vychazeji autofi
z tohoto zdroje, pfipadné z nalezové zpravy (Tésnohlidek et al. 2017; Duffek et al. 2017).

Hlavni pozornost je vénovana vyhodnoceni keramickych nalezi ze zahloubeného suterénu
¢. 0518 na Palackého namésti. Dopliiujici jsou nalezové situace z Marianského nameésti. V ramci
hmotné kultury je vyhodnocena také keramika datovatelna do daného obdobi ziskana amatér-
skymi prizkumy ¢i ndhodnymi nalezy (sbirka p. Matouska, depozitat Muzea Pocatky).
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Obr. 1. Centrum mésta Poéatek s vyznacenim starSiho vi‘etenovitého namésti (Seda), hradebniho pasu (pferusovana ¢ara)
a méstskych bran (bila). Na severu se nachazi Palackého namésti, v jizni &asti Marianské namésti. Cisla ozna¢uji mista na-
lezii: 1 — suterén ¢. 0518; 2 — obj. 1539; 3 — obj. 1540; 4 — €p. 626, p. MatouSek; 5 — &p. 2, dékanstvi. Autor P. Duffek.

Abb. 1. Zentrum der Stadt Poéatky mit eingezeichnetem ilteren, spindelformigem Marktplatz (grau), Stadtmauergiirtel
(gestrichelte Linie) und Stadttoren (weif}). Im Norden befindet sich der Palacky-Platz, im Siidteil der Marienplatz. Die
Ziffern bezeichnen die Fundstellen: 1 — Souterrain Nr. 0518; 2 — Obj. 1539; 3 — Obj. 1540; 4 — Konskriptionsnr. 626, Herr
Matousek; 5 — Konskriptionsnr. 2, Dekanat. Autor P. Duffek.

2 Pocatky ve vrcholném stiedovéku
Struéna historie mésta ve 13. a 14. stoleti

Pocatky vyrostly na staré cesté spojujici Jihlavu s Jindtichovym Hradcem. Uzemi na se-
verozapadé smérem od Cernovic pres Kamenici nad Lipou k Horni Cerekvi kolonizoval rod Be-
neSovici a okoli vrchu Javofice na jihovychodé s hradem Sternberk rod Sternberk. Ve 13. stoleti
se Pocatecko nachazelo mezi biskupskym Pelhfimovskem a Jindfichohradeckem panti z Hradce.
Formulat Tobiase z Bechyné udava, ze v obdobi sporti mezi Vitkovci a prazskym biskupem se
oblast stala obéti plenéni. List datovany mezi roky 1285-1290, ktery je zaroven prvni dochova-
nou zminkou o Pocatkach, vSak netika, o jaky typ sidla se tehdy jednalo. V roce 1303 bylo na
pocateckém statku (honum) zapsano véno Berty, druhé manzelky Vitka ze Svabenic. V letech
1356—1358 se na Po&atkach uvadi Stépan z Bieznice, ktery vlastnil vétsi panstvi na moravském
Gzemi s méstem Tredt a hrady Sternberk a Janstejn. Poté drzel Po¢atky Jan z Hardeka, purkrabi
magdebursky a pan na Kozi, ktery je 8. zafi 1389 prodal Jindfichovi III. z Hradce i se v§emi
uzitky za 687 kop grost prazskych (Tésnohlidek et al. 2017, 670).

Dispozice namésti a méstské opevnéni

Pocatky vyrostly postupnym rozsifenim pivodni osady, ktera se rozkladala na pravobiezni
vyvysené poloze nad Pocateckym potokem. Pidorys méstecka mél tranzitni charakter. Podél
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dalkové trasy se rozvinulo ptiblizné 280m dlouhé a 70m Siroké vietenovité nameésti (Kovar
2012, 39).

Nejpozdéji na zacatku 15. stoleti jiz bylo mésto opevnéno, ovSem béhem obléhani husit-
skymi vojsky v letech 1423 a 1425 doslo k takovym $kodam, ze opevnéni musely nahradit pro-
vizorni ploty. Skute¢né kamenné hradby (deklarované privilegiem Jindficha I'V.) vznikly az né-
kdy pted rokem 1504 a vyznamné zasahly do urbanistického planu mésta. Nova vnitini hradba
pietala dosavadni namésti, které se nyni zmensilo na trojihelnik kolem farniho kostela, zatimco
oddélena jizni ¢ast ziskala charakter pouhého nechranéného predmésti. Mésto bylo pfistupné
dvéma branami (na severu Horni a na jihu Dolni), komunikaéni schéma dopliiovala mala branka
vedouci vychodnim smérem k vodoteci a soustavé rybnikt (Kuca 2002, 271; Tésnohlidek et al.
2017, 260; obr. 1).

Archeologické vyzkumy obou namésti podporuji pfedpoklad o jejich rozdéleni nejpozdéji
pocatkem 16. stoleti. Dokumentované situace na Palackého (suterén ¢. 0518) i Marianském na-
mesti (SO1, obj. 1539, obj. 1540) obsahovaly identicky keramicky material konce 13. a pocatku
14. stoleti. Je pravdépodobné, Ze starsi provizorni opevnéni obihalo celé vietenovité centrum
meésta a teprve vystavba kamennych hradeb zapficinila z hlediska nakladd zmenseni opevnéné
plochy.

Na zaklad¢€ dosavadniho poznani nelze uréit, jak méstské opevnéni presné vypadalo. Vime,
ze centrum obihala kamenna hradba, do které byly na severu a jihu vsazeny vézovité brany.
Je otazkou, zda byla hradba vybavena také nékterymi prvky aktivni obrany. Soucasny vzhled
staveb a parcel, kudy opevnéni probihalo a kde pfedpokladame zakomponovani télesa hrad-
by, nenapovida existenci bast, ani vézi. Situaci by v budoucnu mohl osvétlit archeologicky vy-
zkum, pfipadné stavebné historicky pruzkum nékterého z méstanskych domu stojicich v misté
opevnéni.

3 Vrcholné sti‘edovéké situace na Palackého namésti — zahloubeny suterén ¢. 0518

Zachranny archeologicky vyzkum pfi rekonstrukci Palackého namésti v Pocatkach piinesl
Siroké spektrum informaci o vyvoji a historii mésta ve sttedovéku a novovéku. K nejstar§im
zachycenym situacim nalezi kromé drobného vyzkumu Horni brany v roce 2011 (Cernog 2012,
12-15) piedevsim zahloubeny suterén dievohlinéné nadzemni stavby, datované do druhé polo-
viny 13. stoleti, zachyceny v roce 2015 v severni ¢asti namésti pted domem ¢p. 6. Suterén ¢. 0518
predstavuje vibec nejstarsi zachycenou archeologickou situaci ve mésté Pocatky. Podobné stav-
by byly v poslednich desetiletich zkoumany i v jadrech mést Pelhfimov, Humpolec nebo Jihlava,
jsou typické pro druhou polovinu 13. stoleti a jiz koncem 13. a v prab&hu prvni poloviny 14. sto-
leti mizi. Suterén ¢. 0518 ptinesl zasadni informace k podobé nezdéné architektury, keramické
produkce a vyuziti krajiny v okoli mésta Pocatky na pielomu 13. a 14. stoleti (T&snohlidek et al.
2017, 672).

Kvadraticky obdélny vykop o rozmérech 5,2 m (sever—jih), 3,6 m (vychod—zapad) a hloubce
1,12 az 0,54 m byl zahlouben v pevném rulovém podlozi. Vstupni $ije nebyla zachycena, ale je
mozné, ze se nachazela v ¢asti zni€ené star§im vykopem pro kanalizaci. Stény vykopu byly pfi-
mé, s ostrym piechodem do dna, na sténach i podlaze byly patrné traseologické stopy nastroju,
jimiz byl vykop vyhlouben. Na dné se nachazel vytesany zakladovy zlabek se zbytky tramového
vénce (obr. 2, 3).

Odebrané vzorky dieva byly uréeny jako jedle. Na dné objektu lezel sedy 0,02—0,06 m moc-
ny podlahovy naslap s malymi zlomky uhlik, mazanice a velmi malymi zlomky kamend. Ve
sttedu podlahy suterénu byl tento podlahovy naslap tvofen az étyfmi vrstvami stejného charak-
teru. Zasyp suterénu tvofily v dolni ¢asti homogenni hlinitopis¢ité vrstvy s mensim podilem
uhlikd a kament. Ve stfedni ¢asti zasypu se stiidaly hlinité vrstvy s vrstvami z velké ¢asti tvo-
fené uhliky a pis€itou hlinou. Situaci uzaviral zasyp velkych kamenti (0,1-0,66 m) a pis¢ité hliny
(Tésnohlidek et al. 2017, 672—673).
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Obr. 2. Snimek zahloubeného suterénu ¢. 0518. Podél stén jsou patrné Zlabky se zbytky zakladového tramového vénce, situa-
ce je zadiSténa na urovei naslapovych vrstev. Archiv Archaia Brno, o.p.s..

Abb. 2. Aufnahme des eingetieften Souterrains Nr. 0518. Entlang den Winden sind Rinnen mit den Resten des Fundament-
balkenkranzes erkennbar, die Situation wurde bis zum Niveau der Gehschichten gereinigt. Archiv Archaia Brno, o.p.s..
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Obr. 3. Jizni Fez suterénem ¢. 0518 (Palackého namésti), pro ucely analyzy keramického souboru byla vyplii rozdélena do
skupin 1-5. Digitalizace M. Daiia, upravil J. Tésnohlidek.

Abb. 3. Siidlicher Schnitt durch das Souterrain Nr. 0518 (Palacky-Platz), fiir die Analyse des Keramikkomplexes wurde die
Verfiillung in die Gruppen 1-5 untergliedert. Digitalisierung M. Daiia, bearbeitet von J. Tésnohlidek.

Svrchni a stfedni ¢ast zasypu obsahovaly z nekeramickych nalezi predevsim kovarské
strusky, hiebiky a dvé ramena podkov. Na jejich bazi se nachézela piscitd vrstva obsahujici
fragment zelezného noze a bronzovy plisek. Stfedni zasyp obsahoval nékolik ilomkl plechu
z barevného kovu a mnozstvi hiebii. Podlahové a komunikaéni vrstvy suterénu ¢. 0518 neobsa-
hovaly zadné kovové nalezy (Tésnohlidek et al. 2017, 672).
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4 Keramicky soubor ze suterénu ¢. 0518 z Pocatek: technologie, morfologie a prispévek
k poznani stratigrafie objektu

Keramika ve vyplni suterénu ¢. 0518 svym charakterem odpovida obdobi druhé poloviny
13. az zacatku 14. stoleti, podrobnéjsi datovani neni mozné vzhledem k nedostatec¢nosti zpraco-
vanych kvalitnich keramickych soubort v regionu a neumoznuje jej ani stratigrafie v objektu.
V objektu bylo celkem obsazeno 1 788 fragmentti keramiky.

Pro ucely vyhodnoceni keramického souboru byly vrstvy slouceny do péti skupin (tab. 1,
obr. 3). O charakteru vrstev svéd¢i fragmentarizace keramiky v jednotlivych Grovnich objektu.
Ta je nejvyssi u keramiky ze spodni skupiny vrstev, které 1ze povazovat za naslapové. V ostat-
nich vrstvach je fragmentarizace keramiky podobna a smérem k vrchni ¢asti objektu se mirné
snizuje. To odpovida postupnému zaplnéni objektu.

Slepitelnost keramiky se pohybovala okolo 9%. Lze pocitat se ztratou casti fragmentl
pfi vyzkumu (charakter zachranného vyzkumu neumoznuje ziskani vSech fragmentt z objektu)
a zaroven s nedohledanim nékterych slepitelnych fragmentt (pfedevsim v ptipadé vyduti). Do
objektu se nedostavaly celé nadoby, ale az jejich fragmenty spolu s hlinou, §lo tedy o minimalné
sekundarné pfemisténé vrstvy, kterymi byl objekt po svém zaniku postupné zaplnén (s vyjim-
kou tenkych naslapovych vrstev 1. skupiny).

Skupina Celkem
Interpretace vrstev vistev / KT 1 2 3 4 516 7 8 | 9 |10 11 | 12 —
Zasypové, 5 4372916422310 ]12[9]|0]o0 272
(s velkymi kameny)
Zasypové 4 7410126 19136330 0|1]15/0]0 304
Zasypové 3 432112327059 0| 75|01 1|8/ 0] 6 435
Zisypové 2 76 | 41105 | 30 | 81 |0 |168] 1 | 0|8 | 0| 3 593
(nad naslapovymi)
Naslapové 1 81|66 |1 l1lol 3 ol1]3|1]o0 184

Tab. 1. Zastoupeni KT 1-12 ve skupinach vrstev 1-5 véetné interpretace vrstev — podle po¢tu fragmenti.
Tab. 1. Vorkommen der Keramikklassen 1-12 in den Gruppen der Schichten 1-5 einschliellich Interpretation der Schich-
ten — gemif der Fragmentanzahl.

Zékladem pro vyhodnoceni keramiky jsou keramické tfidy (dale jen KT). Ty jsou definova-
ny na zaklad¢ vlastnosti vychazejicich z opera¢niho fetézce keramiky. Jde o vlastnosti spojené
s charakterem keramické hmoty, tvarovanim keramiky, vypalem keramiky, pfipadné povrcho-
vymi upravami a dal§imi znaky vzniklymi pfi pouZzivani ¢i archeologizaci nadob. V suterénu
¢. 0518 bylo definovano dvanact KT (ptiloha 1; podrobn¢ viz Duffek et al. 2017).

Hlavni napli objektu tvoii KT 1-5, které se vyskytuji v celém suterénu ¢. 0518 a jsou ob-
sazeny ve vSech skupinach vrstev v podobném pomérném zastoupeni (tab. 1). Pfi analyze KT
v jednotlivych vrstvach nebyla zjisténa vazba KT na urcitou vrstvu. Podobny obsah KT v jed-
notlivych skupinach vrstev véetné spodniho naslapového horizontu svéd¢i o zapliiovani objektu
nedlouho po jeho zaniku.

Keramické tfidy 1-5 patfi nejstar§im horizontiim keramiky v suterénu ¢. 0518, jde o kera-
miku druhé poloviny 13. az pocatku 14. stoleti. Tvarové v nich pievazuji hrnce, objevi se frag-
menty poklic — zvonovitych a konickych, dzbanu, kahanu a misky (tab. 2). Déle byly sledovany
typy okrajl, vyzdoba ¢i dalsi znaky (typafe — viz pfiloha 2 a 3). Pocetné neni soubor natolik
reprezentativni, aby bylo mozné sledovat dalsi vlastnosti jako vazbu KT na vyzdobu, vazbu
vyzdoby na typ okraje atd.

Keramické tfidy 1 a 2 jsou charakteristické lesklym, snad grafitovym natérem a lisi se
pouze zrnitosti (u KT 1 stfedni a u KT 2 jemna). Paleny byly redukcné, ¢ast fragmentl nese na
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povrchu oxidaéni piezah. Jejich rozliSeni na zakladé zrnitosti je do zna¢né miry subjektivni,
proto jsou tyto dvé tfidy vyhodnoceny spoleéné. Ke KT 1 patii tfi fragmenty okraje dzbanu
z jednoho jedince o priméru okraje 100 mm, jde o okruzi (DZ.1.1; obr. 4:1). Dale bylo uréeno 36
okrajti hrnct (tab. 3). Vyzdoba se vyskytla na 21 fragmentech vyduti (z 266 vyduti). Slo o vy-
zdobu na vydutich nadob v podob¢ variant ryh, zlabkd ¢i vlnic, pfipadné kombinace téchto prv-
ku (tab. 4). Ze 17 fragmenti den stoji za zminku dno se zna¢kou s motivem kola s Sesti pfickami
(obr. 6:6).

Nejpocetnéjsi KT je redukéné palena keramika, v nékterych ptipadech opét s oxidaénim
piezahem povrchu a s vy$8im obsahem jemné slidy patifici KT 3. Pfevazuji v ni hrnce o pra-
mérech 90-250 mm, nejéastéji 140—160 mm (obr. 5:1, 2, 4). Typy okraji byly uréeny u 51 kust
(tab. 3). Na 31 fragmentech vyduti, pfevazné na plecich, se nachazela vyzdoba — nejcastéji kom-
binace vlnic a ryh ¢i zlabku, pfipadné motivy pouze s ryhami, zlabky ¢i vlnicemi (tab. 4). Ze
76 fragmentd den nesou Ctyfi vyrobni stopy a 21 znacky. Na tfech dnech se nachéazely stopy
po dievéné podlozce (obr. 6:12), na jednom stopy po odfiznuti z hrnéitského kruhu. V této tii-

dé se setkame s nejvétsim zastoupenim hrnéifskych znacek — nese je 21 fragmentd den — jde

KT/ Tvar Hrnec Dzban | Poklice zvonovita Poklice konicka Poklice Kahan Miska
1 26 3
2 13
3 101 1 7 2 3 1
4 12 7 1
5 25 1
Celkem 177 4 14 3 1 3 1

Tab. 2. Zastoupeni keramickych tvari v KT 1-5. Hrnce uréeny jen na zakladé okraji.
Tab. 2. Vorkommen der Keramikformen in den Keramikklassen 1-5. Die Topfe wurden lediglich anhand ihren Rindern
bestimmt.

Sttechovity | Ovaleny \z‘;dlzr;gl;é Vzhiru vytazeny VZhﬁr;;’lz’;aieny Vzhﬁ;zi\;}[/sieny ];]1:;3};
6 5 4 5 1
2 1 2 1 2 4
10 3 1 15 12 4 4
0 1 7 1 1
9 1 3 5 1
29 5 3 30 24 11 9

Tab. 3. Okraje hrncii v KT 1-5. Podrobné jednotlivé podtypy a varianty v p¥iloze 2.
Tab. 3. Topfrinder in den Keramiklassen 1-5. Detaillierte Beschreibung der einzelnen Untertypen und Varianten in An-
hang 2.

KT/ Typ Ryhy Zlabky Jednoduché Jednoduché vlnice Kombinace vlnic Obloukovité
vyzdoby | (do2mm) | (do2mm) | vlnice do2 mm nad 2 mm aryh/zlabka vrypy

1 9 2 5 4

2 3

3 7 4 6 1 17

4 1 1

5 7 9 8 2 2
Celkem 26 16 19 1 24 2

Tab. 4. Zakladni druhy vyzdeby v KT 1-5. Podrobné v piiloze 3.

Tab. 4. Grundverzierungsarten in den Keramiklassen 1-5. Detailliert in Anhang 3.

120
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Obr. 4. Kresebna dokumentace keramickych tvari v suterénu ¢. 0518. 1 — hrdlo dZbanu (JiA 112/2015-326, 349; vr. 169;
KT 1); 2 — fragment misky (JiA 112/2015-334; vr. 171; KT 3); 3 — iichytka poklice se zna¢kou (JiA 112/2015-334; vr. 171;
KT 3); 4 — uchytka poklice se znackou (JiA 112/2015-334; vr. 173; KT 7); 5 — kahan (JiA 112/2015-330, 350; vr. 194, 202;
KT 3); 6 — ucho patrné dzbanu (JiA 112/2015-336; vr. 173; KT 3). Kresba E. Bilkova-Samalova, upravil P. Duffek.

Abb. 4. Zeichendokumentation der Keramikformen im Souterrain Nr. 0518. 1 — Hals eines Kruges (JiA 112/2015-326, 349;
Schicht 169; KK 1); 2 — Schiisselfragment (JiA 112/2015-334; Schicht 171; KK 3); 3 — Deckelhalter mit Marke (JiA 112/2015-
334; Schicht 171; KK 3); 4 — Deckelhalter mit Marke (JiA 112/2015-334; Schicht 173; KK 7); 5 — Gllimpchen (JiA 112/2015-

330, 350; Schicht 194, 202; KK 3); 6 — offenbar Henkel eines Kruges (JiA 112/2015-336; Schicht 173; KK 3). Zeichnungen
E. Bilkova-Samalova, bearbeitet von P. Duffek.
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Obr. 5. Kresebna dokumentace torz hrnci v suterénu ¢. 0518. 1 - JiA 112/2015-334 (vr. 171; KT 3); 2 — JiA 112/2015-330, 331,
335 (vr. 171,172,202, 194, KT 3); 3 - JiA 112/2015-316, 334 (vr. 171, 190; KT 5); 4 — JiA 112/2015-0336 (vr. 173; KT 3); 5 - JiA
112/2015-0348; 6 — JiA 112/2015-336, 337 (vr. 173, 194; KT 7). Kresba E. Bl’lkové-Sémalovzﬁ, upravil P. Duffek.

Abb. 5. Zeichendokumentation der Topftorsi im Souterrain Nr. 0518. 1 — JiA 112/2015-334 (Schicht 171; KK 3); 2 — JiA
112/2015-330, 331, 335 (Schicht 171, 172, 202, 194, KK 3); 3 — JiA 112/2015-316, 334 (Schicht 171, 190; KK 5); 4 — JiA
112/2015-0336 (Schicht 173; KK 3); 5 — JiA 112/2015-0348; 6 — JiA 112/2015-336, 337 (Schicht 173, 194; KK 7). Zeichnungen
E. Bilkova-Samalova, bearbeitet von P. Duffek.

o kruhové motivy — soustfedné kruhy spojené pfickami, kruh déleny pfickami na Ctvrtiny, Sesti-
ny ¢i osminy a dalsi, ve dvou pfipadech se objevil na kraji kruhu motiv B (obr. 6:2, 4, 5, 7, 8, 11).

Vedle hrnct se v KT 3 vyskytly dzban (ucho), kahan (3 fragmenty zahrnujici cely pro-
fil patrné patfici 1 jedinci), miska (okraj), poklice konické (2 fragmenty tichytky z 1 jedince)
a zvonovité (4 okraje, 3 fragmenty tichytek; tab. 2). Ucho dzbanu bylo zdobeno vertikalné dulky
promacknutymi prsty (obr. 4:6). Kahan ma primér okraje 110-120mm a dna 80 mm (obr. 4:5).
Vyska nadoby je 30 mm. Na umisténi knotu je okraj ptizpisoben lehkym vymacknutim okraje.
Typ okraje je KA.1.1. Miska méla primér okraje 110 mm a typ okraje MI.1.1 (obr. 4:2), zdobena
byla vysokou vlnici. Priméry okrajii zvonovitych poklic byly mezi 140-200 mm. Typy okraji:
PZ.2.2, dvakrat PZ.2.3 a PZ.3.2. Na dvou uchytkach byl settely fragment znacky ¢i otisk desky
(obr. 4:3).
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Obr. 6. Fotograficka dokumentace zna¢ek na dnech keramickych nadob ze suterénu ¢&. 0518. 1 — JiA112/2015-336 (vr. 173;
KT 5); 2 — JiA112/2015-348 (vr. 182; KT 3); 3 — JiA112/2015-337 (vr. 194; KT 4); 4 — JiA112/2015-337 (vr. 194; KT 3);
5 — JiA112/2015-337, 350 (vr. 194; KT 3); 6 — JiA112/2015-350 (vr. 194; KT 1); 7 — JiA112/2015-326 (vr. 169; KT 3); 8 —
JiA112/2015-349 (vr. 169; KT 3); 9 - JiA112/2015-349 (vr. 169; KT 5); 10 — JiA112/2015-334 (vr. 171; KT 7); 11 - JiA112/2015-
331 (vr. 171, 182; KT 3); 12 — JiA112/2015-327, 336 (vr. 173; KT 3). Foto P. Duffek.

Abb. 6. Fotodokumentation der Bodenmarken der Keramikgefifie aus dem Souterrain Nr. 0518. 1 — JiA112/2015-336
(Schicht 173; KK 5); 2 — JiA112/2015-348 (Schicht 182; KK 3); 3 — JiA112/2015-337 (Schicht 194; KK 4); 4 — JiA112/2015-
337 (Schicht 194; KK 3); 5 — JiA112/2015-337, 350 (Schicht 194; KK 3); 6 — JiA112/2015-350 (Schicht 194; KK 1); 7 —
JiA112/2015-326 (Schicht 169; KK 3); 8 — JiA112/2015-349 (Schicht 169; KK 3); 9 — JiA112/2015-349 (Schicht 169; KK 5);
10 - JiA112/2015-334 (Schicht 171; KK 7); 11 — JiA112/2015-331 (Schicht 171, 182; KK 3); 12 - JiA112/2015-327, 336 (Schicht
173; KK 3). Foto P. Duffek.
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1 5 3 4
2 3
3 1 1 3
4 2
5 2 1
Celkem 13 1 4 3 4

Tab. 5. Uréené vyrobni stopy na fragmentech KT 1-5 svéd¢i o pfevaze obtaené keramiky vyrabéné z valki. Spodni &asti
nadob byly v nékterych piipadech vytvarovany ¢i dotvarovany vymadkavanim. V men$im méfitku se v souboru vyskytuje
keramika vyrabéna profilujicim obtac¢enim a vytac¢enim.
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Nerovnomérnd sténa Papilér]zi li'nie: Pap.ilfirm' Vythdent Papilarni linie, Trhlillla pf)
nerovnomerna sténa linie prstence vytaceni

3 3
3
1 1

1 1

2 5 4

3 5 11 3 1 1

Tab. 5. Die auf den Fragmenten der Keramikklassen 1-5 festgestellten Herstellungspuren deuten auf eine iiberwiegend aus
Tonwiilsten hergestellte, abgedrehte Keramik hin. Der untere Teil der Gefifle wurde in einigen Filllen mit der Quetschtech-
nik ausgeformt bzw. in ihre endgiiltige Form gebracht. In geringerem Mafie kommt in der Gruppe Keramik vor, die durch
Profilabdrehen und Ausdrehen hergestellt wurde.

9

Obr. 7. Znaky souvisejici s formovanim keramickych nadob na KT 1-5. 1 — stopy po valcich — patrné nerovnosti a mista
spoji; 2 — jemna prasklina v misté spoje valkii; 3 — vakuoly — nedokonalé zahlazeni spoji valki; 4 — vymackavani — zuZovani
a roz§ifovani stén; 5 — otisky papilarnich linii — doklad vyuZiti rotace p¥i vyrobé nadoby; 6 — pfemisténi ostiiva ve sténé
nadoby — doklad vytaceni ¢i profilujiciho obta¢eni; 7 — trhlina ve sténé vznikla p¥i vytaceni; 8 — obtaceni — Sikma orientace
pori podle valki; 9 — vyta¢eni — podélné uspoiadani pori. 1-7 — vnitini sténa nadoby; 8, 9 — nabrus vertikalniho fezu stie-
pem; méiitko —Sedé v mm, ¢erné v cm; vybér omezen pro ¢ernobily tisk. Podrobné véetné barevné fotodokumentace dalSich
technologickych znaki viz Duffek et al. 2017.

Abb. 7. Mit der Formung von Keramikgefifien zusammenhingende Merkmale an den Fragmenten der Keramikklassen
1-5. 1 — Tonwulstspuren — erkennbare Unebenheiten und Nahtstellen; 2 — feiner Riss an der Nahtstelle der Tonwiilste;
3 - Vakuolen — unvollkommene Glittung der Tonwulstnahtstellen; 4 — Quetschtechnik — Verdiinnen und Verdicken der
‘Wandung; 5 — Papillarlinienabdriicke — Beleg dafiir, dass bei der Herstellung des Gefifles mit Rotationen gearbeitet wurde;
6 — Verlagerung der Magerung in der Gefiflwandung — Beleg fiir Ausdrehen bzw. Profilabdrehen; 7 — beim Ausdrehen
in der Wandung entstandener Riss; 8 — Abdrehen — schrige Ausrichtung der Poren gemifl den Tonwiilsten; 9 — Ausdre-
hen — Lingsanordnung der Poren. 1-7 — Innenwandung des Gefifies; 8, 9 — Querschliff eines vertikalen Scherbenschnitts;
Mafstab — grau inmm, schwarz incm; begrenzte Auswahl fiir Schwarz-Weil-Druck. Detailliert einschlieflich Farbfotodo-
kumentation weiterer technologischer Merkmale sieche Duffek et al. 2017.
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5

Obr. 8. Znaky souvisejici s vypalem, pouZivanim a postdepozi¢nimi procesy na fragmentech keramickych nadob KT 1-5.1 -
prasklina vznikla p¥i vypalu tzv. teplotnim $okem; 2 — drobna prasklina vznikla p¥i vypalu tzv. teplotnim $okem; 3 — zbytek
tmavého jadra v jinak oxida¢né vypaleném sti‘epu; 4 — sekundarni pfepaleni na vnéjSim povrchu keramiky; 5 — makrozbyt-
Ky na sténé zasobnice; 6 — reparace stény zasobnice kovovou svorkou. 1, 2, 5 — vnitini strana fragmentu; 6 — vnéjsi strana,
3 — &erstvy lom; 4 — nabrus vertikalniho Fezu stfepem; méfitko — Sedé v mm, ¢erné v cm; vybér omezen pro ¢ernobily tisk.
Podrobné véetné barevné fotodokumentace dalSich technologickych znakii viz Duffek et al. 2017.

Abb. 8. Mit dem Brand, der Nutzung und den postdepositiren Prozessen zusammenhingende Merkmale an den Fragmen-
ten der Keramikgefifie der Keramikklassen 1-5. 1 — Durch sog. Hitzeschock beim Brand entstandener Riss; 2 — kleiner,
durch sog. Hitzeschock beim Brand entstandener Riss; 3 — Rest des dunklen Kerns im ansonsten im Oxidationsbrand
gebrannten Scherben; 4 — sekundires Uberbrennen an der AuBenoberfliche der Keramik; 5 — Makroreste an der Wandung
eines Vorratsgefifies; 6 — Reparatur der Wandung eines Vorratsgefifies durch eine Metallklammer. 1, 2, 5 — Innenwandung
des Frag ts; 6 — Aul} ite, 3 — frischer Bruch; 4 — Diinnschliff eines vertikalen Scherbenschnitts; Maflstab — grau
inmm, rot incm; begrenzte Auswahl fiir Schwarz-Weii-Druck. Detailliert einschlieSlich Farbfotodokumentation weiterer
technologischer Merkmale siehe Duffek et al. 2017.

V souboru je zastoupena redukéné palena keramika (pfip. s oxida¢nim pfezahem povrchu)
s malym mnozstvim slidy KT 4. Hrnce jsou v tfid€ zastoupeny 12 okraji o prumérech 80—-180 mm
(tab. 3). Pouze na dvou vydutich se nachazela vyzdoba: v jednom pfipadé §lo o zlabky, ve druhém
o vlnici mezi dvéma zlabky (tab. 4). Z deviti fragmenti den o priméru 80-160 mm je tieba uvést

dvé dna se znackami s motivy kola s Sesti pfiCkami a dvéma soustfednymi kruznicemi spojeny-

mi pfickami (obr. 6:3). Tvarové jsou v KT 4 dolozeny jesté poklice: ploché i zvonovité (tab. 2).
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Praméry okraji zvonovitych poklic jsou velmi variabilni — od 80 do 240 mm, nejcast&ji 120 mm.
Typy okraju jsou PP.2.1, PZ.2.1, PZ.2.3. PZ.3.3 a tfikrat PZ.5.1.

Keramickou tfidu 5 tvoii keramika s obsahem grafitu v keramickém tésté. Tato keramika je
palena redukéné ¢i s oxidaénim piezahem povrchu. Grafit se v ni vyskytuje v podobé makrosko-
pickych zrnek ¢i jemného prasku. Vedle grafitu obsahuje mensi mnozstvi jemné slidy. Uréeno
bylo 22 okraju hrnct s rozméry mezi 120-280 mm, nejcastéji 160 mm (tab. 3; obr. 5:3). Vyzdoba
se nachazela na 25 kusech vyduti. Jde o svazky ryh, rizné podoby zlabkovani, nizkou ¢i vysokou
vlnici, pfipadné vinici v kombinaci se zlabky. Dvakrat se objevila kombinace zlabku v nepra-
videlném odstupu na plecich s fadou vrypu na rozhrani hrdla a vyduté (tab. 3). Uréeno bylo 17
fragmentd den o primérech 100—-180 mm. Na dvou dnech se nachazela znacka (obr. 6:1, 9). Jeden
fragment okraje zastupuje zvonovitou poklici (PZ.4.3) o priméru 120 mm.

Stopy po technologii formovani nadob byly zaznamenany na 49 fragmentech (tab. 5;
obr. 7). Z tohoto neptili§ pocetného vzorku lze usoudit, ze vétSina keramiky patiici KT 1-5
byla vyrobena obtaéenim s pomoci tvarovani tél nadob z valku, k Gpravé spodni ¢asti nadob
bylo pouzito vymackavani — v né€kterych pfipadech tak mohly byt spodni ¢asti nadob vyrobeny
z jednoho kusu hliny (33ks). U péti fragmenti byla identifikovana vyroba vytac¢enim na rychle
rotujicim hrnéifském kruhu. U zbylych jedenacti $lo o profilujici obtaceni ¢i vytaceni — frag-
menty nenesou stopy po valcich; ty ale mohly byt zcela setfeny pfi to¢eni na hrnéifském kruhu
s Casteénym vyuzitim kinetické energie. Vyssi vyskyt otiskt papilarnich linii u grafitové ke-
ramiky muze byt dan jejim hlad$im povrchem, ktery tyto stopy lépe zaznamena. Technologii
vyroby doklada také nékolik den s otisky dievéné desky a jedno dno se stopou po odtiznuti (obr.
6:12). Dale byly sledovany znaky souvisejici s keramickou hmotou, vypalem, pouzivanim nadob
¢i postdepozicimi procesy (obr. 8).

KT 10 — zdasobnice

Zvlastni kategorii pfedstavuji zasobnice (KT 10). Ty se vyskytuji v situacich na Palackého
namesti po celé obdobi sttedoveéku az do novoveéku, stejné jako se vyskytuji ve vétSin€ vrstev
suterénu ¢. 0518. Jsou vyrobeny z hrubozrnné hmoty s obsahem grafitu. Paleny jsou redukéné,
pripadné maji na povrchu oxidacni pfezah. V objektu byly obsazeny ve vSech skupinach vrstev
v poctu 309 fragmentt (pocetné tvorily 17 % fragmenti ziskanych z objektu, hmotnosti 61 %).

Fragmenty zasobnic tvofilo 29 okraji, 14 zdobenych vyduti, 262 nezdobenych vyduti a tii
fragmenty dna. Primér okraji zasobnic se pohyboval mezi 360 az 500 mm, nejcast&ji 420 mm.
Vyzdobu tvotili na vydutich rizné pocty zlabka ¢i kombinace dvou vinovek a zlabku, ojedinéle
se na okraji objevily obloukovité vrypy. Zasobnice byly vyrabény z valka ¢i platd, pfipadné
lehce dotaceny. Na sedmi fragmentech bylo mozné pozorovat stopy po reparovani nadob pomoci
vyvrtani otvoru a zpevnéni zeleznymi nyty, na péti zuhelnatélé zbytky.

Ostatni

Z dalsich KT je nejpocetnéjsi KT 7 zastupujici lehce pfepalenou keramiku. K ni lze zatadit
jesté silné prepalenou keramiku KT 8. Stopy sekundarniho pfepaleni byly rozpoznany na 17 %
fragmentd. Nejvice téchto fragmenti se koncentrovalo ve spodnich vyplnich nad naslapovymi
vrstvami — u vrstev 2. skupiny tvofi téméf tfetinu keramické vyplné — smérem k povrchu jich
ubyva (tab. 1). Do objektu se patrné dostaly s néjakou pozarovou vrstvou. Zastoupeny jsou zde
hrnce a zvonovité poklice (obr. 4:4; 5:5, 6). Vzhledem k tomu, Ze u fragmentu téchto tiid doslo
ke zméné ¢asti puvodnich technologickych stop (vypal, barva, porovitost, slozeni keramické
hmoty...), neni zde dale podrobné&ji vyhodnocena.

Slidova keramika KT 6 je charakteristicka tmavé Sedym stiepem, pfipadné s oxidac¢nim
piezahem povrchu, redukénim vypalem a je pomérné tenkosténna. V suterénu ¢. 0518 se vy-
skytla pouze ve skupinach vrstev 4 a 5, jeji zastoupeni péti fragmenty ale nelze povazovat za
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reprezentativni. Slidovou keramiku pfedstavuji tii fragmenty zvonovité poklice piivodné z jed-
noho jedince a dvé vyduté patrné hrncu.

Keramicka ttida 9 zastupuje zakufovanou keramiku (svétlé ¢i stiedné Sedé jadro a tma-
vé Sedy povrch) vytacenou na rychlém hrnéifském kruhu datovatelnou nejdfive na prelom
14. a 15. stoleti. O tom, ze je mladsi neZ zbytek vyplné, snad svéd¢i i to, Ze je zastoupena pouze
15 fragmenty, z nichz se vétSina (12) nachazi v horni vrstvé vyplné suterénu. Ve 12 ptipadech jde
o fragmenty nezdobenych vyduti. Jeden fragment piedstavuje okraj poharu a dva okraje hrncu.
Nekolik fragmenti KT 11 a 12 pfedstavuje novovékou keramiku vytacenou na rychle rotujicim
hrn¢ifském kruhu.

Dutlezity pro nalezovou situaci je obsah intruzi, tedy vyrazné mladsi keramiky, v jednotli-
vych vrstvach. Tu zde zastupuji deseti fragmenty novovéké KT 11 a 12. Jde o jemnou keramiku
svétlého stiepu s pomérné tvrdym a kompaktnim stfepem palenou v pfipadé KT 11 oxidaéné
au KT 12 je vypal spiSe smiSeny. Ty se nachazely i v niz§ich €astech objektu. Jejich ptitomnost
1ze vysvétlit pravdépodobné poruSenim a zni¢enim €asti objektu vykopem kanalizace v roce
2011.

5 Archeologicky vyzkum Marianského namésti

Pfi plo$ném prizkumu Marianského namésti a ptilehlé ¢asti Tovarni ulice v Pocatkach
byly dokumentovany archeologické situace datované od 13. do 19. stoleti. K nejstar§imu horizon-
tu fadime zahloubené objekty 1539 a 1540, nachazejici se pied ¢p. 141 a 156; keramika z 13. sto-
leti byla zachycena také v predstihové sondé SO1 (Duffek et al. 2017, 11-13, 19-21).

Pfed zahajenim plosné skryvky byla poloZena pfed domem ¢&p. 140 sonda SO1 o rozmérech
1,0 x 0,5m. Ta obsahovala 0,26—0,34 m mocnou vrstvu 0385, navazujici na geologické podlozi.
Vrstva 0385 obsahovala promiSeny keramicky material 13.-19. stoleti a souvisi s likvidaci terén-
nich nerovnosti a ptipravou terénu pro dlazdéni.

Obdobi 13. a pocatku 14. stoleti odpovidaji tii fragmenty. Zlomek ucha KTS se sekundar-
nim oxida¢nim pfezahem povrchu a dva okraje KT 6 patfici patrné jedné nadobé, jde o stiecho-
vité okraje (S.1.2.). Pfesné&ji datovat nelze tfi vyduté zasobnic (KT 10), které by mohly také pattit
danému obdobi.

Objekt 1539 predstavuje ovalny vykop o Sifce minimalné 1,6 m a délce minimalné 2,5 m, ze
severu a zapadu poruseny mladsi vystavbou. Pfi hloubce 0,2 m byly na profilu zdokumentovany
uloZeniny stfedovékého stati navazujici na ploché dno.

Spodni vrstva 0393 obsahovala jeden fragment nezdobené vyduté grafitové KT 5 s oxidac-
nim pfezahem na vnéj$i strané o velikosti 8 cm?. Vrstva 0392 obsahovala fragmenty KT 3. Nej-
podetngjsi byla grafitova KT 5. Slo o tti okraje (0.2.1, V.2.1, S.1.1) a 13 kust nezdobenych vyduti.
Na tfech z nich jsou patrné valky. Dale §lo o jeden fragment dna. Piskova KT 3 byla zastoupena
fragmenty o velikosti 3—6 cm?. Slo o jeden pfehnuty okraj (P.2.1), étyti nezdobené vydutg, jednu
zdobenou vydut’ s vlnici (R.03.02) a ti'i dna — z toho jedno s fragmentem znacky nejspise kola
s osmi pti¢kami. Zasobnice (KT 10) byly zastoupeny 16 vydutémi o velikosti 4—7 cm?. Na jedné
se nachazela zlabkova vyzdoba (R.02.02).

Pfed domem €p. 156 byl po skryvce vozovky zachycen do geologického podlozi zahloube-
ny kruhovy vykop o pruméru 0,8 m, interpretovany jako destrukce blize neuréeného pyrotech-
nologického zatizeni (obr. 9). Vypli 0,2 m hlubokého vykopu tvotila vrstva 0394 slozena z uhli-
ku a pis¢ité hliny obalujici mazanicovu ¢oc¢ku. Pod ¢ockou mazanice byly velmi slabé vrstvicky
uhliki a pod nimi lezela Seda popelovita vrstva. Z vrstvy 0394 bylo ziskano osm kusi zlomku
keramiky a nékolik stfednich zlomki mazanice (Duffek et al. 2017, 11-12).

Keramicka naplii odpovida keramice ze suterénu ¢. 0518. Jde o tfi vyduté KT 1, dale tii
vyduté a dva fragmenty dna KT 3. V§echny fragmenty jsou drobné, o velikosti 3—4 cm?.
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\ Obr. 9. Pudorys a fez pyrotechnologického zafizeni 1540
p- A z Maridanského namésti. Digitalizace M. Daiia.
ey 2 "\ Abb. 9. Grundriss und Schnitt der pyrotechnologischen
% 1540 Anlage 1540 vom Marienplatz. Digitalisierung M. Daia.

6 Dum ¢p. 626 na Marianském namésti

Dalsi keramicky soubor zapujéil ke zpracovani p. Matousek. Dvé témef kompletni kera-
mické nadoby a nékolik desitek fragmenti keramiky pochéazi z opravy domu ¢p. 626 v Pocatkach
probihajici v letech 1988—1991. Soubor postrada jakoukoliv dokumentaci. Dle vypovédi majitele
pochazi hrneéek z vykopu pod piedpecni jamou u chlebové pece, ostatni nalezy byly ziskany
z ruznych vykopt v prubéhu rekonstrukce domu. Jde o ur€itou selekci fragmentt, protoze v sou-
boru ptevazuji okraje, zdobené vyduté a dna se znackami. Vzhledem k pocetnosti a vybérovému
slozeni nebyl soubor statisticky vyhodnocen. Na zaklad¢ tvart i keramické hmoty lze fragmenty
datovat do 13. az pocatku 14. stoleti. Keramika odpovida materialu ze zahloubeného suterénu na
Palackého namesti.

Dvé téméf kompletni nadoby pfedstavuji hrnecek a zvonovita poklicka (obr. 10:8, 9). Oba
tvary nalezi KT 3 — jde o redukéné palenou keramiku s lehkym oxidacnim pfezahem na povr-
chu. Hrneéek ma jednoduchy vyhnuty okraj (primér 65 mm), vySsku 7cm a na dné o prumeéru
45 mm se nachazi znacka v podobé kiize s kolem. Zvonovita poklicka s jednoduchym vyhnutym
okrajem ma pramér 140 mm.

Okraje hrnct jsou zastoupeny 14 fragmenty. Jde o Ctyfi sttechovité okraje (KT 3: S.2.2
aS.2.5; KT 5: S.1.1 a S.2.2), tii ovalené (KT 3: O.1.1 a 0.1.2; KT 4: O.1.1), étyfi vzhiru vytazené
(KT 1: V.1.1; KT 3: 2x V.1.1; KT5: V.2.3) a po jednom plochém okruzi (KT 3: OP.1.2), vytazeném
zuzujicim se (KT 2: VZ.1.1) a vytazeném nizkém (KT 1: VN.3.1) okraji.

Vedle hrnci se v souboru nachazeji dalsi fragmenty zvonovitych poklic. Dvé Gchytky pat-
fici KT 3 a ¢tyfi jednoduché vyhnuté okraje — tfi patii KT 3 a jeden patti KT 4. Déle jde o jeden
fragment kahanu s nevyraznou vylevkou promacknutou prstem, ktery patii KT 3 (obr. 10:5).
Vyska kahanu byla 38 mm, primér dna 80 mm a okraje 120 mm. Sekundarné vyrobenym tvarem
z keramického fragmentu je provrtané kolec¢ko o pruméru 35 mm pattici rovnéz KT 3 (obr. 10:1).

Zdobené vyduté byly zastoupeny ¢tyimi malymi fragmenty (obr. 10:2—4, 7). Podle typate
pro keramiku z Palackého namésti §lo o vyzdobu zlabky (KT 3: R.02.00), vinovkami (KT 5:
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Obr. 10. Keramika ze sklepa domu ¢p. 626 na Mariinském namésti. 1 — sekundarné vyrobené kolec¢ko ze stiepu, KT 3; 2 —
zdobeny fragment lomu hrdla a vyduté, KT 3; 3 — zdobeny fragment lomu hrdla a vyduté, KT 1; 4 — zdobeny fragment lomu
hrdla a vyduté, KT 3; 5 — kahan, KT 3; 6 — dno se znackou, KT 7; 7 — zdobena vydut’, KT 5; 8 — hrnecek se zna¢kou na dné,
KT 3; 9 — zvonovita poklicka, KT 3; 10 — dno se zna¢kou, KT 3; 11 — dno se znackou, KT 3.

Abb. 10. Keramik aus dem Keller von Haus Konskriptionsnr. 626 am Marienplatz. 1 —aus einem Scherben sekundiir herge-
stelltes Riadchen, Keramikklasse 3; 2 — verziertes Bruchstiick von Hals und Bauch, Keramikklasse 3; 3 — verziertes Bruch-
stiick von Hals und Bauch 1; 4 — verziertes Bruchstiick von Hals und Bauch, Keramikklasse 3; 5 — (")lliimpchen, Keramik-
klasse 3; 6 — Bodenmarke, Keramikklasse 7; 7 — verzierter Bauch, Keramikklasse 5; 8 — kleiner Topf mit Bodenmarke,
Keramikklasse 3; 9 — glockenformiger Deckel, Keramikklasse 3; 10 — Bodenmarke, Keramikklasse 3; 11 — Bodenmarke,
Keramikklasse 3.

R.07.00 a KT 1: R.03.00) a kombinaci vinovek a zlabkt (KT 3: R.03.00). Soubor dale obsahoval
dva fragmenty den (KT 3 a KT 6) a Sest kusii nezdobenych vyduti (3ks KT 3 apo 1 od KT 7,
KT 8 a KT9).

Vedle znacky na dné hrnecku se v souboru nachazelo dalsich devét fragmenti se znacka-
mi na dnech. Dvé kompletni znac¢ky byly na nadobach KT 3. Na jednom dné byl motiv kola se
dvéma ktizi a na kraji kola s pismenem B a na druhém kfiz s kolem (obr. 10:10, 11). Dalsi znacky
se dochovaly fragmentarné: na dnech KT 7 pismeno B na kraji kruhové znacky (obr. 10:6) a tfi
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kruhové znacky, a na dnech KT 3 fragment
znacky v podobé dvou soustfednych kruhi
spojenych pfickami, tfech soustfednych kru-

vy

ha a ¢ast kruhové znacky s ptickami.
7 Staré sbirky — Méstské muzeum Pocatky

V depozitaii méstského muzea v Po-
catkach se nachazi dvé kompletni keramické
nadoby, které pochazi z arealu mésta a lze je
datovat do vrcholného sttedovéku. Hrnec byl
nalezen pfi vykopech ve dvofe pocateckého
dékanstvi, dnesni €p. 2. Pravdépodobné na
pocatku 20. stoleti byl darovan dékanem Vod-
razkou do sbirek muzea. Drobna keramicka
lahev (inv. ¢. Uk 43) pochazi z mésta Pocatky,
bliz8i nalezové okolnosti nejsou znamy.

Stihly bezuchy hrnec patii KT 3 (obr.
11:a). Vyska nadoby je 330mm. Hrnec ma
sttechovity okraj (S.2.3) o priméru 210 mm,
maximalni vydut’ v horni tfetiné (ve vysce
220mm) s primérem 250 mm a dno o prameé-
ru 170 mm. Dno nese stopy po otisku dfevéné
desky a v jeho stfedu se nachazi znacka v po-
dobé kola s kiizem, ktera je lehce zamacknuta
dovniti (obr. 11:b). Na téle jsou patrné depre-
se. V ¢asti nad maximalni vyduti je dopliiuje
vymackavani. Misty jsou oba znaky patrné
i zvenku (obr. 11:c). Hrnec byl patrné€ vyroben
technologii obtaceni z valkt a vrchni ¢ast byla
jesté poté dotvarovana.

Lahev patii slidové KT 6 (obr. 12:a). Na-
doba ma télo pomérné tenkosténné a zdobi jej
jeden zlabek pod hrdlem, okraj je jednoduchy.
Nachazi se na ni paskové ucho. Vyska nadoby
je 170 mm, primér hrdla 30 mm a jeho délka
50mm. Maximalni vydut’ (95 mm) se nacha-
zi ve vySce 80 mm. Dno ma pramér 65 mm.
Vzhledem ke kompletnimu dochovani lahve
nejsou piipadné stopy na vniténi sténé viditel-
né. Dno nese znamky odfiznuti noZzem (obr.
12:b). Lze ptedpokladat, ze nadoba byla vyro-
bena vytocenim z jednoho kusu hliny.

Obr. 11. Hrnec ze sbirek muzea v Po¢atkach. a — cely tvar;
b — dno s hrnéifskou zna¢kou a stopami po ditevéné podloz-
ce; ¢ —zvenku nadoby patrné stopy po valcich a ipravé stén
vymackavanim.

Abb. 11. Topf aus den Sammlungen des Museums in Pocat-
ky. a — Gesamtansicht; b — Boden mit Topfermarke und
Spuren einer Holzunterlage; c —am GefiBiuBieren erkenn-
bare Wulst- und Bearbeitungsspuren.
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Obr. 12. Lahev ze sbirek muzea v Po¢atkach. a — cely tvar;
b — dno se stopami po odFiznuti noZem.

Abb. 12. Flasche aus den Sammlungen des Museums in
Pocatky. a — Gesamtansicht; b — Boden mit von einem Mes-
ser stammenden Abschneidespuren.

8 Keramika 13. stoleti z Po¢atek v porovna-
ni s okolni produkeci

Keramicka produkce na Ceskomoravské
vrchoviné je ve 13. a na pocatku 14. stoleti
charakteristicka zvySenym vyskytem grafito-
vé keramiky, v suterénu ¢. 0518 v Pocatkach
je ji oproti jinym lokalitdm spiSe méné, pie-
vazuje zde redukéni keramika s pfipadnym
oxida¢nim pfezahem na povrchu a tmavym
uhlikatym jadrem. Specifickd pro pocatec-
ky soubor je keramika s lesklym povrchem,
snad opatfenym natérem. Tvarové spektrum
keramiky se nevymyka obvyklému slozeni
pro toto obdobi s naprostou pievahou hrnci,
z dal$ich tvart se Cetnéji vyskytuji poklice,
jiné tvary jsou v souboru pomérné ojedinélé
a celkové je tvarové spektrum chudé. Na loka-
lité se nevyskytuje grafitova keramika zdobe-
na radélkem, znama z fady lokalit v regionu,
ktera by umoznila pfesnéjsi dataci. Vyskytuji
se znacky na dnech nadob, které jsou v tomto
obdobi bézné.

Z geograficky blizsich lokalit 1ze srovnat
material s keramikou z hradt Janstejn a Stern-
berk zaniklych v prvni poloviné 15. stoleti;
hloubgji do 13. stoleti saha soubor ze Stern-
berka (Blaha 1968, 148-150). PfedevSim na
Sternberku Ize v keramickém souboru nalézt
podobné varianty stfechovitych i vzhiiru vy-
tazené okraje, lisi se vyssim vyskytem okraji
pfehnutych (Blaha 1968, 122). Na Janstejné je
vys$$i variabilita okrajl, vyskytuji se zde rov-
n¢z stiechovité a nizké vzhiiru vytazené okra-
je (Blaha 1968, 55-57). Janstejnsky keramic-
ky soubor byl nové zpracovan, keramika ale
nebyla rozdélena chronologicky do horizontt
a obecny typaf okraji neumoziuje srovnani
(Blazkova 2014, 43, 77-79).

Pro dal$i srovnani byly pouzity vzdale-
néjsi lokality s keramickymi soubory dato-
vanymi do 13. stoleti. Na Pelhfimovsku byla
publikovana keramika z hornického arealu
Cvilinek u Cernova. Podobny je vyskyt vzhi-
ru vytazenych okrajli, patrn¢ vice se zde na-
chazi okraji ovalenych. Podobné jsou vyzdob-

né motivy (Hruby et al. 2012, 385-393, obr. 85-89). Z Pelhfimova pochazi keramika datovatelna
do 13. stoleti z Masarykova namésti. Podobny je opét vyskyt stfechovitych a vzhiiru vytazenych
okraji, jiné jsou kyjovité ovalené okraje. Na jednom dné se nasla totozna znacka ,,B“ na dné.
Vyzdoba zasobnic je bohatsi (Hejhal-Hruby—Maly 2005, 164—165, obr. 16—17). Soubor 1ze pova-
zovat za star$i nez pocatecky. Z Humpolce byl zpracovan soubor z 13. stoleti z Horniho ndmésti.
Oproti pelhfimovskému se v ném nachazelo mén¢ tuhové keramiky. Ta nesla podobnou vyzdobu
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vlnicemi a zlabky jako keramika v Pocatkach. Okraju se v souboru pro porovnani nachazelo
malo (Hejhal-Hruby—Maly 2005, 166, obr. 18—19).

Dalsi mozné srovnani poskytuje keramika z Tele. Publikovano bylo nékolik soubort,
piedevsim soubor z vyzkumi okoli kostela sv. Ducha. Podobny je vyskyt grafitové keramiky
i tvarové spektrum, v souboru pfevazuje obtac¢ena keramika, na dnech se nachazeji znacky. Typy
okrajti jsou variabilngjsi a stiechovité okraje se vesmés nevyskytuji. Casti souboru lze datovat do
druhé poloviny 12. stoleti (Blaha—Koneény 1985, 130—160; Vokac¢—Zimola 2011, 51-53). Podob-
né&jsi je keramicky soubor ze Starého mésta ze Spitalni ulice, kde prevazuji stiechovité a vzhiru
vytazené okraje (Vokac—Zimola 2011, obr. 4). Nové byla zpracovana keramika z vyzkumu osid-
leni v mistech dnesniho Staroméstského rybnika v Tel¢i. Soubor je podobny ¢etnéjsim vyskytem
variant stfechovitych ¢i vzhlru vytazenych predevsim zuzujicich se okraji (Béhounkova 2015,
obr. 1-16).

Keramicka produkce ze Starych Hor u Jihlavy je ve druhé poloving 13. stoleti (keramicka
skupina B) odli$na pfedevsim pfevazujicim vyskytem ovalenych okraju, je zde vice pfehnutych
¢i podseknutych a méné stiechovitych tvart. Objevuji se varianty vzhlru vytazenych okraji se
zuzenim horni ¢asti i klasickych vzhiru vytazenych, méné je nizkych vzhiru vytazenych okraju
a plochych okruzi. Vyzdobné motivy jsou podobné, stejné tak vyskyt znaek na dnech nadob
(Hruby et al. 2006, 206-216, obr. 27-33; Zimola 2004, 32—61). Samotna Jihlava zatim nema pu-
blikovanou podrobnéjsi chronologickou fadu keramiky (napf. Zimola 1996). Pro 13. stoleti bylo
z Jihlavy publikovano nékolik nalezu z ptivodni osady u sv. Jana (Bladha 1968, 147). Do druhé
poloviny 13. az na pielom 14. stoleti je datovan material z hrn¢ifské pece z K¥izové ulice. Vsadka
z pece byla deformovana pii vypalu, porovnat material tak neni mozné. Vyskytuji se zde rovnéz
znacena dna, keramické lampy, na hrncich se nachazi vyzdoba zlabkovanim a mezi okraji se
setkame se stfechovitou i nizkou variantou vzhiru vytazeného okraje. Celkové spektrum okraju
je ale bohatsi (Zatloukal 1998, 27-29, obr. 7-9).

Z Jihlavska byla keramika 13. stoleti publikovana z n€kolika hornickych sidlist. Vedle Sta-
rych Hor je tieba zminit Bedfichov u Jihlavy (Pfaffenhof), kde se nachazela grafitova keramika
zdobena ryhami a zlabky. Okraje hrnct byly nejéastéji nizké vzhiru vytazené, dale stfechovi-
té, odlisné od pocateckych byly piehnuté okraje (Zimola 2012, 38—42, obr. 10). Dalsi hornické
sidlisté se nachazelo v Novych Dvorech u Kamenné (u Polné). Zde byla objevena keramika
13. a 14. stoleti s podobnymi stfechovitymi okraji, které se zde nachazely v men$im pomér-
ném zastoupeni (ackoli soubor neni dostate¢né pocetny pro statistické porovnani). Nachézely se
zde také okraje ptehnuté a vzhiru vytazené. Celkové byly okraje vice variabilni (Zimola 2012,
48-55, obr. 23-24).

Keramika 13. stoleti je zndma také z Kostelce. Jde o material z nalezené hrncitské pece
a nalezy od kostela sv. Kunhuty (Blaha 1968, 7879, tab. 43; Zatloukal 1998, 30-31; Zimola—
Vokac 2011, 435-445). Hrnéitska pec je datovana na pielom 13. a 14. stoleti. Okraje nalezenych
hrncti jsou od pocateckych pomérné odlisné, jednak je spektrum okraji bohatsi, jednak je zde
vyrazné niz§i zastoupeni okraju stfechovitych a vzhiru vytazenych (Blaha 1968, 78-79, tab. 43;
Zatloukal 1998, 30-31). Od kostela sv. Kunhuty pochazi nepodetny soubor keramiky, ve kterém
se vyskytuje grafitova keramika. Datovan byl do prvni poloviny 13. stoleti. Okraje hrnct jsou jiné
nez v pocateckém souboru — maji slozit&jsi profilaci a vyskytuji se zde odli$né varianty. Soubor
bohuzel neni dostate¢né pocetny pro komplexnéjsi porovnani. Vyssi vyskyt vzhiru vytazenych
a stfechovitych okraju l1ze dolozit také v keramickém souboru ze zaniklé sttedoveéké vsi Zhotec
u Stonatova, kde se ale nachazelo i velké mnozstvi ovalenych ¢i pfehnutych okrajt, a obecné
zde bylo vétsi procento keramiky s pfimési grafitu. Naopak blizsi je pfevahou nepravych okruzi
a kalichovitych okruzi keramika 13. stoleti ze Studnice v okrese Jihlava (Tésnohlidkova b. d.).

Geograficky vzdalenéjsi je keramika z Tiebi¢ska. Soubory datované do 13. stoleti ze sa-
motné Trebice i jejiho okoli obsahuji ve srovnani s pocateckou keramikou podstatné vyssi podil
grafitové keramiky, nachazi se zde vyzdoba radélkem a v okrajich ptevazuji varianty vzhiru vy-
tazenych okraji pomérné odlisné od pocateckych (napf. Voka¢ 2001, 136—137; Méfinsky 1988,
36).

133



Katetina Tésnohlidkova — Jakub Tésnohlidek — Petr Duffek:
Archeologie nejstarsiho horizontu mésta Pocatky (okres Pelhfimov)

Ke srovnani byla pouzita i vzdalengjii lokalita Zd'4r nad Sazavou — Staré mésto (2. téetina
13. stoleti). Vyskytuje se zde rovnéz fada variant stiechovitych okraji, podobné i vzhuru vyta-
zenych, na téch se Casto nachazi vyzdoba v podobé vlnice ¢i n€kolika ryh a jejich variabilita je
mnohem v¢tsi (Tésnohlidkova b. d.; Zatloukal 1999, 195-205).

Z oblasti Jindfichohradecka byl publikovan soubor grafitové keramiky z Veselicka u Sta-
rého Hobzi. Jde o star$i keramiku, nez je pocatecky soubor, podle analogii z Rakouska byla
datovana az do 10. stoleti (Hejhal 2012, 144—152).

Hlavnim problémem pii porovnavani keramiky z Pocatek s keramikou z okolnich regiont
je nejednotny zpusob zpracovani keramickych nalezi, neexistuje napiiklad jednotny systém pro
popis okraji, ptipadné technologie vyroby nadob. Hlavné keramicka hmota je nékdy popsana
jen velmi obecné. Ke srovnani lze tak nejlépe vyuzit kresebnou dokumentaci u publikovanych
soubord, ktera je v fad¢ ptipadt jen malo pocetna a u niz neni jasné, zda odrazi reprezentativni
vzorek. Nékteré soubory jsou navic pomérné malo pocetné a pochéazeji ze sbéra ¢i drobnych
vyzkumu. Pti porovnani keramické technologie 1ze srovnavat vét§inou pouze vyskyt grafitové
keramiky ¢i redukéné/oxidacné palené zbozi, naptiklad stopy po formovani keramiky jsou sle-
dovany jen v malo souborech, pfipadné 1ze na zptisob formovani poukazat tteba z vyskytu den
se znaCkami — coz je dano i vysokou fragmentarizaci u vétSiny publikovanych soubora. Srovnani
také ztézuje nedostatek ¢i absence publikovanych soubort v nékterych oblastech, pfedevsim na
Jindfichohradecku.

Obecné lze tici, ze tvarove se pocatecka produkce 13. stoleti nevymyka obvyklému slozeni
pro toto obdobi s naprostou pievahou hrncii. Pro keramickou produkci Ceskomoravské vrcho-
viny 13. stoleti je typicka vysoka variabilita okraji hrnct s lokalnimi variantami a typy. Oproti
jinym souborim je v tomto mensi podil grafitové keramiky. Mens§im podilem ,,koloniza¢nich
prvkid®, jako jsou ploché poklice, dZzbany a hrnce s okraji stiechovitych a ptehnutych tvart, ma
keramika z Po&atek blize k specifické produkci Ceskomoravské vrchoviny nez k produkci jiho-
moravské (Prochazka—Peska 2007, 143-232; Hruby et al. 2006, 208-215).

9 Zavér

Cilem studie bylo zpracovani archeologickych situaci z Pocatek, které lze datovat do
13. ana pocatek 14. stoleti. Mésto vzniklo na dalkové trase Jihlava — Jindfichiv Hradec, pfi¢emz
ptivodni centrum mélo protahly vietenovity tvar a teprve na pocatku 16. stoleti bylo pii vystavbé
hradeb zmenseno do souc¢asného pudorysu.
charakteru kuchyiského a stolniho zbozi prvni faze existence mésta. Zpracovano bylo nékolik
keramickych soubort. Jako zaklad pro tvorbu keramickych tiid a typatt okraji a vyzdoby byl
pouzit soubor ze zahloubeného suterénu z Palackého ndmésti. Dalsi keramika uz byla zpracova-
na na zakladé téchto typata.

Nejpocetnéj§im zpracovanym souborem je soubor ze zahloubeného suterénu objeveného
pii archeologickém vyzkumu Palackého namésti. Na zaklad¢ vlastnosti keramickych nalezt 1ze
vrstvy pii dné suterénu ¢. 0518 interpretovat jako naslapové, ostatni pedstavuji zasypy objektu.
Tvarové ptevazuji hrnce, objevi se fragmenty poklic, dzbanu, kahanu a misky. Mezi okraji hrn-
cu pfevazuji vzhuru vytazené, stiechovité a vzhiru vytazené nizké, pocetnéji jsou zastoupeny
okraje vzhuru vytazené nahote zuzené a plocha okruzi. Vyzdobu nadob predstavuji ryhy, zlabky
¢i vlnice, pfipadné jejich kombinace, ojedinéle vrypy. Na dnech nadob ¢i tchytkach poklic se
vyskytuji znacky. Vétsina fragmentd, u kterych bylo mozné urcit zpisob vyroby, nesla stopy po
obtaceni.

Dalsi zpracované soubory jsou jiz o poznani drobnéjsi. Jde o n€kolik fragmentl ze sondy
a ze dvou objektd z vyzkumu Maridnského namésti. Dale byla zpracovana keramika ziskana
vlastnikem domu pfi rekonstrukci domu ¢p. 62 na Marianském namésti. Dvé kompletni nadoby
datovatelné do 13.—14. stoleti se nachazeji ve sbirkach muzea v Pocatkach.
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Moznost porovnani keramiky s nalezy z okolnich regioni omezuje absence publikova-
nych soubori. Mens§im podilem ,,koloniza¢nich prvka‘, jako jsou ploché poklice, dzbany a hrnce
s okraji stfechovitych a pfehnutych tvar, ma keramika z Pocatek blize k specifické produkci
Ceskomoravské vrchoviny nez k produkci jihomoravské (Prochazka—Peska 2007, 143-232; Hru-
by et al. 2006, 208-215).

Za zapujceni keramiky dékujeme Méstskému muzeu Pocatky a panu Matouskovi.

Ptispévek vznikl v ramci projektu NAKI II ,,Vrcholné sttedovéka keramika jako soucast movitého kultur-
niho dédictvi* ¢islo DG18P020V V020.
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Zusammenfassung
Die Archiiologie des éltesten Horizonts der Stadt Po¢atky (Bezirk Pelhi'imov)

Ziel der vorliegenden Studie war eine Bearbeitung der archidologischen Situationen von
Pocatky, die man in das 13. und an den Beginn des 14. Jahrhunderts datieren kann. Die Stadt
entstand an der Ferntrasse Jihlava — Jindfichtiv Hradec, wobei das urspriingliche Zentrum eine
langgezogene spindelartige Form hatte und erst zu Beginn des 16. Jahrhunderts wéhrend der
Errichtung der Stadtmauer zum gegenwirtigen Grundriss verkleinert wurde.

Der Schwerpunkt der Arbeit lag in der Bearbeitung der Keramikkomplexe des untersuch-
ten Zeitraums und in der Erfassung des Charakters der Kiichen- und Tafelkeramik aus der ersten
Phase der Existenz der Stadt. Es wurden mehrere Keramikkomplexe untersucht. Als Grundlage
fiir die Schaffung von Keramikklassen und einer Aufstellung der Randtypen und Verzierungen
wurde der Keramikkomplex aus einem eingetieften Souterrain am Palacky-Platz als Grundla-
ge herangezogen. Die andere Keramik wurde dann bereits anhand dieser Typenaufstellungen
bearbeitet.

Der am zahlreichsten vertretene Komplex wurde wiahrend der am Palacky-Platz erfolgten
archdologischen Grabung in einem eingetieften Souterrain entdeckt. Anhand der Eigenschaften
der Keramikfunde kann die Schicht am Boden von Objekt 0518 als Gehschicht interpretiert
werden, die ibrigen Schichten stellen Verfiillungen des Objektes dar. FormenmaBig iiberwiegen
Topfe, es tauchen auch Fragmente von Deckeln, Kriigen, Ollimpchen und Schiisseln auf. Unter
den Topfrandern tiberwiegen nach oben gezogene, dachférmige und flache, nach oben gezogene
Rénder, zahlreicher vertreten sind nach oben gezogene, sich verjiingende Rénder und flache
Kragenrénder. Die Verzierung der Gefée besteht aus Rillen, Riefen oder Wellenlinien, ggf.
aus einer Kombination dessen, vereinzelt treten auch Ritzverzierungen auf. An den Geféd3boden
bzw. Deckelgriffen befinden sich Marken. Die meisten Fragmente, bei denen die Herstellungs-
weise bestimmt werden konnte, trugen Abdrehspuren.

Die anderen bearbeiteten Komplexe sind schon erkennbar kleiner. Es handelt sich um
mehrere Fragmente aus Sondageschnitten und aus zwei Objekten der am Marienplatz erfolg-
ten Grabung. Ferner wurde Keramik bearbeitet, die vom Hausbesitzer des am Marienplatz Nr.
629 liegenden Hauses wihrend seiner Renovierung entdeckt wurde. Zwei komplette in das 13.—
14. Jahrhundert datierbare Gefaf3e befinden sich in den Sammlungen des Museums von Pocatky.

Die Moglichkeit die Keramik mit den Funden aus den umliegenden Regionen zu verglei-
chen, wird durch das Fehlen von verdffentlichten Keramikkomplexe eingeschrénkt. Mit einem
geringeren Anteil an ,,Kolonisationselementen®, wie etwa flache Deckel, Kriige und Topfe mit
dachférmigen und gebogenen Formen es sind, steht die Keramik von Pocatky der speziellen
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Produktion der Bohmisch-Mahrischen Hohe néher als der Produktion von Stidméhren (Prochéaz-
ka—Peska 2007, 143-232; Hruby et al. 2006, 208-215).

Der vorliegende Beitrag entstand im Rahmen des Projektes NAKI II ,,Hochmittelalterliche Keramik als
Bestandteil des beweglichen Kulturerbes® Nr. DG18P020V V020.

Petr Duffek, Archaia Brno, o.p.s., Zidovska 26, 586 01 Jihlava, Ceské republika, archaiajihlava@volny.cz

Mgr. Katefina Tésnohlidkova, Ustav archeologie a muzeologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity,
Arne Novaka 1, 602 00 Brno, Ceska republika, tesnohlidkova@mail.muni.cz

Mgr. Jakub Tésnohlidek, Archaia Brno, o.p.s., Zidovské 26, 586 01 Jihlava, Ceské republika,
archaiajihlava@volny.cz
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KT 1 - sti‘edné zrnita s lesklym povrchem (274 fragmentii)

Hmota: malé mnozstvi grafitu nebo nevyhotely organicky uhlik; sttedni az velké mnozstvi slidy — zrnicka
1 mm; stiedni zrnitost

Vypal: redukéni ¢i oxidaéni piezah; sttedni tvrdost

Povrch: leskly natér na vnéjsim povrchu, hladky

Barva: tmavé Seda, v pfipadé oxida¢niho ptezahu povrch: okrova, oranzova, svétle hnéda, svétle Seda,
barva natéru: sttedné az tmavé Seda

KT 2 - jemné zrnita s lesklym povrchem (80 fragmenti)

Hmota: malé mnozstvi grafitu nebo nevyhortely organicky uhlik; pfirozena pfimés slidy nebo stfedni az
velké mnozstvi slidy — zrnicka 1 mm; jemna zrnitost

Vypal: redukéni ¢i oxidaéni piezah; stiedni tvrdost

Povrch: leskly natér na vnéjsim povrchu, hladky

Barva: tmavé $eda, v piipad€ oxidaéniho piezahu povrch: okrova, svétle hnéda — svétle Seda, barva natéru:
stfedné az tmavé Seda

KT 3 - stifedné zrnita se slidou (449 fragmentii)

Hmota: malé mnozstvi grafitu nebo nevyhotely organicky uhlik; stfedni az velké mnozstvi slidy — zrnicka
1 mm; stiedni zrnitost

Vypal: redukéni ¢i oxidacni piezah; sttedni tvrdost

Povrch: hladky az jemné drsny

Barva: tmave Seda, v pfipadé oxida¢niho pfezahu povrch: okrova, oranzova, odstiny hnédé, svétle seda,
bézova

KT 4 - stifedné zrnita redukéni (103 fragmenti)

Hmota: malé mnozstvi grafitu nebo nevyhotely organicky uhlik; pfirozena ptimés slidy; stfedni zrnitost
Vypal: redukéni ¢i oxidacni piezah; sttedni tvrdost

Povrch: hladky, ojedinéle jemné drsny

Barva: tmavé Seda, v pfipadé oxida¢niho pfezahu povrch: okrova, oranzova, svétle hnéda — svétle Seda

KT 5 - grafitova (235 fragmentii)

Hmota: stfedni az velké mnozstvi grafitu bez makroskopicky pozorovatelnych zrnek nebo se zrnky; ptiro-
zena ptimés slidy nebo stiedni az velké mnozstvi slidy — zrnicka 1 mm; stfedni zrnitost

Vypal: redukéni ¢i oxidaéni piezah; stiedni tvrdost

Povrch: hladky az jemné drsny

Barva: tmavé Sedd, v pfipadé oxida¢niho pfezahu povrch: odstiny hnédé¢, okrova, svétle Seda

KT 6 —slidova (5 fragmentii)

Hmota: malé mnozstvi grafitu nebo nevyhotely organicky uhlik; pfirozena piimés slidy nebo stiedni az
velké mnozstvi slidy — Supinky 2 mm; stfedni zrnitost

Vypal: redukéni ¢i oxidaéni piezah; stiedni tvrdost

Povrch: hladky

Barva: tmavé Seda, v ptipadé oxida¢niho pfezahu povrch: okrova, svétle Seda, odstiny hnédé

KT 7 — lehce prepalena keramika (307 fragmentii)

Hmota: bez grafitu ¢i malé mnozstvi, ojedinéle grafitova; pfirozena piimés slidy nebo stfedni az velké
mnozstvi slidy — zrnicka 1 mm; stfedni zrnitost

Vypal: smiseny ¢i zbytek ¢erného jadra, mirné prepalena keramika; sttedni tvrdost

Povrch: jemné drsny, krupickovity ¢i hladky

Barva: cela skala barev, nejednotnost barevnosti fragmentu; plynuly pfechod mezi barevnymi vrstvami

KT 8 — pirepalena keramika (1 ks)

Hmota: pfepaleni znemoziuje ur€it slozeni fragmentu — bez grafitu ¢i rizné mnozstvi grafitu; pfirozena
ptimés slidy nebo stiedni az velké mnozstvi slidy — zrnicka 1 mm; nejcastéji stiedni zrnitost

Vypal: stfedné ¢i silné piepalend keramika; stfedni az tvrda

Povrch: jemné drsny

Barva: cela $kala barev, nejednotnost barevnosti fragmentu; plynuly pfechod mezi barevnymi vrstvami
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KT 9 — zakuiovana stiedné tvrda (15 fragmenti)

Hmota: bez grafitu; ptirozena piimés slidy; jemna nebo stfedni zrnitost

Vypal: zakutovani; stfedni tvrdost

Povrch: hladky

Barva: jadro — svétle nebo stiedné Seda, povrch — tmavé ¢i sttedné Seda; plynuly pfechod mezi barevnymi
vrstvami

KT 10 — zasobnice (309 fragmenti)

Hmota: stfedni az velké mnozstvi grafitu se zrnky; pfirozena ptimés slidy; u nékterych mozna ptimés
§amotu; hrubozrnna

Vypal: redukéni ¢i oxidaéni pfezah; mékka az sttedni tvrdost

Povrch: jemné drsny az hladky

Barva: jadro — stiedné nebo tmavé Seda, povrch pfi oxidaénim pfezahu — oranzova, svétle Seda, odstiny
hnédé

KT 11 - jemna oxida¢ni tvrda (novovék; 1 fragment)

Hmota: bez grafitu; pfirozena piimeés slidy; jemna zrnitost
Vypal: oxidaéni; tvrda

Povrch: hladky

Barva: krémova az okrova

KT 12 — smiSeny vypal kompaktni hmota (novovék; 9 fragmenti)

Hmota: obsah grafitu nelze urcit; stiedni az velké mnozstvi slidy — zrnicka 1 mm; jemna zrnitost
Vypal: smiseny; stfedni tvrdost

Povrch: jemné drsny

Barva: nejcastéji svétle i sttedné Sedd, oranzova; nerovnomérné zbarveni

Priloha 1. Pfehled a definice KT vyskytujicich se na keramice z Podatek ve zpracovavanych souborech. Definovano na
zakladé souboru ze suterénu ¢. 0518. Podrobna definice KT véetné fotodokumentace povrchii a lomii viz nalezova zprava
Duffek et al. 2017.

Anhang 1. Ubersicht und Definition der Keramikklassen, die bei der Keramik von Pocatky in den bearbeiteten Komplexen
vorkommen. Definiert wurden sie anhand des Keramikkomplexes aus dem Souterrain Nr. 0518. Detaillierte Definition der
Keramikklassen einschlieBlich Fotodokumentation der Oberfliichen und Briiche siche Fundbericht Duffek et al. 2017.

139



Katetfina Tésnohlidkova

Jakub Tésnohlidek

Petr Duffek:

Archeologie nejstarsiho horizontu mésta Pocatky (okres Pelhfimov)

Zakladni typy okraji hrnct, jejich podtypy a varianty

Jednoduchy | JV.1.1
vyhnuty 3)
. .. | S.1.1 S.1.2
Stiechovity .3 3. 5)
S.2.1 S.2.2 S.2.3 S.2.4 S.2.5 S.2.6
3) (7,9 G, 7) (3,5,7) 3) 1,2,5)
S.3.1 S.4.1 S.4.2 S.4.3
() 1,5) 2 ()
Prehnuty P.1.1 P.1.2 P.2.1 P.3.1
) (1) @ 3.4.7)
Vodorovné¢ | VV.1.1 VV.1.2
vylozeny ?2) 3)
Ovaleny 0.1.1 0.1.2 0.2.1 0.2.2
e G.7) 8.9 2.3.5)
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Vzhiru vytazené okraje a okruzi hrnct, jejich podtypy a varianty

Vzhiru V.1.1 V.1.2 V.1.3 V.2.1 V.2.2 V.23
vytazeny (3-5,7) (1,3,4,7) | G,5) (1-5,7) 3 ()
Vytazeny VN.1.1 VN.1.2 VN.3.1 VN.3.2
nizky (1-3,5,7) 2,3,7) ) 3)
VN.2.1 VN.2.2 VN.2.3 VN.2.4
(1,5,7) ) (3.4 3)
Vytazeny VZ.1.1 VZ.1.2 VZ.2.1 VZ.2.2
zuzujici se (1,3) (1, 4) 1, 3) (1,3,5,7)
Ploché OP.1.1 OP.1.2 OP.2.1 OP.2.2
okruzi 3) (1,2,3,7) )

)

(€)

—
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Okraje dalsich keramickych tvart

Poklice PZ.2.1 PZ.2.2 PZ.2.3 PZ.3.2 P7.33 PZ.43
zvonovité | (4) 3) 3,4) 3) “4) )
PZ.5.1
(C))

—

Poklice PP.2.1

ploché “)

KA.1.1 Miskovity MI.1.1
Kahan | 5 v 3)

PO.1.1 Dz.1.1
Pohar Dzban

©) ()]
Zasobnice 2] HN 2

(10) (10)

Piiloha 2. Typai okraji hrnci a dal§ich keramickych tvari ze suterénu ¢. 0518. Za typem, podtypem a variantou okraje
uvedena v zavorce ¢isla KT, u kterych se dana varianta okraje vyskytovala.

Anhang 2. Aufstellung der Topfrandtypen und weiterer Keramikformen aus dem Souterrain Nr. 0518. Hinter dem Typ,
Untertyp und der Variante der Riinder werden in Klammern die Keramikklassen angegeben, in denen die betreffende
Variante vorkam.

142



Archaeologia historica

3, 1,2018, 115-143

2 jednoduché vlnice
R.01 ryhy (do 1 mm) R.04 (0ad 2 mm)
ROLOO | oo et R.04.05 | vysoké vinice nad AN
(1-3) yPp 3,7 sebou w
R.01.01 , hFebenova vinice
(1,3) 1 ryha —— R.05 o) m)
R.01.02 . R.05.01 N
(1-3.7) 2 avice ryh ) 1 fada m
R.01.04 , ——— kombinace vlnic
3,5) | Svazkyrih = | RV |, yhasbka
R.01.08 | ryhy v nepravidel- R.07.00 | neurcitelny pocet,
2,7 ném odstupu ] (1,3,7) | postaveni
R.01.09 hy Fidee R.07.01 | ryha/zlabek a pod nim | ——
(1,3) yhy —_— G3,7) | vinice FaVa 4
R.02 Zlabky (nad 2 mm, R.07.02 | ryhy/zlabky a pod ———
: vodorovné) 3) nimi 1 vlnice NSNS
R.02.00 .
e R.07.03 | 1 vlnice a pod ni NS
(3;(5)3 7, | neuréitelny pocet (1,3,5) | ryhy/labky
— . ~14 v .
R.02.02 2 a vice #labkil R.07.04 ryh'a/zle}bek: r}ekohk NSNS
(1,3, 5, 10) — (1,3) | vlnic, ryha/zlabek NSNS
N
R.02.03 husté #1abky — R.07.05 \V/lr'nce mezi 2 ryhami/ AN
(3,7 —— @,7) zlabky ———
R.02.08 | 7labky v nepravi- | | R 0706 | ryha/zlabek mezi NSNS
r — . . —
5,7 delném odstupu — (10) 2 vlnicemi NN
rs , i N
R02.09 | . 5 — R.07.07 str1f:lam.rryhzi/z'1abek, NSNS
) zlabky fidce 3) vlnice, ryha/zlabek, —
vlnice, ryha/zlabek (o
—
jednoduché vlnice
R.03 (do 2 mm)
R.(zf).OO neurcitelny pocet V.03 obloukovité vrypy
R.03.01 L s V.03.00 |. .
(1.3,5.7) 1 nizka vlnice PSS (10) jednotlivé L
R.03.02 L V.03.01 s
(1.3.5.7) 1 vysoka vlnice m ) vodorovna linie -_ - -

Piiloha 3. Typai vyzdoby vyskytujici se na keramice ze suterénu ¢&. 0518. Za typem vyzdoby uvedena v zavorce &isla KT,
u kterych se dana vyzdoba vyskytovala. Upraveno podle Prochazka 2007, 265-267.
Anhang 3. Aufstellung der Verzierungstypen, die auf der Keramik aus dem Souterrain Nr. 0518 vorkommen. Hinter dem
Verzierungstyp werden in Klammern die Keramikklassen angegeben, in denen die betreffende Verzierung vorkam. Bear-
beitet nach Prochazka 2007, 265-267.
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