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OBRAZ UDALOSTI TRICETILETE VALKY NA CHRUDIMSKU. KORELACE
ARCHEOLOGICKYCH A HISTORICKYCH PRAMENU

JAN MUSIL — PETR NETOLICKY — MICHAL PREUSZ

Abstrakt: Jak vyplyva ze soucasného stavu poznani obdobi tricetileté valky ve vychodoceském prostoru
(konkrétné na Chrudimsku a Pardubicku), jedna se o region s velkym informacnim potencidlem. Acko-
liv na Chrudimsku a Pardubicku na rozdil od zapadoceského ¢i jihomoravského prostoru chybi hmotné
doklady velkych bojist nebo poziistatkii obléhacich praci, mizeme zde diky tranzitni pozici sledovaného
uzemi pomérné dobie dokumentovat napriklad zmény venkovského osidleni, vyrazné destrukcni horizonty
ve méstech — doplnované ndlezy keramickych dymek a pohyby mensich vojenskych kontingentii doplnéné
dislokaci znamych mincovnich depotil.

Kli¢ovd slova: vychodni Cechy — rany novovék — tiicetiletd valka — zanikld vesnice — mésto — depot.

The events of the Thirty Years’ War in the Chrudim region. Correlation of archaeological and historical
sources

Abstract: As follows from the current state of knowledge of the Thirty Years’ War period in eastern Bohemia
(more precisely the Chrudim and Pardubice regions), this area has a great information potential. Although
the Chrudim and Pardubice regions lack, in contrast to western Bohemia and southern Moravia, the
material evidence of large battlefields and the remains of siege structures, the transit position of the area
enables to document, for example, the changes in rural settlement, distinct destruction horizons in towns
supplemented with finds of ceramic pipes, and the movements of small military contingents accompanied by
the dislocation of well-known coin depots.

Key words: eastern Bohemia — early modern age — Thirty Years’ War — deserted village — town — depot.

1 Uvod

Tricetiletd valka predstavovala posledni z velkych ndbozenskych konflikti mezi katoliky
a protestanty, z jejichz nasledkt se ¢eské zemé vzpamatovavaly po zbytek 17. stoleti. Nejinak
tomu bylo i na Chrudimsku.

Pro potteby ptfedlozené studie chapeme Chrudimsko v $ir§im slova smyslu jako iizemi by-
valého okresu Chrudim. Hranice novodobého okresu se vSak oproti stiedovékému ¢i ran€ novo-
vékému vymezeni nékdejsiho kraje Chrudimského vyrazné lisila. Kraje se konstituovaly nékdy
na prelomu 13. a 14. stoleti (AC XXXI, s. XVII), bshem 14. stoleti se staly spravnimi jednotkami
a nahradily tak ptivodni hradskou soustavu (zékladni prace o podobé&, vymezeni a zménach kra-
ji—srov. Novotny 1937, 288, 319, 390, 396; Sedlacek 1921; Janak—Hledikova 1989, 76—77; Maly—
Sivak 1993, 60—65). Jadrem naSeho zajmového izemi byl pochopitelné Chrudimsky kraj, ktery
na zapadé sousedil s krajem Céslavskym, na severu s krajem Hradeckym a na vychodé s krajem
Mytskym, ktery jesté v 15. stoleti pohltil Chrudimsky kraj (Teply 1995, 12, pozn. 11). Novodoby
okres Chrudim se rozklada v jihozéapadni ¢asti pardubického regionu s pahorkatinnym az vr-
chovinovitym povrchem. Uzemi zhruba trojiihelnikovitého tvaru sousedi na severu s okresem
Pardubice, na zapad¢ se SttedoCeskym krajem (okr. Kutna Hora), na jihu s krajem Vysocina (okr.
Zdar nad Sazavou a Havlicktv Brod) a na vychodé s okresy Usti nad Orlici a Svitavy. Pro ucely

rvr

tohoto ¢lanku mirné roz§itime tuto oblast na Pardubicko a Pieloucsko (obr. 1).
2 Prirodni podminky

Uzemi Chrudimska se déli na plochou severni a severovychodni ¢ast tvofenou Chrudim-

skou tabuli a vy33i jihozapadni a jizni ¢ast ptislusnou k Zeleznym horam a k severnimu okraji
Zdarskych vreht. Hlavni fekou regionu je Chrudimka, ktera spoleéné s fekami Krounkou a No-

1y

vohradkou vytvati hluboce zatiznuta udoli. Z regionalné geologického hlediska nalezi 1zemi
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Obr. 1. Archeologické lokality zmifiované v textu. Trojihelniky ozna¢uji mésta a méste¢ka, kolecka zaniklé vsi a hvézdi¢ky
depoty. 1 — Chrudim (okr. Chrudim); 2 — Pi‘'elou¢ (okr. Pardubice); 3 — Ronov nad Doubravou (okr. Chrudim); 4 - Hefmaniv
Méstec (okr. Chrudim); 5 — LuZe (okr. Chrudim); 6 — Skute¢ (okr. Chrudim); 7 — ZSV Bole3ov (k. u. Spadice, okr. Chrudim);
8 — ZSV Drbohlavy (k. u. BoSov, okr. Chrudim); 9 — ZSV Hody (k. 0. VyZice, okr. Chrudim); 10 — Lipina (okr. Chrudim);
11 — ZSV Luhy (k. u. Bfezinka u Ho$talovic, okr. Chrudim); 12 — ZSV Maislovanky (k. 4. Horni Bradlo?, okr. Chrudim);
13 —tvrz, dviir a ZSV Mrdice (k. i. HeFmaniv Méstec, okr. Chrudim); 14 — Svaty Mikula$ (okr. Chrudim); 15— ZSV Stusyné
(k. @. Ronov nad Doubravou, okr. Chrudim); 16 — ZSV Protivany (k. 4. Ronov nad Doubravou, okr. Chrudim); 17 — tvrz,
dvir a ZSV Suchotlesky (k. i. Ronov nad Doubravou, okr. Chrudim); 18 — ZSV T¥ti (k. 4. Vejvanovice?, okr. Chrudim);
19 — ZSV Zihuby (k. . Jetonice?, okr. Chrudim); 20 — ZSV Zlatnik (k. 4. Hrbokov, okr. Chrudim); 21 — neznama ves ¢i dvir
u Roudnice (okr. Hradec Kralové); 22 — Staré Zdanice (okr. Pardubice); 23 — Chvaletice (okr. Pardubice); 24 — Byst’ (okr.
Pardubice); 25 — Biehy (okr. Pardubice); 26 — Kojice (okr. Pardubice); 27 — Dolni Holetin (okr. Chrudim); 28 — Chlumétin
(okr. Chrudim); 29 — Chrudim-Podhiira (okr. Chrudim); 30 — Licomélice (okr. Chrudim); 31 — Ned¢listé (okr. Pardubice);
32 — Licoméfice (okr. Chrudim); 33 — Slatifiany (okr. Chrudim); 34 — Samaiov (okr. Chrudim); 35 — Zadoli (okr. Usti nad
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Orlici); 36 — Chlumec nad Cidlinou (okr. Hradec Kralové); 37 — Vole¢ (okr. Pardubice); 38 — Méstec (okr. Chrudim); 39 —
Vysoké Myto (okr. Usti n. Orlici); 40 — Pardubice; 41 — Hradec Kralové; 42 — Caslav (okr. Kutna Hora).

Abb. 1. Im Text erwiihnte archiologische Fundstellen. Dreiecke kennzeichnen Stidte und Kleinstidte, Kreise Dorfwiis-
tungen und Sternchen Depots. 1 — Chrudim (Bezirk Chrudim); 2 — Pielou¢ (Bezirk Pardubice); 3 — Ronov nad Doubravou
(Bezirk Chrudim); 4 — Hefmaniv Méstec (Bezirk Chrudim); 5 — LuZe (Bezirk Chrudim); 6 — Skute¢ (Bezirk Chrudim);
7 — Mittelalterliche Dorfwiistung BoleSov (Katastergebiet Spacice, Bezirk Chrudim); 8 — Mittelalterliche Dorfwiistung
Drbohlavy (Katastergebiet BoSov, Bezirk Chrudim); 9 — Mittelalterliche Dorfwiistung Hody (Katastergebiet VyZice, Bezirk
Chrudim); 10 — Lipina (Bezirk Chrudim); 11 — Mittelalterliche Dorfwiistung Luhy (Katastergebiet Biezinka bei Host'a-
lovice, Bezirk Chrudim); 12 — Mittelalterliche Dorfwiistung Maslovanky (Katastergebiet Horni Bradlo?, Bezirk Chrudim);
13 — Befestigung, Hof und Mittelalterliche Dorfwiistung Mrdice (Katastergebiet Heifmaniv Méstec, Bezirk Chrudim);
14 — Svaty Mikulas (Bezirk Chrudim); 15 — Mittelalterliche Dorfwiistung Stusyné (Katastergebiet Ronov nad Doubra-
vou, Bezirk Chrudim); 16 — Mittelalterliche Dorfwiistung Protivany (Katastergebiet Ronov nad Doubravou, Bezirk Chru-
dim); 17 — Befestigung, Hof und Mittelalterliche Dorfwiistung Suchotlesky (Katastergebiet Ronov nad Doubravou, Bezirk
Chrudim); 18 — Mittelalterliche Dorfwiistung T¥ti (Katastergebiet Vejvanovice?, Bezirk Chrudim); 19 — Mittelalterliche
Dorfwiistung Zahuby (Katastergebiet Jetonice?, Bezirk Chrudim); 20 — Mittelalterliche Dorfwiistung Zlatnik (Kataster-
gebiet Hrbokov, Bezirk Chrudim); 21 — unbekanntes Dorf oder Hof bei Roudnice (Bezirk Hradec Kralové); 22 — Staré
Zdanice (Bezirk Pardubice); 23 — Chvaletice (Bezirk Pardubice); 24 — By3t (Bezirk Pardubice); 25 — Bfehy (Bezirk Pardu-
bice); 26 — Kojice (Bezirk Pardubice); 27 — Dolni Holetin (Bezirk Chrudim); 28 — Chlumétin (Bezirk Chrudim); 29 — Chru-
dim-Podhiira (Bezirk Chrudim); 30 — Licomélice (Bezirk Chrudim); 31 — Nedélisté (Bezirk Pardubice); 32 — Licoméfice
(Bezirk Chrudim); 33 — Slatifiany (Bezirk Chrudim); 34 — Samafov (Bezirk Chrudim); 35 — Zadoli (Bezirk Usti nad Orlici);
36 — Chlumec nad Cidlinou (Bezirk Hradec Kralové); 37 — Vole¢ (Bezirk Pardubice); 38 — Méstec (Bezirk Chrudim); 39 —
Vysoké Myto (Bezirk Usti n. Orlici); 40 — Pardubice; 41 — Hradec Kralové; 42 — Caslav (Bezirk Kutna Hora).

k Ceskému masivu, provincii Ceska vyso&ina. Jihozapadni a jizni &ast uzemi piipada do &esko-
moravské soustavy a podsoustavy Ceskomoravska vrchovina, kterd je v regionu reprezentovana
geomorfologickymi celky Zeleznych hor a Hornosvrateckou vrchovinou. Na zépadé zasahuje
na Chrudimsko malou plochou Hornosazavska pahorkatina. Podnebi je v severni ¢asti okresu
pomérné teplé a suché, v jizni ¢asti je vyrazné chladnéjsi a vlh¢i (zakladni prehled viz Faltyso-
va—Barta et al. 2002, 72-76).

3 Metoda vyzkumu

Pfi vyzkumu antropogennich reliktd na neohrozenych lokalitach vyuzivame pfedevsim
nedestruktivni archeologické metody pro studium zmén v struktufe osidleni v raném novovéku
vlivem tticetileté valky (Novak—Vateka 2016; Symonds—Vateka 2016; Vateka 2010; 2014; 2016).
Nejvétsi penzum téchto dat a informaci ziskdvame v pfevazné zalesnéném prostiedi Zeleznych
hor. Pfi nedestruktivnim vyzkumu archeologickych lokalit vyuzivdme zejména srovnani vystu-
pu leteckého laserového skenovani (dale LLS) a vizualniho nedestruktivniho archeologického
prizkumu s naslednym detailnim geodetickym zaméfenim vybranych antropogennich reliktt
pomoci totalni méficské stanice LEICA TS06plus 5" R500 pfimo autory piispévku. Pro sledo-
vané oblasti Chrudimska vyuzivame digitalni modely reliéfu 5. generace (dale DMR5G) vytvo-
fené metodou LLS (poskytuje Cesky tfad zeméméiicky a katastralni). Kvalita zachycenych, jiz
interpretovanych archeologickych relikti na DMRS5G neni zcela vyhovujici, ale vétsi rozméry
jednotlivych antropogennich a pfirodnich reliktt je umoziuji veelku snadno lokalizovat, iden-
tifikovat a vizualizovat (napf. ivozové cesty, hraze, montanni utvary, polni opevnéni atd.). Na
zemédélsky obdélavanych plochéch jsou dale provadény povrchové sbéry, za urditych okolnosti
doplnéné o preventivni priizkum pomoci detektoru kovii kombinovany s geofyzikalnim me-
fenim. V pfipadé detektorové prospekce spolupracujeme s profesionalnimi institucemi (zejm.
Regionalni muzeum ve Vysokém Myté, Vychodoceské muzeum v Pardubicich ¢i Muzeum vy-
chodnich Cech v Hradci Kralové) i s amatérskymi skupinami (napt. Hledadi historie Pardubicko,
z.s.) a s jednotlivci. VSechny nalezy jsou zaméfovany pomoci GPS a pfi prizkumu za pomo-
ci detektoru kovl a nasledné mikrosondazi jsou vzdy archeologické situace zdokumentovany
a zaméfeny pomoci totalni stanice (srov. Vich 2015, 152—-172). V neposledni fad¢ jsou predikce
archeologickych lokalit dopliiovany o studium toponym v daném regionu (pro zaniklé vsi napf.
trati V Hodech, Zlatnik; opevnéné polohy — Svédské 3ance apod.). Zejména kombinace studia
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mistnich a pomistnich jmen s archeologickymi metodami je velmi u¢inna a muze napoveédét
mnohé o kontinuité osidleni v daném regionu.

Pokud se chceme dozvédét vice o prubéhu tticetileté valky ve méstech, mésteckach a zi-
jicich vesnicich, jsme bohuzel odkazani povétSinou pouze na poznatky ziskané archeologic-
kymi vyzkumy zachrannymi, tedy takovymi, které nejsou podniceny odbornym zajmem, ale
spiSe vynuceny okolnostmi vyplyvajicimi z momentalnich stavebnich zaméra (napf. Chrudim,
Hetfmanuv Méstec). Vyzkumy ve méstech probihaji pfevazné na zastavénych plochach, tedy
v opakované naruSovaném terénu. Intenzivni dlouhodobé osidleni méstského prostfedi vede ke
vzniku stratigrafickych situaci, které svou slozitosti kladou vysoké naroky na dokumentaci a na-
sledné vyhodnoceni.

4 Historicky ramec

Obyvatelé Chrudimska se do boju tficetileté valky zapojili jiz v roce 1619. Ve vétsiné pii-
padu §lo o predstavitele Slechty, ktefi se zaclenili do vojska ¢eskych stavi. Pfimo v Chrudimi
byli vojaci verbovani v srpnu az zafi roku 1620. Po porazce ¢eskych stav se v Chrudimi stii-
dala vojska vSech bojujicich stran. Jesté roku 1620 protahly méstem smérem na Moravu sbory
generala Buquoye, poté v poloviné listopadu polsti vojaci pod velenim Batyckého, nasledoval
sbor Rudolfa z Tiefenbachu. Posléze se v Chrudimi nacéas utabofil sbor knizete saského, vedeny
setnikem Janem Verderem, ktery mésto vydiral a dozadoval se dalsich plati pod pohrizkou
uvéznéni méstské rady. Na jate roku 1622 protahly Chrudimskem sbory Albrechta z Valdstejna,
v bieznu téhoz roku byla v Chrudimi a v okoli ubytovana jednotka kyrysart vedena Alexandrem
Haugvicem. V dubnu roku 1626 byla v Chrudimi ptitomna jizdni kompanie Torquato a prapor
péchoty Breunerovy. Za zminku stoji i jednotka Rombalda hrabé Collalta slozena z benatskych
zoldnéfu, ktera je zde pfipominana roku 1627. O rok pozdé&ji je v Chrudimi pfipominan jizdni
pluk Petra Ferrari. Ve 30. letech 17. stoleti zde kratce sidlil general Trotz i se svym §tabem. Roku
1631 byl ve méste detasovan také cisatsky prapor péchoty pod vedenim Adama Tréky z Lipy, po
vpadu Svédi v témze roce zde byla usidlena &ast saského kontingentu. Tézkym bfemenem pro
meésto Chrudim bylo ptisobeni pluku Wildperka v obdobi od 3. ledna do 13. Eervna roku 1635.

Dutlezitou epizodou valeéného konfliktu byl rok 1639, kdy prorazila §védska vojska pod
vedenim Johana Banéra do Cech. Jiz v kvétnu bylo hlageno, Ze §védské partaje obsazuji panstvi
v severnich a vychodnich Cechach, pii¢emz se néktera lechta uchylila do kralovskych mést
(Liva 1954, 282). V zati jiz staly $védské regimenty na pravém bichu feky Labe u Pardubic.
Pted blizici se zimou bylo Chrudimsko napadeno sﬂnyml partajemi (Liva 1954, 356). Sestnéc-
tého listopadu hlasil primas mésta Daniel Sebestian, ze Svédové vysekali branu a s 2 000 muzi
vnikli do mésta. Vyplenili nékteré domy a pozadovali 6 000 fisskych tolara. Sebrali 700 tolaru.
Sedmnactého listopadu piedvecerem odjeli a vzali s sebou Etyfi méstany jako rukojmi (Liva
1954, 363). Svédsky general tak posunul hranici obsazeného tzemi na cely tok feky Labe a z¥idil
tzv. Labskou pevnost, kterou se co nejdéle snazil udrzet neposkozenou, aby mu zustala funkéni
vojenska a hospodaiska zakladna pro zimni mésice, naopak v ostatnich ¢astech zemé praktiko-
val taktka taktiku ,,spalené zemé“, pficemz vyslovené psal v listu: ,,(...) Zamérim svou pozor-
nost na to, aby také zde nepriteli nezbyla nez studena kuchyné, a tim mu vezmu moznost se tu
u mé zasobovat (...).* (RAOSB 1893, 698). Nasledujiciho roku §védska vojska obsadila vétsinu
velkych mést v oblasti, 1. inora poddanské mésto se zamkem Chlumec nad Cidlinou a 2. Ginora
dobyla Hradec Kralové.

Béhem roku 1640 byla $védska vojska opét z Cech vytlaena a na Chrudimsko byly znovu
dislokovany cisatské jednotky. V Gnoru roku 1642 zde epizodicky pobyvala cisaiska posadka
pod velenim kapitana dona Camilla Conzaga, ktery v Chrudimi onemocnél a zemfiel. Kapitan
nebyl katolikem a jeho pobocnici pod hrozbou nasili jeho ostatky nechali pohibit v katolickém
kostele. Svédské vpady viak neustavaly.

V roce 1643 vpadla do vychodnich Cech vojska Lennarta Torstenssona. Vyplenén byl Ko-
lin a: ,,Tu se pak ke Chrudimi uchylil, aby tam podobné ohavnosti pachal a odtud na Moravu

284



Archaeologia historica 43, 1, 2018, 281-309

se odebral “ Stejny scénéi se opakoval v roce 1645. Vychodnimi Cechami protédhla na Moravu
dalsi §védska armada. Lennart Torstensson ,,// dni v Chrudimi zle 7adil, v kostelich oltare rozbil
a kde co jesté bylo, opét odvezI“ (Svoboda 1880, 21). Jeho vojsko se pak pustilo do obléhani Brna.
Ve vychodnich Cechach se zatim $itily zpravy, Ze pokud bude Brno dobyto, piikro¢i Svédové
k dobyvani Pardubic (Liva 1955, 344).

Dalsi vpad §védskych oddilt probéhl v roce 1648, kdy neptatelské armady vtrhly severoza-
padnim smérem na Prahu. V zafi bylo z okoli Pardubic hlaseno, Ze se v kraji nachazi mnozstvi
vojak, kteff loupi a vymahaji velké kontribuce (Liva 1957, 265). Vzapéti Svédové potieti dobyli
Chrudim. Za jejich fadéni vznikl tzv. Salvatorsky zazrak, kdy na obraze sv. Salvatora hrali
§védsti zoldnéti kostky (Klaus et al. 1926, 196-223; nejnovéjsi zpracovani udalosti — ProkeSova
2007; Pithart 2010; Novotna 2013). V listopadu se koneéné krajem roznesla zvést, ze byl v Miin-
steru uzavien mir (Liva 1957, 272).

5 Pfitomnost vojenskych kontingentii na zakladé hmotnych pramenii

Prvotadym dokladem o pobytu vojenskych kontingent na Chrudimsku a v blizkém okoli
za tiicetileté valky je pestry soubor odévnich spinadel, ktera slouzila k uzavirani a dekoraci
vojenskych kostymu (srov. Preusz 2017, 170—186). Zejména v souvislosti s uzivanim detektoru
kovu a s narustajicim zajmem o novovékou hmotnou kulturu v poslednich letech evidujeme
dnes vice nez 150 kust (napf. Musil 2013). Detailni katalog téchto spinadel piekracuje ramec
piedlozené studie a bude publikovan samostatné. Doposud z prostoru Chrudimska a Pardubicka
zname dva hlavni typy — spinadla v podobé korunovaného dvouhlavého orla s hadem (obr. 2)
a v podobé korunovaného lva s hadem v tlapach (obr. 3). Oba motivy lze vnimat jako média
dobové propagandy, ktera uzce souvisi s ideologickym ramcem vale¢ného konfliktu (Bossen
2006). Uziti symboll vyplyva z evangelicko-katolického antagonismu, v némz se misila escha-
tologie s politickou aktualizaci.

Symbolika obou motivi je primarné odvozena ze 4. knihy Ezdrasovy, ktera pro svij escha-
tologicky obsah byla oblibena ve stfedovéku i raném novoveéku, mezi apokryfni spisy ji zafadil

Obr. 2. Hefmanuv Méstec. Spinadlo v podobé korunovaného dvouhlavého heraldického orla
s hadem. Foto J. Ko¢i.

Abb. 2. Hefmaniiv Méstec. Kleidungsverschluss in Form eines gekronten, doppelképfigen
heraldischen Adlers mit Schlange. Foto J. Ko¢i.
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Obr. 3. Hefmaniiv Méstec. Spinadla v podobé korunovaného Iva s hadem. Foto J. Musil.
Abb. 3. Hefmaniiv Méstec. Kleidungsverschliisse in Form eines gekronten Lowen mit Schlange. Foto J. Musil.

az tridentsky koncil (1545-1563). Ustiednim motivem Ezdragovych vidéni byla otdzka lidského
utrpeni v souvislosti s bozskym planem dg&jin. Objevil se zde obraz, kdy Ezdras vidi z mote
vystupovat orla s dvanacti kiidly, ktery tyransky ovlada zemi. Pfitrz orlovu tyranstvi ucini roz-
zufeny lev z lesa, ktery orla Gplné zni¢i. Smyslem tohoto boje je zachrana lidu z bidy a jeho
ochrana. V dalsi fazi vidéni je zjeven proroku Ezdrasovi ptichod a vitézstvi ,,Syna ¢lovéka*.

Prvni typ odévnich spinadel (obr. 2) umné propojuje motiv tyranského orla s heraldickym
symbolem cisatfe Ferdinanda III. Habsburského nebo znakem Svaté fiSe fimské naroda némecké-
ho. V poptedi zpodobiiuje dvouhlavého orla, ktery ma na hlavach posazenu korunu. Zpoza ktidel
navic vychazi hadi ocas. Ten otaci celé prvotni vyznamové sdéleni od heraldické symboliky ke
htichu. Ztotoziiuje orla s hadem. S bytosti, ktera v raji svedla Adama a Evu k prvotnimu hiichu.
Apokalyptické divoké zvife majici télo orla i hada je v kone¢ném diisledku zosobnéni Antikrista,
ktery je tyranem zneuzivajicim svou moc.

Na tento obraz navazuje motiv boje lva s hadem (obr. 3), ktery v sob& misi nejen znovuzro-
zeny anticky obraz neporazitelného bojovnika Herakla ve vitézném boji s larnéskou hydrou, ale
i kfestansky motiv Bohem povéteného fvouciho lva v boji s fimskou bestii, ktera je zastoupena
orlem, hadem, hydrou nebo drakem. Vysledkem je o¢ekavané osvobozeni ,,ditek bozich“ z ty-
ranstvi apokalyptické Selmy, z papezského jha a vlady Habsburkt (Urbanek 2008, 221-229).

Tento symbolicky program za svUj ptijal zejména $védsky kral Gustav II. Adolf, ktery
v roce 1630 vstoupil do valky proti cisafi s umyslem zasadit katolickému tyranstvi rozhodujici
uder. Své vale¢né timysly programové navazal na jiz osvédéeny ideologicky podtext, jejz uzil ve
vélce s Polskem. Tehdy sam sebe i celé §védské kralovstvi stylizoval do obrazu lva od pilnoci.
Motiv fvouciho lva uzil v symbolické vyzdobé na vnitinich stranach sttilen a ohromného lva ve
skoku na pfidi vlajkové lodi Vasa (Hocker 2012, 74). V boji s cisafem se obraz lva stal opét pi-
litem propagandy, avsak ziskal jesté navic eschatologicky rozmér v obraze nesmititelného boje
lva ze severu s hadem. Timto zpisobem §védsky kral vetejné deklaroval duchovni rozmér nové-
ho vojenského tazeni a po vylodéni v severnim Némecku to dolozil i razbou pamétni medaile. Na
jejim lici nechal zpodobnit sviij portrét, na rubu se prezentoval jako lev s bibli a mecem, pti¢emz
opis na rubové strané rozhodné hlasal:

Von mitternacht kom ich daher, Od pulnoci ja mirim sem,
Zu streiten ist mein Gantz Beger, A boje zadostiv jen jsem,
Will allzeit halten Guthe Wacht, Ja stale na strazi chci byt,
Gottes Auge nim mich in acht. A Biith nade mnou bude bdit.

286



Archaeologia historica 43, 1, 2018, 281-309

Obr. 4. Vyfez obrazku z letaku k dobyti Augsburgu kralem Gustavem I1. Adolfem. Anonymni autor, vyti§téno v Augsburgu
v 2. poloviné 17. stoleti. Zdroj http:/www.pahor.de/augsburg-im-30-jahrigen-krieg-bildausschnitt-nach-einem-flugblatt-
-nach-der-einnahme-augsburgs-durch-konig-gustav-ii-adolf-von-schweden.html, cit. 2. 6. 2016.

Abb. 4. Bildausschnitt aus einem Flugblatt zur Einnahme Augsburgs durch Kénig Gustav II. Adolf. Anonymer Autor,
gedruckt in Augsburg in der zweiten Hilfte des 17. Jhdts. Quelle http://www.pahor.de/augsburg-im-30-jahrigen-krieg-
bildausschnitt-nach-einem-flugblatt-nach-der-einnahme-augsburgs-durch-konig-gustav-ii-adolf-von-schweden.html, cit.
2.6.2016.

Tato cilena $védska politicka propaganda byla skvéle ptipravena. Svéd¢i o tom celd fada
pseudo-paracelsovskych proroctvi, kterych bylo jen na némeckém uzemi vytisténo nejméné
dvacet. Dokladem jsou letaky k tazeni $védského krale tzv. farskou ulickou, coz byla nedo-
tknutelna biskupska a arcibiskupska zemi podél feky Ryn. Slavnostni vjezd do Augsburgu se
dokonce stal symbolem utlacovaného némeckého protestantismu, a dobyti Mnichova patfilo jisté
k nejvétsim valeénym i duchovnim triumfim $védského krale. Letak k dobyti Augsburgu v roce
1632 znazornuje tentokrat §védského krale jako starozakonniho hrdinu, ktery seka mecem hlavy
exulant Jan Amos Komensky, ktery o&ekaval rozhodné vitdzstvi protestantil, jez by piispélo
k obnové Eeské spolecnosti rozvracené po bitvé na Bilé hote v roce 1620. V letech 1631 a 1632,
kdy si $védska vojska razila cestu na jih, doprovodil tazeni spisem Polnice milostivého 1éta pro
narod Cesky, v némz i on probudil eschatologicky obraz, v némz ,,Hospodin vzbudi od piilnoci
toho [myslen Gustav I1. Adolf], kteryz obori se na knizata jako na blato, a poslapa je jako hrncir
hlinu® (Chraska 1945, 7).

Je jasné, Ze tcta ke Svédskému krali v t€ dobé jiz u protestantii hranicila s kultem osobnosti.
Emotivni prezentace $védského krale jako lva ze severu byla jiz na pocatku 30. let 17. stoleti
Sifena skrze odévni spinadla na vojenskych odévech vojska i skrze dalsi artefakty. Svédéi o tom
nalez figurky lva s globem (Schiirger 2015, 314, obr. 23) a nalez lvi hlavy, ktera v tlamé svira
hada, na bojisti u Liitzenu (bitva zde probéhla 16. listopadu 1632). Ta byla dokonce interpretova-
na jako pravdépodobny doplnék odévu osobniho kralovského gardisty, ktery v bitvé padl spolu
se §védskym kralem. Kult rozzufeného lva od pilnoci se v§ak i po smrti Gustava II. Adolfa §ifil
ve §védském vojsku dal, a to i pies absenci konkrétni vidéi osobnosti.! Pfimym dikazem jsou
nalezy spinadel korunovanych Ivl s hadem v tlapach v masovém hrobé na bojisti u Wittstocku

1 Viz http://www.archaeologie-online.de/magazin/nachrichten/archaeologen-auf-den-spuren-des-dreissigjachrigen-krieges-15577/, cit. 8. 10.
2017.

287



Jan Musil — Petr Netolicky — Michal Preusz: Obraz udalosti tficetileté valky na Chrudimsku.
Korelace archeologickych a historickych prament

1

Leganda
& Dyoblag o & hadom
& Leva hacer
[ ] Janikkl v o usodios
W Eralzoako mdain
@ Poddmubd misia
@ Mbste
= Sida Hasocky kaj
o i Chnermky) ara

— il ity

Arell vy Ty

Obr. 5. Analyza strategické krajiny v krajich Chrudim a Hradec Kralové na zakladé nalezi vojenskych odévnich spinadel.
Vyhotovil M. Preusz.

Abb. 5. Analyse der strategischen Landschaften in den Bezirken Chrudim und Hradec Kralové anhand der Funde von
militirischen Kleidungsverschliissen. Erstellt von M. Preusz.
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z roku 1636 (Eickhoff-Grothe—Jungklaus 2012, 175) a dalsi, dokonce stiibrné, analogie jsou
znamé i z depotu z Beeskowa v Brandenbursku, jenz byl ulozen ve 30. letech 17. stoleti (Eick-
hoff-Grothe—Jungklaus 2012, 38).

Vojenské nasivky s motivem korunovaného lva s hadem, které byly objeveny na Chru-
dimsku, Pardubicku a Kralovéhradecku (obr. 5), vykazuji nékolik morfologickych variant (srov.
obr. 3). V feseni hlavy rozliSujeme lvy s mordou oto¢enou k divakovi a lvy s hlavou z profilu.
Morda otocena k divakovi je zpravidla doplnéna o stylizované o¢i a tlamu, ktera je bud’ ovalna
¢i naznacena vodorovnou ryhou. U Iva s hlavou z profilu jsou charakteristické nado¢nicové ob-
louky, vyplazeny jazyk z mordy, mohutna hiiva a znazornéni ucha lva.

Dle pokryti hlavy rozli§ujeme lvy nekorunované a korunované. Koruny maji vzdy tii vr-
choly, pficemz se navzajem li§i ve vySce provedeni a dekoru, kdy nejvice profilované korunky
jsou zdobeny dvojici tenkych ryh ¢i tlustymi ryhami v jednotlivych vrcholcich koruny. Naopak
nejméné profilované a zaroven nejnizsi korunky nebyly dale dekorovany. V této kategorii lze
rozlisit az pét zakladnich morfologickych variant.

Sir§i spektrum tvarovych modifikaci pozorujeme u ocasu. Svym stodenim & kombinaci
s hlavou, té€lem ¢i zadnima nohama slouzi nejéastéji k vytvoreni otvord, jez umoziiovaly uchy-
ceni nasivky k textilii. Téchto ptikladl evidujeme sedm typl. Nejcastéj$im tvarem je nad zadni
nohou zdvizeny ocas, jehoz horni konec je spojen s hlavou lva. Ochlupeni je pouze stylizovano
zahyby na vné&jsi strané ocasu a evokovano rytim ¢i vpichy. V idedlnim ptipad¢ je tato varianta
doplnéna o tti kruhové otvory k uchyceni na odév. Znamé jsou vsak i pfipady, kdy jeden z otvort
chybi. Jednodussi formou je zdvizeny ocas ptipojeny k hlave, pficemz k uchyceni slouzil pouze
velky otvor mezi télem a ocasem. Dalsi dvé morfologické varianty jsou znamé z némeckého
prostiedi. Prvni je esovité feSeni ocasu, pfi¢emz je ocas ve spodni ¢asti protazen mezi nohama
lva a na konci je dokonale ozdoben charakteristickym mohutnym ochlupenim ocasu. V druhém
ptipade je ocas zdvizen, ale stocen smérem od hlavy Iva. Vznika tak jeden otvor mezi ocasem
a dlouhymi chlupy na konci ocasu.

Paklize pfesuneme pozornost k hadu ¢i ocku, opét se nabizi pohled na vicero variant. Za-
¢neme-li hadem, pak rozliSujeme hady podle zakrouceni téla a Ghlu, ktery svira hadi hlava
a ocas. Zde jsou totiz hadi téla téméf stoCena, az uzaviena do tvaru pismena O, a téla oteviena
do tvaru pismena U. Navzajem se hadi lisi také fesenim hlavy, ktera bud’ neni viibec naznacéena,
a télo je ukonceno zahnutim, ¢i je naopak feSena podrobnéji, ma otevienou tlamu a ovalnou
ryhou je doplnéna o oko. Vedle hada se pak nachazi navic lvi nasivky s ocky, kdy je t€lo hada
nahrazeno jednoduchym krouzkem z dratu. Ten je bud’ sviran ve lvich tlamach svisle, nebo
horizontalné.

Informacni potencial nalezt stoupa, kdyz je detailné dokumentovan jejich nalezovy kon-
text. Pro studium odévnich spinadel byla vytvofena mapa sidelni sité byvalého Chrudimského
kraje a ¢asti Kralovehradeckého kraje (obr. 5), ktera pro Chrudimsko vychazi ze Soupisu podda-
nych podle viry z roku 1651 (Matusikova—Pazderova 2001) a pro Kralovehradecko z Berni ruly
z roku 1654 (Cadkova—Zahradnikova 2011). Diky znalosti pfesné prostorové distribuce spinadel,
ktera se ztracela na mistech, kde se vojaci pohybovali, je mozné se pokusit poznat vazbu jednot-
livych nalezi$t’ na nejruzngjsi pfirodni a socialni faktory (obr. 5:1). Skrz tyto vazby se pokusime
poznat strategickou krajinu, resp. takticky terén (Foard 2012, 21-26), v némz se $védska vojska
pohybovala. Nejvyssi koncentrace nalezi v okoli Hefmanova Méstce, Chrudimi, Hrochova Tyn-
ce, Sezemic, Lazni Bohdane¢, Drazkovic a Holic mohou indikovat sousttedéni vétsich vojen-
skych sbort, jednotlivé nalezy pak rozmisténi mensich jednotek a hlidek (obr. 5:2).

Prvni skupinu faktori pfedstavuji ptirodni faktory ovliviiujici vybér mista. Velky vliv méla
geomorfologie, nebot’ na ¢lenitosti terénu zavisela bojeschopnost jednotlivych vojenskych kon-
tingentl a schopnost kontrolovat okolni krajinu. Svou roli pfi vojenskych akcich sehrala nadmot-
ska vyska — navrsi byla pouzivana ke kontrole $irokého tizemi a v bitvach slouzila k rozmisténi
délostielectva, v roviné mohly byt naopak rozmistény formace péchoty a jizdy (obr. 5:3). Nalezy
vojenskych nasivek indikuji jejich vysokou koncentraci v niz§ich nadmotskych vyskach (celkem
86 %), v rozmezi 200 az 250m n.m. — 45 %, do 300m n.m. — 34%, do 350m n.m. — 10%. Ve
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vyssich nadmotskych vyskach jsou jiz nalezy ojedinélé (celkem 14 %), od 350 do 400 m n.m. —
6%, do 450m n.m. — 2%, do 500 m n.m. — 6 %.

Na zalesnéni byla zavisla viditelnost z pozic i bojeschopnost jizdy a péchoty (obr. 5:4).
Zatimco oteviena krajina skytala vyhody pro nasazeni jezdectva, uzaviena krajina pokryta lesy
umoziovala nasazeni péchoty. Vojenské nasivky jsou nalézany jak v Gpln€ zalesnéné krajiné
(16 %), tak v krajiné oteviené (84 %). Vétsina nasivek se vSak nachazi do 1 kilometru od hranic
lest (77 %), ptiemz s rostouci vzdalenosti od lesa ubyva nalezt (23 %).

Nutnym piedpokladem pro fungovani armad byl neustaly ptisun pitné vody. VétSinu mist
néalezu evidujeme do vzdalenosti 200 metrt (34 %) ¢i 500 metra (56 %) od vodniho toku, at’ uz
Slo o potucek, ficku ¢i velkou feku (celkem 90 %). Malokdy se vojenské oddily vydavaly dal nez
1 kilometr od vodniho zdroje (celkem 10%). Mimoto vSak byly k napajeni vojaka vyuzivany
ijiné zdroje pitné vody, zejména studny a cisterny zahloubené nejen ve méstech, na vsich a hra-
dech, ale i v polnich vojenskych lezenich. Jedinou velkou fekou, po niz mohl byt transportovan
proviant k vojsku, bylo Labe tekouci skrz Hradec Kralové a Pardubice smérem zapadnim. Pro
tento strategicky vyznam byla feka ve 40. letech 17. stoleti §védskymi vojsky vyuzita jako ptiro-
zena hranice vuci protivnikovi a byla zde budovana tzv. Labska pevnost.

Rozhodujici vliv méla také podoba lokalni silniéni sité, pfi€emz svou roli sehravala nejen
kvantita komunikaci, ale i jejich kvalita. ZvySené pocty nalezti vojenskych néasivek sledujeme
ve vzdalenosti do 1 000 metrti od hlavnich zemskych cest (ca 65 %), jez spojovaly velké uzem-
ni celky a lokalni opevnéna sidla, zejména kralovska a poddanska mésta. Zajisténi kontroly
komunikaci hralo kli¢ovou roli v celkové logistice vojska, nebot’ na zajisténi cest zavisela ob-
ranna i uto¢na strategie, rychlost pfesunti i otazka zasobovani. Po cestach bylo mozné predavat
rychle zpravy a skrz kontribuce ¢i drancovani obstaravat potiebny proviant, jidlo a koné. Jelikoz
se vojenské nasivky vyskytuji do maximalni vzdalenosti 5 kilometrd od hlavnich komunikaci,
nelze vyloudit, ze z taktickych divoda byl operacni radius vojenskych oddila takovy, aby bylo
mozné plundrovat relativné Siroké Gizemi, ale
zaroven aby v ptipadé potieby dovoloval rych-
le stahnout pfedsunuté oddily a koncentrovat
vojenskou silu.

Vedle hlavnich komunikaci byl dal§im
Cinitelem ovliviiyjicim pozice vojenskych
oddila socialni faktor. Zejména §lo o drzbu

Obr. 6. Chrudim, Hradebni ul. Jimka 938, k. D2/105. Trou-
bel jednodilné dymKky se ti‘emi rosetovymi kolky, saska ko-
pie goudskych dymek. Foto J. Frolik.

Abb. 6. Chrudim, Hradebni-Gasse, Sickergrube 938,
k. D2/105. Mundstiick einer einteiligen Pfeife mit drei Ro-
settenstempeln, sichsische Kopie von Goudapfeifen. Foto
J. Frolik.

mést v okoli krajin€, nebot’ mésta byla vo-
jensky nejsilnéj$imi faktory a bylo tfeba mit
ptehled o jejich majitelich a umyslech. Paklize
sledujeme kolisani poétu vojenskych nasivek
v zavislosti na vzdalenosti od kralovskych,

poddanskych mést a méstysi, je zietelny
trend nejéastéjsiho vyskytu odévnich dopliikti ve vzdalenosti v rozmezi 1 000 az 2 000 met-
ri od sidla (26 %), které muze tvofit naraznikové pasmo. Zde mohly byt soustiedény jednotky
ur¢ené k rychlému vojenskému zasahu vuéi méstim. Druhy narust sledujeme v jiz bezpeéné
vzdalenosti 3 az 5 kilometra (23 %), ktera dovolovala rychle dopliovat pozice u mést a zaroven
mohla kryt astupové cesty. Nalezy vojenskych nasivek ve vzdalenosti 6 az 8 kilometru jsou pak
¢im dal nahodnéjsi a s nejvétsi pravdépodobnosti indikuji pfedsunuta postaveni vojsk. Ve vétsi
vzdalenosti pak vojenské nasivky nepozorujeme, takze i v tomto ptipadé muzeme odhadnout, do
jaké vzdalenosti se vojenské oddily vydavaly od méstskych sidel.

Dalsi skupinu artefaktd, o jejichz rozsifeni se zaslouzila vojska bojujicich stran, predstavu-
ji dymky. Nejvétsi soubor dymek 17. stoleti poskytuji zachranné archeologické vyzkumy v sa-
motné Chrudimi. Na tomto misté je tteba zminit publikovany soubor z Hradebni ulice obsahujici
23 zlomku dymek z 19 exemplait. Soubor je velmi fragmentarni, z vrstev nebyl ziskan zadny
kompletni jedinec. V souboru dominuji jednodilné dymky anglicko-holandského typu (16 exem-
platt) nad dymkami vicedilnymi (6 exemplaiu). Jeden zlomek se nepodafilo zafadit. VétSina
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Obr. 7. Chrudim. Lokality zmingné v textu. 1 — Hradebni ul.; 2 — KlaSterni zahrady; 3 — opevnéna poloha Svédské Sance.
Vytvoteno v programu QGIS. Podklad Zakladni mapa CR 1 : 10 000 a DMR 4G. Zdroj CUZK.

Abb. 7. Chrudim. Im Text erwihnte Fundstellen. 1 — Hradebni-Gasse; 2 — Klostergirten; 3 — befestigte Lage der Schwedi-
schen Schanze. Erstellt mit der Software QGIS. Vorlage Grundkarte Tschechiens 1 : 10 000 und DMR 4G. Quelle Tschechi-
sches Amt fiir Landesvermessung und Kataster.

zlomki pochazi z velké rané novoveéké odpadni jamy v severni ¢asti lokality, jakoZz i ze zasypu
puvodné stiedovékého sklepa. Zaplnéni objektt probéhlo nejpozdéji okolo poloviny 17. stoleti,
v souvislosti se zanikem vétSiny domd v tomto domovnim bloku za tficetileté valky. Zajimavy
je vyskyt casnych saskych kopii goudskych vyrobku (obr. 6 — Musil 2010, ¢. kat. 10 a 13). Dalsi
zlomek byl objeven v roce 2016 pfi rekonstrukcich teras za domem ¢p. 74/1 v Bfetislavové ulici
(Musil 2016). Pfedobrazem pro tento rosetovity kolek je znak goudskych dymkait — Sestilista
rize (Duco 1982; 1987; van der Meulen 1994). Kolky ve tvaru rostlinného kvétu se mohou ob-
jevit i na nizozemskych dymkach, jejich provedeni se vSak ponékud 1isi (srov. Thier 1990, Abb.
17 a 18 — druhy kolek pfedstavuje nejen kvét riize, ale i stylizovany stonek; dymky z Liineburgu
maji kolek na hlaviéce — Articus 1990, Abb. 1 —nahote; 1997, 4—44; shodny kolek je i na troubeli
dymky z Kanovnické ul. ¢p. 73 v Praze, srov. Frolik—Smetanka 1997, obr. na s. 222; stylizovany
kvét ruze s korunkou nalezneme i na goudské dymce nalezené na hradé Liidinghausen — Thier
1991, 4-12). Tyto kolky byly imitovany a mély dokladat kvalitu prodavaného zbozi, coz je jev
opakujici se v nejriznéjSich obménach do soudasnosti. Identicky kolek byl pouzit na dymce
nalezené v Lipsku (Kluttig-Altmann—Mehler 2007, Abb. 2b). Ve druhém ptipadé nas prekvapi
odli$na vyrobni technologie, kterou se sasti dymkati odliSuji od svych nizozemskych kolegu.
Hlavicka byla vyto¢ena na kruhu a troubel k ni byl pfidélan dodate¢né (dymky skupiny 1 —
Kluttig-Altmann—Mehler 2007, 72-76, Abb. 2c).

Vyrazna je i skupina dymek s hnédou a zelenou glazurou (Musil 2010, ¢. kat. 1 a 13), které
pravdépodobné pochazeji ze Slezska (srov. ndlezy z Liineburgu a Vratislavi — Kluttig-Altmann
2005, Abb. 2).
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Obr. 8. Chrudim, Hradebni ul. Pidorys druhého patra sklepa o kiiZovém pudorysu s patrnymi podzemnimi skrySemi. V za-
padnim vyklenku je patrné odstranéni ¢asti zazdivky z divodu hledani skryse. Kresba P. Leidemann, digitalizace J. Musil.
Abb. 8. Chrudim, Hradebni-Gasse, Grundriss des zweiten Kellergeschosses mit kreuzformigem Grundriss und erkenn-
baren unterirdischen Verstecken. In der westlichen Nische kann man die zwecks Suche des Verstecks erfolgte Entfernung
eines Teils der Einmauerung erkennen. Zeichnung P. Leidemann, Digitalisierung J. Musil.

Pokud jde o zlomky dvojdilnych dymek je zfejmé, ze pochazi z nékteré uherské dilny
fungujici po poloving 17. stoleti. Uherské dilny produkovaly redukéni ¢erné i oxidacni ervené,
jakoz i fajansové zbozi (srov. dymky z Modry — Kalesny 1981; mladsi dymky z KoSolné — Hol¢ik
1984, obr. II a IIT). Dekor byl provadén bud’ piimo ve formé nebo po zaformovani pomoci kolkl
aradélka, jak je tomu v ptipad¢ naSeho exemplate (Musil 2010, ¢. kat. 3). Nejblizsi analogii jsou
dymky vyrabéné na Spisském hrad¢ (srov. Vallasek 1983, obr. 7 a 8).

6 Mésta

Archeologické poznani mést na Chrudimsku obecné je s vyjimkou Chrudimi teprve na
pocatku. Ackoliv vime, Ze vojenské udalosti tficetileté valky se silnou mérou dotkly mést a més-
tecek Pielouce (napi. Vorel 2002, 7-44), Ronova nad Doubravou, Hefmanova Méstce (Klaus
et al. 1926, 381-383), Luze (Voracek et al. 2010, 89-95) a Skutce (Voracek et al. 2011, 46),
chybi ndm u nich ptislusny archeologicky obraz. V naprosté vétSiné piipadi totiz nardzime na
absenci vét§ich plosnych odkryvit, a pokud byly provedeny (napf. Hetmaniv Méstec), nebyly
jejich vysledky detailné publikovany. Nase poznatky o hmotné kultufe se tedy opiraji zejména
o Chrudim, ktera je systematicky archeologicky sledovana od 80. let 20. stoleti. Horizont ttice-
tileté¢ valky se vyznacuje vyraznym zasahem do Zivota obyvatel zkoumanych parcel, ktery je
plné ve shod¢ s obrazem vykreslenym dobovymi pisemnymi prameny. Zatimco v roce 1610 se
v Chrudimi nalézalo 421 domti, k roku 1654 prameny eviduji 152 zaniklych domi ve mésté€ a 83
na pfedmeéstich (Dvorsky 1882, 23). Obecné mizeme tici, Ze pro horizont prvni a druhé poloviny
17. stoleti je charakteristicky razantni nardst souvrstvi obsahujicich pfevazné odpad ze zanik-
lych domacnosti (srov. Musil 2016), rozsahlé planyrky a demolice. V plochach méstskych parcel
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Obr. 9. Chrudim, Hradebni ul. Detail odstranéné zazdivky zapadniho vyklenku druhého patra sklepa. Foto J. Frolik.
Abb. 9. Chrudim, Hradebni-Gasse. Detail der entfernten Einmauerung der westlichen Nische des zweiten Kellergeschosses.
Foto J. Frolik.

i v plose parkdnu se setkavame jednak s rozsahlymi souvrstvimi o mocnosti 1-1,5m, a dale se
vzajemné se porusujicimi odpadnimi jamami bez jakékoliv upravy stén. Tyto odpadni jamy na-
hradily od stfedovéku fungujici kameny roubené fekalni jimky. Mimo architektonickych ¢lanka
se setkavame s keramickym inventafem, mezi jehoz charakteristické znaky patti imitace kame-
nin, vyzdoba provedena vymackavanim do formicek, talifové misy malované kukackou apod.
Sklenény inventarf je zastoupen zejména poharky s polovejcitou ¢i vietenovitou kupou a s patkou
tvofenou spirdlovité stocenou niti, dzbanky a lahvemi. Dalsi skupinu nélezt pfedstavuji drobné
predméty denni potteby, casto poskozené, a mince. Zcela novym fenomén piedstavuji ndlezy
jednodilnych a dvoudilnych keramickych dymek (Musil 2016).

Patrné nejvice informaci poskytl zdchranny archeologicky vyzkum v Hradebni ulici
(obr. 7:1) ptedchazejici v roce 2006 vystavbé obchodné bytového centra Balustrada na misté
zaniklych domi ¢p. 14/1 a 15/1 (Frolik—Musil 2010). Archeologicky vyzkum v roce 2006 nevstu-
poval na nedotéenou plochu. Proluka pro novostavbu vznikla jiz v roce 1994 po zbotfeni domt
¢p. 14/1a 15/1, obracenych pricelim do Resslova namésti. Na takto vzniklé plose méla byt posta-
vena bankovni pobocka. Planované vystavbé ptedchazel v srpnu az listopadu 1994 predstihovy
vyzkum na plose dvorkti obou zaniklych nemovitosti (Sigl 1995, 61-72). Stavebni zdmér se po-
sléze nerealizoval a prozkoumana plocha zistala nezastavéna. Zjistény byly slozité stratigrafie
pokryvajici obdobi od praveéku az do novovéku a nékolik odpadnich jimek. V tésném sousedstvi
plochy zkoumané v roce 1994 byl v 15. stoleti vyhlouben obdélny sklep o rozmérech cca 6 x 4m,
zdény na maltu a zaklenuty valenou klenbou. Ptistupny byl od zapadu zdénou §iji se sedmi do-
chovanymi kamennymi schody a ¢asti kamenného portalu. V dobé jeho funkce bylo do podlahy
sklepa vyhloubeno zdéné schodisté, které ustilo do druhého patra sklepa o kiizovém piidory-
su. Spodni podlazi sklepd bylo hloubeno hornickym zpisobem a posléze obezdéno kamenem
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na maltu a opatieno valenou klenbou. V této
podobé se dim dozil tticetileté valky, béhem
niz byl pobofen. Stejny osud postihl také
vétsinu domu v celém bloku sevieném Re-
sslovym naméstim, Hradebni a Rybic¢kovou
ulici (viz nize). Na rozdil od ostatnich vSak
nebyl obnoven. Sklepy byly zavezeny smetim
a stavebnim odpadem a misto bylo vyuziva-
no jako zahrada. Majetkové bylo pticlenéno
k domu ¢p. 10/I. Zdéna East domu byla archi-
tektonicky bohaté vybavena, jak dokladaji
zlomky architektonickych ¢lanka ze zavazek
zaniklych sklept. Prevazné se jedna o Cas-
ti dvetfnich osténi, nalezeno bylo také osténi
sklepniho (?) okénka. Zjistény byly také Casti
kamennych sokld. Katastrofa tficetileté valky
zakonzervovala jeho zbytky v podobé, ktera
byla v ostatnich ¢astech Chrudimi proménéna
cetnymi pozdéj$imi pfestavbami, a proto se
nedochovala.

Z naseho hlediska je ovSem nejzajima-
Obr. 10. Chrudim, Hradebni ul. Kovani prachovnice nale- Véjéi druhé patro Sklepa o kfizovém pﬁdorysu
zené pod podlahou sklepa. Kresba J. Musil. = (obr. 8). Tato ¢ast sklepa totiz byla zasypana
A1, Chruin, b G, Beshng shr i1 pouze istecn, . uchoval sc do znaciné miry
J. Musil. stav zahy po jeho opusténi. Na prvni pohled

byla patrna c&aste¢né odstranéna zazdivka
sklepa, a za ni stopy po netispé$ném hledani skrySe za kamennou sténou (obr. 9). Po zadisténi
dusané podlahy sklepa se vyrysovala fada jam charakteru skrysi (obr. 8), pficemz v jedné z nich
bylo objeveno unikatni kovani prachovnice (obr. 10 — Musil 2010a).

Dalsi fragmenty zastavby byly prozkoumany u zapadniho okraje vyzkumu, kde byly za-
chyceny pricelni stény domt, stojicich piivodné podél vychodni strany Hradebni ulice. Objeve-
ny byly ¢asti dvou domi (étverec C7). V jednom piipadé se jednalo pouze o ¢ast zakladového
zdiva (interiér domu se nachazel mimo zkoumanou plochu). V druhém piipadé byla zjisténa ¢ast
klenutého sklepa, vyplnéna navazkami a planyrkami, datovanymi do 17. stoleti. Dum zanikl za
tficetileté valky a nebyl obnoven. V jeho sténé byl objeven depot péti sttibrnych minci sestavaji-
cich z benatskych (2ks) a $panélskych razeb (3ks) z let 1622-1639 (obr. 11).

Podél vychodni strany Hradebni ulice vznikla druhotné zastavba, jejiz praceli ustoupilo
vychodnim smérem. Tyto domky byly demolovany v 19. stoleti pti pfemistovani trasy Hradebni
ulice. Vyraznou soucasti nalezového obrazu jsou odpadni jimky a jamy. Jako jimky (celkem de-
set) oznacujeme v pidorysu pravidelné jamy (kruhové ¢i pravouhlé) obvykle s dfevénou upravou
stén nebo obezdénim z kamend na sucho. Odpadni jamy (celkem &tyfi) Gpravu stén postradaji.
Chronologicky pokryvaji obdobi od pielomu 13. a 14. stoleti do stoleti osmnactého. Zda se, Ze po
tficetileté valce byly na zkoumanych parcelach (tj. dvorcich domu ¢p. 10/, 14/I a 15/T) hloubeny
jiz jen odpadni jamy.

Nejvice odpadnich jimek spojujeme s parcelou domu &p. 14/I (celkem sedm jimek). Pro-
zkoumané jimky se nachazeji v severozapadni ¢asti dvorku piedevsim podél hranice s ¢p. 11/1.
Jimky pokryvaji obdobi do pielomu 13. a 14. stoleti az do stoleti 17. K zadni ¢asti parcely domu
¢p. 14/1 byl ztejmé druhotné pfipojen nevelky vybézek smérem k Hradebni ulici. Ten byl z valné
¢asti prozkouman jiz v roce 1994 a byly zde zjistény tti odpadni jimky z horizontu 16.—17. stoleti
(Sigl 1995, 61-72). Vzhledem k tomu, Zze nevime, zda je pfisluSnost tohoto vyb&zku k parcele
¢p. 14/1 vysledkem vyvoje pokrocilého stiedovéku nebo az novoveéku, nemame jistotu, zda v ob-
dobi, kdy se zapliovaly, patfily k této nemovitosti. Dvé odpadni jimky lezely na dvorku domu
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Obr. 11. Chrudim, Hradebni ul. Vybér stfibrnych minci z depotu uloZeného ve sklepé
domu ve ¢tverci C7/140. 1 — maravedi (Filip IV.; 1621-1665), z roku 1622, $panélské Nizo-
zemi; 2 — scudo (d6Ze Francesco Erizzo; 1631-1646). St¥ibro. Foto J. Frolik.

Abb. 11. Chrudim, Hradebni-Gasse. Auswahl an Silbermiinzen aus dem im Keller des
Hauses im Planum C7/140 angelegten Depot. 1 — Maravedi (Philipp IV.; 1621-1665), aus
dem Jahr 1622, Spanische Niederlande; 2 — Scudo (Doge Francesco Erizzo; 1631-1646).
Silber. Foto J. Frolik.

¢p. 15/1 (14. a 15. stoleti). Vzhledem k tomu, ze dvorek tohoto domu byl prozkouman v tGplnosti,
je ztejmeé, ze chybé&ji jimky pro nésledujici obdobi. Z tohoto diivodu by byla vysvétlenim piislus-
nost vybézku parcely domu ¢ép. 14/1 piivodné k domu ¢&p. 15/1. Jimky ptislusné k domu ¢p. 15/1
by pokryvaly celou dobu jejich pouzivani a disproporce v jejich poctu mezi dvéma sousednimi
dvorky by nebyla tak velka (obr. 7:5). Z obdobi mladsiho je dolozeno na kazdém dvorku po jedné
odpadni jamé.

Zbylé jimky a jamy lezi na pozemku, ktery pattil k domu ¢p. 10/1. Jedna se vSak o pfina-
lezitost z¢asti druhotnou, protoze ptivodné zde stal dim zanikly za tficetileté valky. Z tohoto
divodu patii k domu €p. 10/1 bezpeéné pouze jedna jimka. Ostatni ,,chyb&jici” jimky se mohou
nachazet v nezkoumané ¢asti dvora. Nesporné k tomuto domu nalezi také odpadni jama 503 ve
¢tverci AS, datovana podle nalezti do 18. stoleti. Vyhloubena byla do planyrek zaniklého domu.
Zanikly dim vyplinoval z pfevazné ¢asti k nému piislusejici pozemek. Zda se, ze volny zistal
pouze Gzky pruh terénu po jeho severni strang, ktery mohl slouzit jako dvorek. Na ném byla vy-
hloubena jedina jimka 943, delsi dobu po svém zaniku nahrazena rozmérnou odpadni jamou 501.
V ptipadé této jamy nelze uplné vyloucit ani jeji vyhloubeni az po zaniku domu. K zaniklému
naroznimu domu tedy s nejvétsi pravdépodobnosti patfila pouze jedina jimka. Nevelky dvorek
vyhloubeni vice jimek nejspiSe nedovoloval. Z tohoto hlediska neni jist€ nahodou, Ze jimka 943
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byla ze vSech zkoumanych jimek nejhlubsi (7,1 m) a byla zfejmé opakované vybirana a znovu
zaplilovana, jak naznacuje rozbor nalezt, predevsim skla.

S bohatstvim archeologickych nélezl kontrastuje chudoba soudobych pisemnych pramend,
které by dovolovaly uréit nékterého z vlastniki nemovitosti. Z historického hlediska byl domov-
ni blok souc¢asti Bohaté, diive Klasterské ¢tvrti. Pivodni pojmenovani se vaze k dominikanskeé-
mu klasteru, ktery stal severné, ale zanikl za husitskych valek. Na jeho misté nadale fungovalo
méstské vézeni.

Pisemné zpravy o jednotlivych domech az do 17. stoleti ml¢i. Domovni blok tvofilo v no-
vovéku sedm nemovitosti, ptipocteme-li zanikly narozni dim, pak osm. V dobé vyzkumu staly
pouze ti'i domy, a to samostatna ¢p. 9/1 a ¢p. 10/1. Puvodni ¢&isla ¢p. 11/T az ¢p. 13/1 byla slou¢ena
v jeden celek. Historické Gidaje byly éerpany z topografie Ceiika Floriana (Florian s. d.).

Cislo popisné 9/1 (dnes nahrazené novostavbou z 20. stoleti) se poprvé piipomina az v roce
1709. Sousedni dum, &p. 10/1, se pfipomina poprvé jen o nékolik let diive. V roce 1705 obec
prodala misto pusté za pivovarem zemielého Vaclava Piseckého Danieli Marsalkovi, ,,aby diim
zpusobny od kamene vyzdvihnouti na téemz misté povolen byl“, za 5 kop miseiiskych. AZ v roce
1809 se poprvé pfipomina zahradka (tj. plocha podrobena archeologickému vyzkumu v roce
2006 — ,,varni dum se zahrddkou*‘). Mladsi historie je jiz mimo sledované téma.

Narozni dam ¢p. 11/1 nas zavadi svou nejstar§i zminkou ptimo do udalosti tficetileté valky.
V roce 1628 odkazuje Adam Bochauf z Polkenstejna veskery majetek synu Vaclavovi, [jeho]
manzelce Marii a jeho dédicim, aby ,,srovnavie se [syn] s nim [otcem] v ndbozenstvi svatém
katolickém a od mista neuchdzejic opatroval® otce, ktery k nému mél davéru, ,,Ze Danieli synu
a Lidmile dceri, jakoZto bratru a sestie své, kteri jeho pana Adama Bochaufa opustili, kdyz by
se zase do mésta tohoto Chrudimé navratili anebo mezitim jakkoliv o to porovnati mohli, kiivdy
neucini“. V rodiné Bochaufl se dim pfipomina v letech 1638 a 1671. V roce 1680 dim odkazal
Jan Josef Bochauf z Polkenstejna, chrudimsky rychtaf, Vaclavu Ivanovi Piseckému, spolurad-
nimu a bratru svému ,,jednobrisnému‘. Z ptehledu zprav vyplyva, ze dim nebyl za tficetileté
valky zfejmé vyznamnéji poskozen. Jeho soucasti byl pivovar (prvni zminka 1638). V roce 1692
se ptipomina ,,misto pusté vedle pivovaru Viclava Piseckého” jako prodané Vaclavu Stépnicko-
vi, femesla novosevcovského, za 4 kopy. Lokalizovat tento pozemek, podle ceny nepfili§ velky,
je obtizné. Pfed tim a ani pozdgji se neptipomina. Vzhledem k velikosti mésti§té domu Ep. 11/1
je mozné, Ze by se mohlo jednat o jeho ¢ast snad nékde na severni strané (k ¢p. 10/1?). V rodiné
Piseckych a jejich zenskych potomku se udrzel az do roku 1797. V roce 1719 se velice ptesné
lokalizuje jako dim s pivovarem ,,vedle domu vdovy Kateriny Kroupové [= ¢p. 12/1] a ulice
Jjdouct na stary klaster, na rohu lezici“. Do jednoho celku s nemovitostmi ¢p. 12/I a ¢p. 13/1 byl
sloucen v roce 1902.

Jesteé starSi zminku nachazime u domu &p. 12/1, ktery se poprvé pfipomina v roce 1609,
kdy zde stojici dim prodala Lidmila, vdova po Adamovi Jenikovském, Tobiasi Sarfenberkovi
z Bindenthalu za 580 kop misenskych. Tobias ,,Doktor* vlastnil dim jesté v roce 1622. Béhem
tficetileté valky byl dim zifejmé zpustosen a puivodni majitel zemfiel (nebo emigroval?), protoze
chrudimska obec v roce 1641 prodala dim zvany Doktorovsky vedle domu Vaclava Piseckého
a domu Adama Kalivody manzelim Krystofovi a Alené Blatnickym za 200 kop ,,prohlizejice
k nemalému spusténi jeho a obzviastné od ohné prudkého zruinirovani*‘. Manzelé Blatni¢ti prav-
dépodobné dim nevlastnili dlouho, protoze uz v roce 1661 rychtat Jan Maj dim koupeny opét od
obce prodal Jitimu Chréapkovi. Pozdgji pfechazi dim postupné na rodiny Loutkovskych a Krou-
pu. Byl pravdépodobné v pribéhu let zvelebovan, jak by mohla naznacovat postupné rostouci
cena (pokud neni disledkem inflace). Dim se nikde blize nepopisuje kromé tdaje, ze je vareény.
Jako samostatnd nemovitost pietrval az do roku 1902.

Nemovitost ¢p. 13/ zaznamenavame poprvé v roce 1641 diky lokalizaci domu sousedniho.
Prvni konkrétni zminku nachazime k roku 1657, kdy Dorota, vdova po zemfelém Adamu Kali-
vodovi, prodala dim vedle domu Krystofa Blatnického a ,,domu pustého slove Hodinovského*
za 210 kop Simonu Vomagkovi. Diim nebyl zfejm& udalostmi tficetileté valky poskozen. Jiz
v roce 1668 Simon Vomacka prodal déim vedle domu Jitiho Chrapka a ,,domu pustého slove
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Formanovského z strany druhé* za 200 kop Jifimu Novotnému a jeho manzelce Sibyle. Niz§i
cena naznacuje, ze nemovitost nebyla ziejmé pfili§ udrzovana. Dalsi zmény majitelti provazi
rostouci cena, nemovitost byla pravdépodobné zvelebovéana. V roce 1797 se v domé pfipomina
Senkovna. Zprava z roku 1818 dava nahlédnout detailnéji, jakou méla nemovitost podobu, proto-
ze Jan a Katetina Strakovi si pfi prodeji vyminili ,,ve velké svétnici byt, jeden vrchni sklep, jeden
horni a jeden dolni Spejcharek, nahore komoru, na dvorecku v chlévé misto pro dobytek*. V roce
1902 byla nemovitost spojena s ¢p. 11/Ta 12/1.

Diim ¢p. 14/I ndm svymi nejstar§imi zminkami (1657 a 1668) ptipomind udélosti tficetileté
valky. Pojmenovani zpustlého meésti§té¢ upomind na jinak nezndmé ptedchozi (?) majitele (,,duim
Hodinovsky*, ,,diim Formanovsky*). Pusta byla parcela jesté v roce 1685, kdy misto pusté ve-
dle Augustina Paumbergra, ,,jdouc k vézeni obecnimu v Bohaté ctvrti, prodala méstska obec
za 4 kopy hotové Jindfichu Marsalkovi ,.tim oumyslem, aby vyzdvihnuto a jeden kontribuent
pribyti mohl*. Jindfich Marsalek diim skute¢né postavil, v roce 1709 byl ocenén na 180 zlatych.
Marsalkové dim drzeli az do roku 1735, kdy byl prodan za 440 zlatych Vaclavu Brozanskému
i s vnitinim vybavenim. Soupis vyjmenovava mimo jiné zékladni potieby pro vateni piva a lze
odvodit, ze v domé byla hospoda. Dalsi osudy této nemovitosti jsou sledem vymén a prodeji pii
pozvolna rostouci cené. Jeji existence se uzaviela v roce 1994, kdy byla po poskozeni vybuchem
plynu zbofena.

Nejhloubéji do minulosti sahaji nase znalosti o narozni nemovitosti ¢p. 15/1. V roce 1601
zde stojici dim prodal Matou§ Radous, zastupujici Markétu, vdovu po Simonovi, Slovakovi
Martinovi Senkyii za 300 kop miSeiiskych. Senkyi Martin jiz v roce 1609 diim prodal za stej-
nou cenu Adamu Martysovi. V roce 1613 zménil dim ,,vedle domu Satlavniho lezici* majitele,
byl prodan opét za 300 kop Vaclavu Benedicti a jeho manzelce Marus$i. Hned nésledujiciho
roku ptesel dim prodejem pfi nezménéné cené do rukou Tomase a Anny Bobrovskych, femesla
koze$nického. Druha manzelka TomaSe Bobrovského Dorota dim splacela jesté v roce 1632.
Dorota se vdala za Matéje Kunata a v této pozici vystupuje v roce 1635, kdy dim postupuje
svému druhému manzelovi. Pti té ptilezitosti se uvadi, ze ,,musketa a Savle pri gruntu ziistati
ma“. Historie domu se nacas uzavira v roce 1637, kdy ho Mat¢j Kunat prodal (znovu za 300
kop) Frydrychu Trnkovi. Pak nasleduje v pisemnych zpravach dlouhd mezera, protoze s dalsi
zminkou se setkdvame az k roku 1711. Obec tehdy prodala pusté misto ,,Klatovské* vedle domu
Jindficha Marsalka za 10 kop Janu Krej¢imu, ,,aby budoucné diim poradny ne ode dieva nybrz
od kamene tu vyzdvizen byl“. Stavba byla na tfi roky osvobozena od dani. Z této zpravy vyply-
va, ze puvodni nemovitost byla za tficetileté valky znicena a obnovy se dockala z celého bloku
jako posledni. Cena pozemku (10 kop) je mezi obnovovanymi nemovitostmi nejvyssi. Nezda
se vSak, Zze cena byla ovlivnéna naptiklad jeho velikosti, protoze se nemohla lisit velikosti od
parcely sousedni (¢p. 14/1). Je mozné, ze v této dob¢ byla dokonce mensi (pokud velikost z 19.
stoleti odpovida velikosti z 18. stoleti). Jan Krej¢i, povolanim §vec, dim opravdu postavil, ale jiz
v roce 1721 zemfel. Obec dim ,,proti domu kdazné* v Bohaté ¢tvrti prodala FrantiSku Vseteckovi
za 250 zlatych. Pti dal§im prodeji v roce 1727 manzelim Samuelovi a Rozalii Urbanovym se
dozvidame néco o jeho vnitinim vybaveni (,,s jednim velkym stolem, Sencktisem, mandlem, téz
i § tou v tomto nynéjsSim porddku prichdzejici varkou®). Také existence tohoto domu se uzavira
zbyte¢nou demolici v roce 1994.

Shrneme-li uvedené pisemné zpravy a pokusime-li se je konfrontovat se svédectvim ar-
cheologie, bude vysledek pomérné skromny. Jasna je zna¢né devastace zptisobena béhem tii-
cetileté valky, kdy v celém bloku ziejmé zUstaly stat pouze dva domy. Skutecnost, ze zpustla
méstiste prodavala obec, sv€d¢i o tom, Ze ptivodni majitelé bud’ zahynuli, nebo museli Chrudim
opustit. Divodem odchodu mohla byt i vira, jak naznacuje svédectvi z roku 1628 tykajici se
domu ¢p. 11/1. Obnova bloku trvala pomérné dlouho (nejméné do roku 1711), pfi¢emz archeolo-
gicky objeveny ndrozni diim jiz obnoven nebyl. Nizké cena proddvanych parcel svéd¢i o tom, ze
byly opravdu ,,pusté®, tj. bez stojictho domu.

Vzhledem k tomu, Ze se pisemné doloZend historie doml viceméné miji s archeologickym
svédectvim, je konfrontace konkrétnich poznatkli obtizna. Nejvice tdaji o Zivoté obyvatel
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Obr. 12. Chrudim, Novoméstské predmésti, klasterni zahrady. 1 — zanikly zdény dim s prilehlymi odpadnimi jamami
(B a C); 2 — zdéna odpadni jimka. Podle zaméfeni firmy GEO-CZ upravil J. Musil.

Abb. 12. Chrudim, Neustidtische Vorstadt, Klostergirten. 1 — wiistes Steinhaus mit daran angrenzenden Abfallgruben
(B a C); 2 — Wand einer Sickergrube. Nach einer Vermessung von fi. GEO-CZ bearbeitet von J. Musil.

pfinaseji obsahy jimek, ov§em nejmladsi ¢ast jejich intencionalni vyplné (tj. bez planyrek vypl-
nujicich prosedlinu po sesedajici se vyplni) vznikla v obdobi tficetileté valky. VSechny uvedené
domy byly pravovare¢né, vafeni piva vSak v nalezovém obsahu svou stopu nezanechalo. Pouze
v ptipadé¢ jediného domu (¢p. 15/1) zname femeslo jeho majitelti (kozesnik Tomas Bobrovsky,
vlastnik v obdobi 1614 — pied 1632, a $vec Jan Krej¢i, vlastnik 1711-1721). Na dvorku domu
¢p. 15/1 byl prozkouman zbytek odpadni jamy s obsahem zvifecich kosti, které nasvédcuji, ze
byly odpadem pfi stahovani kzi. Teprve detailni rozbor mize potvrdit, zda obsah jamy spa-
da do doby, kdy zde pisobil Tomas Bobrovsky. Dalsi odpadni jama je datovana do 18. stoleti.
V jejim obsahu byla mimo jiné ¢ast §patné dochované boty (?). Zde se piima souvislost s Janem
Krejéim zda byt velmi volna. Celkové vsak obsah jimek naznacuje pti¢inu tak velkého zpusto-
Seni za tficetileté valky. Do jimek odhazovali nepotiebné véci velmi dobfe situovani méstané,
kteti ziskavali a uzivali mnozstvi luxusnich pfedméti a mohli si je obstarat pomoci obchodnich
kontaktu, nékdy z velmi vzdalenych oblasti (¢insky porcelan, benatské sklo, holandské dymky
apod.). Tento obraz je v souladu s nazvem zdejsi méstské ¢tvrti, oznacené jako Bohata.

Dalsi doklady méstanské zastavby jsme méli moznost prozkoumat na tehdej$im Novo-
meéstském predmésti v arealu zahrad kapucinského klastera. Klasterni zahrady (obr. 7:2) pfi
komplexu kapucinského klastera u kostela sv. Josefa na vychodni strané chrudimské ostrozny
se nalézaji v pfimém sousedstvi opevnéného jadra mésta. Vlastni kostel byl zaloZen do prosto-
ru druhého méstského ptikopu, ktery vznikl na pocatku 15. stoleti, coz ovlivnilo jeho orien-
taci v ose sever—jih. Ostatni budovy konventu se nalézaji za méstskym piikopem v prostoru
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Obr. 13. Zanikla ves a dviir BoleSov (k. i. Spacice, okr. Chrudim). Podle Musil-Netolicky 2012.
Abb. 13. Dorfwiistung und Hof Bolesov (Katastergebiet Spacdice, Bezirk Chrudim). Nach Musil-Netolicky 2012.

Novoméstského piedmésti, které zdevastovaly nicivé poZary a tficetileta valka. Obnoveno bylo
az koncem 18. stoleti. Ve vykopu pro tlakovou kanalizaci bylo zji§téno torzo zdéného domu za-
niklého za tficetileté valky a k nému nalezici dvé odpadni jamy (obr. 12). Ve vyplni odpadnich
jam byly registrovany zlomky kamenin okruhu Triebel/Muskau a habanska fajans. V ryze pro
elektrické kabelové vedeni a osvétleni byla nalezena dalsi odpadni jimka nalezici k jinému domu
(Musil 2009; Charvatova 2012).

Dalsi doklad vojenskych udalosti ve mésté predstavuji pozustatky vojenského tabora v po-
loze Svédské $ance (obr. 7:3). P¥i stavbé sidlisté v letech 1985 a 1986 zde byl realizovan zachran-
ny archeologicky vyzkum vedeny V. Vokolkem. Vyzkum je bohuzel publikovan pouze formou
zprav a hlaseni (Vokolek 1986; 1986a; 1987), komplexné publikovano bylo doposud pouze len-
gyelské hradisté (Vokolek—Zapotocky 2009, 576-578). Situace na lokalité je pomérné slozita.
Pod slezskoplaténickym hradi§tém ve vyrazné terénni poloze se na jeho jihovychodni strané na-
1ézal jazykovity utvar s vybézkem na jizni strané. Tento Gtvar byl prozkouman siti tfinacti sond
(I-XTII). Pfi vyzkumu byl dokumentovan mensi pfikop se Zlabem ve dné (obj. 55/85 a 63/86).
V severozapadni ¢asti sondy I11/1985 byla zdokumentovana jeho mensi ¢ast — obj. 55 (Vokolek
1986a, 53). Dalsi pokracovani bylo objeveno v sondé VI/86 — obj. 63 (Vokolek 1986, 2-3, 6;
1987). Pravidelny pfikop probihal sondami ve sméru vychod—zapad, na vychodni stran€ sondy
VI1/86 byly zjistény pozvolna sklanéjici se stény. Pfi zapadni sténé byl registrovan 1,06-1,23 m
hluboky zlab po palisadé o sifce 1,3-1,4m. Ve dné o Sifce 0,8 m byl jesté vyhlouben uzky, 0,3 m
siroky zlabek (Vokolek 1987, 31). Podle pozorovani V. Vokolka ptikop patrné ohranicoval vétsi
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cast navrsi a pokracoval i na poli vychodné od pravékého hradisté. Tomu nasvédcovala i v té
dobé patrna konfigurace terénu na jiznim konci navrsi, kde byla vybudovana téméf kruhova plo-
Sina ohranic¢ena ptikopem, druhotné uzivanym jako tivozova cesta. Tato ploSina mohla slouzit
jako délosttelecka reduta kontrolujici pfichod k méstu od Vysokého Myta (srov. Vokolek 1987,
36). Neni bez zajimavosti, ze jedna z nejvétSich koncentraci vyse popisovanych nasivek ve tvaru

7 Vesnice

Béhem vojenskych operaci v prvni poloviné 17. stoleti na Chrudimsku zaniklo celkem
¢trnact vsi, které jiz nebyly obnoveny.? Asi nejlépe poznany pifipad pfedstavuje ves BoleSov
(k. 0. Spacice; obr. 13 — zakladni informace viz Musil-Netolicky 2012). BoleSov pfedstavuje
zastupce stfedoveéké vsi zredukované postupem ¢asu na pouhy popluzni dvir. Relikty se nalé-
zaji na zalesnéném jizné exponovaném svahu v trati Dubina v nadmotské vysce 346,0-348,0 m.
Pocatky osidleni oblasti je mozné klast jiz do 12. stoleti. Prvni pisemna zminka o vsi BoleSov
pochazi az z roku 1491 (RT 11, 449; srov. Sedlacek 1900, 38). Pti prodeji panstvi v roce 1539 je
Bolesov zmifiovan pouze jako dvur (Sedlacek 1900, 38 a 46), ale v letech 1544 (Profous 1947,
112), 1557 a 1586 jako ves (Sedlacek 1900, 46). Na sklonku 16. stoleti zde tedy existovala jesté
vesnice (patrné mensi), ale jiz roku 1623 je zmifiovan pouze dvir. V dokumentu z roku 1654 jiz
neni o BoleSové zadna zminka (Sedlacek 1900, 46). Je tedy ziejmé, ze BoleSov zanikl v prubéhu
tficetileté valky.

Doposud jedinou dokumentovanou lokalitou, ktera snese porovnani s objevenymi terénni-
mi pozustatky vsi/dvora BoleSova, je zanikly popluzni dvir Nevézen na Rokycansku (Vateka et
al. 2008, 117-126) nebo zanikla ¢asn¢€ novoveéka ves Bukov (Vaieka 2016, 156—167). Z poznat-
ku ziskanych pouze povrchovym priuzkumem lokality BoleSov, bez archeologického odkryvu,
nelze jednoznaéné urcit charakter a datovani jednotlivych objekti. Obecné lze konstatovat, ze
Bolesov byl v pribéhu své existence tvofen pouze dvéma az tfemi usedlostmi, které se snad
v pribéhu 15. ¢i 16. stoleti transformovaly v popluzni dvir.

Dalsi vsi zaniklou za tficetileté valky jsou Drbohlavy. Prvni zminku o Drbohlavech nacha-
zime az v berni rule z roku 1654, kdy je uvadéna jako pusta. Patrné splynula se sousedni Zijici vsi
Bosovem (Klaus et al. 1926, 212-213; Roubik 1959, 111; Svoboda—Smilauer 1960, 370).

V tomto obdobi zanikly rovnéz Hody (Zhody, k. u. VyzZice), poprvé pfipominané v roce
1382. Berni rula ves uvadi k roku 1654 jako zcela pustou. V roce 1713 je uvadéno, ze na misté vsi
vznikl vrchnostensky dvur, pluziny jsou zminovany jako ,,von Hof zu den Hoden, hinten auf den
Hoden*. Ves neni doposud zcela spolehlivé lokalizovana. Lesni trat’ V Hodech se naléza severné
od intravilanu obce Slavkovice. Rozsahly lesni komplex odvodiiuji dvé vodotece, na nichz regis-
trujeme zaniklé rybniky. Podle svédectvi z roku 1713 je to ale misto hospodatského zazemi vsi.
Vlastni zastavba doposud nebyla objevena (Klaus et al. 1926, 212, 486; Profous 1947, 581-582;
Roubik 1959, 111; Svoboda—Smilauer 1960, 381; Teply 1991, 13—48).

Ponékud komplikovany vyvoj sidlistni dynamiky ma ves Lipina, poprvé pfipominana
k roku 1457 v souvislosti s rabstejnskym panstvim (AC III, 555; Klaus et al. 1926, 421). Znovu
je pfipominand v letech 1464 (Teply 1997, 18-79), 1540 (Klaus et al. 1926, 421) a 1547 (Profous
1949, 623). Lipina zanikla v prubéhu tticetileté valky, takze v berni rule je uvadéna jako pusta.
Znovu obnovena byla az v 18. stoleti (Profous 1949, 623; Roubik 1959, 111; Sulc 2001, 216).

Zcela beze zbytku zanikla ves Luhy (k. 4. Bfezinka u Hostalovic), poprvé pfipominana
v roce 1560. Posledni zminky o vsi pochazi z roku 1623, pficemz berni rula ji uz neuvadi. Pod-
le F. Roubika (1959, 115) lezela ves Luhy pobliz Choltic. Nicméné jiz ve 20. letech 20. stoleti
byly jeji pozistatky identifikovany v sousedstvi tvrzi$té Stoupec (Sedlacek 1866—1867, 561-564;
Birnbaumova—Jansova 1929, 48).

2 Vesnice Dolina, Tasovice, Slavkovice, Vlastéjov a Boukalka zaniklé béhem tficetileté valky byly jesté béhem 17. stoleti znovuobnoveny
(Klaus et al. 1926, 212). Ves Boukalku zni¢il bez jakékoliv dokumentace ve 20. stoleti vapencovy lom v Prachovicich. Ves Lipina byla znovu
vymétena az v 18. stoleti.
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Relativné kratké obdobi existence méla i ves Maslovanky (k. 0. Horni Bradlo?), ktera je
poprvé pfipominana roku 1617. Dalsi zminka pak pochazi z roku 1637 v souvislosti s tvrzi Mod-
letin. Berni rula k roku 1654 ji uvadi jako pustou. Vesnice Maslovanky se nalézala pobliz Lipky,
severné od Modletina a jihozapadné od Nasavrk (Profous 1951, 35; Roubik 1959, 110; Svoboda—
Smilauer 1960, 380).

Lokalizace vsi Mrdice (k. u. Hefmaniv Méstec) necini Zadné obtize. Vesnice spolu se
stejnojmennou tvrzi a popluznim dvorem se naléza v lese Bazantnice pfi silnici z Hefmanova
Méstce do Klesic. Prvni pisemna zminka o tvrzi a pfilehlé vsi pochazi z roku 1318, dalsi zprava
pochazi z roku 1398. Cely komplex zanikl za tficetileté valky a jiz nebyl obnoven (Profous 1951,
145; Svoboda—Smilauer 1960, 382).

Za tiicetileté valky zanikla také mensi ves Pisky lezici na cest€ mezi Markovicemi a Mora-
Sicemi. Ves je poprvé pfipominana roku 1429, na pielomu 16. a 17. stoleti byla tvofena jen dvéma
usedlostmi (Klaus et al. 1926, 213).

Osada Svaty Mikulas (se stejnojmennym stiedovékym kostelem) u Rvacova méla podobny
vyvoj jako vySe uvedena Lipina. Poprvé je osada s kostelem pfipominana roku 1350 v souvis-
losti s vymezovanim hranic nové vzniklého litomyslského biskupstvi (MV 1, 701). Berni rula ji
uvadi jako pustou, jen s existujicim kostelem. V 18. stoleti zde byla zaloZzena nova vesnice, ktera
se rozsahem patrné kryje s pavodni sttedovékou vsi (Profous 1951, 70; Roubik 1959, 109; Sulc
2001, 236).

V prvni poloving 17. stoleti zanikl zivot i v prostoru vsi Stusyné (k. i. Ronov nad Doubra-
vou) s centralnim bodem, ktery pfedstavuje romansky kostel sv. Martina. Pravé okolo néj vznik-
la ve 12. stoleti vesnice. Prvni pisemna zminka pochazi az z roku 1352. Roku 1578 je pfipominan
pouze mlyn, ktery zanikl za tficetileté valky. Spolu s protilehlou vsi Protivany (Protivenice) pti
kostele svatého Ktize lezely u brodu pies feku Doubravu. Na sklonku 70. let 20. stoleti zde pro-
vadéli povrchovy priizkum Z. Smetanka (Smetanka 1977) a J. Skabrada. Nalezy jsou viak dnes
nezvéstné. Zanikla ves se nalézala na poli vymezeném silnici a vodnim tokem naproti kostelu
sv. Martina. Mimo kostela a hibitova je zde patrny svazek uvozovych cest vedouci k brodu ptes
Doubravu a ndhon k mlynu, pfipominanému v roce 1578 (Profous—Svoboda 1957, 226; Roubik
1959, 108; Svoboda—Smilauer 1960, 354; Smetanka—Skabrada 1975, 262-266; 1977, 105-112;
Smetanka 1987, 242).

V sousedstvi Ronova nad Doubravou se nalézala i tvrz Suchotlesky (k. u. Ronov nad
Doubravou) s ptilehlym hospodaiskym zazemim v podobé rybnikt, mlyna, hospodaiského dvo-
ra a vesnice. Poc¢atky Suchotlesk u Ronova nad Doubravou dostupné pisemné prameny pfilis
neosvétluji. Prvni spolehlivé zminky pochazeji az z 16. stoleti. Nutno piedeslat, ze dispozice
zdejsi tvrze poukazuje na stiedovéké zalozeni. Podle A. Sedlacka (1909, 848) nalezely Sucho-
tlesky ptivodné k majetku vilémovského klastera, poté k lichtenburskému panstvi (k rekonstruk-
ci klasternich drzav srov. zejm. Somer—Sramek 2010, 16-38, Mapa 1). Dalsi nepiimy dikaz
nékdejsi klasterni drzby bychom mohli spatfovat v drzbé Trcka z Lipy. Statky vilémovského
klastera zni¢eného v roce 1421 pii husitském taZeni do vychodnich Cech piipadly dilem Janu
Hertvikovi z Ruginova, dilem Trék@im z Lipy (srov. Somer—Sramek 2010, 41). Suchotlesky Tré-
kim nalezely vyslovné do roku 1557, kdy je odkoupil Albrecht Robmhap ze Suché. Jeho vnuk
Albrecht starsi zustal své vife vérny, a proto po obnoveném ziizeni zemském roku 1627 emigro-
val. Suchotlesky koupil Jan Rudolf Tr¢ka z Lipy, ktery je drzel az do svého osudového padu roku
1634 (Sedlacek 1900a, 45—46). Jeho majetek byl konfiskovan v roce 1636. V soupisu je uvadéna
tvrz Suchotlesky s popluznim dvorem se 4,5 lany poli, 12 koiimi, 37 kusy hovéziho dobytka
a 180 ovcemi (Bilek 1883, 688). Jedna se o posledni pisemnou zminku o existenci tvrze tohoto
jména, sama ves zanikla v prub&hu tficetileté valky. Dle soupisu poddanych podle viry z roku
1651 uz existoval pouze hospodaisky dvur s deviti osobami. K tomuto dvoru nalezely nejen
pluziny nékdejsi vsi Suchotlesky, ale byla k nému pfipojena i ¢ast pluziny zaniklé vsi Stusyné
(Zahradnikova—Sreinova 1999, 406, 419). Posledni zminka o existenci uz jen samostatného dvo-
ra pochazi z roku 1727 (Cermak 1882-1884, 238). Lokalizace tvrziits, zaniklé vsi a piilehlého
dvora neéini v zasadé zadné obtize. Pomérné dobfte patrné relikty se nalézaji na jihovychodnim
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okraji intravilanu mésta, na pravém biehu potoka protékajiciho hajkem Bazantnice, nad tfemi
rybnicky (Culek 1958, 47-52).

V prostoru mezi Trojovicemi a Vejvanovicemi vychodné od Chrudimi se nalézala ves T¥ti
(T¥i). Prvni pisemna zminka o vsi tohoto jména pochazi z roku 1371 (RT I, 440). Posledni stopou
v pisemnych pramenech je rok 1548. Ves patrné zanikla béhem tficetileté valky, berni rula ji jiz
neuvadi (Klaus et al. 1926, 258; Profous—Svoboda 1957, 388; Roubik 1959, 111; Svoboda—Smi-
lauer 1960, 382).

Jesté méné informaci mame o vsi Zahuby (k. 0. Jetonice?). Jedina informace o existenci
vsi tohoto jména pochazi z roku 1622. Ves patrné zanikla béhem tficetileté valky, v pozdéjsich
pramenech se jiz nevyskytuje. F. Roubik (1959, 108) ji klade pobliz rybnika u Jetonic.

Pohnuty osud méla i vesnice Zlatnik (téz ZlatuSov, Zlatnice, k. G. Hrbokov, mlyn Dolanky).
Ves je poprvé zaznamenana v majetku rodu z Mrdic v roce 1382. Pfipominana je jesté v letech
1578 a 1584. Ves zanikla béhem tficetileté valky. V roce 1656 se uvadi jako pusta. Urbai hefma-
nomésteckého panstvi z druhé poloviny 17. stoleti uvadi jen zanikajici rybniky. Ty byly pouze
¢aste¢né vyuzity (minimalné jeden zanikl) mlynem Dolanky (srov. Musil-Netolicky 2013). Upo-
zornénim na existenci této vsi je poloha U Zlatnika, kde ale patrné byly pouze pluziny. Ves sa-
motna se patrné nalézala v prostoru nizké smréiny asi 0,2 km severné od mlyna Dolanky. V lese
jsou patrné uvozové cesty, relikt hraze piivodniho rybnika a terasovité upravy (Klaus et al. 1926,
212-213, 486-487; Profous—Svoboda 1957, 779—780; Svoboda—Smilauer 1960, 382; Teply 1997,
38; Musil-Netolicky 2013).

Vyzkum zaniklych vsi na Chrudimsku dopliiujeme o poznatek z bezprostiedniho okoli
Hradce Kralové, kde zatim pozorujeme horni hranici distribuce vojenskych spinadel. Jde o na-
lez zaniklé venkovské usedlosti ¢i dvora na piseéné vyvyseniné nad mistni vodotec¢i na okraji
Roudnice. Povrchovym prizkumem a za pouziti detektoru kovu se zde Janu Skalovi z Muzea
vychodnich Cech v Hradci Kralové podaiilo sesbirat mnozstvi zlomk rané novovéké keramiky,
mezi nimiz pfevazuji zlomky hrncti, dzbanu, trojnozek, mis, mis s plastickymi listami (¥etizko-
vani v kombinaci s nehtovymi vrypy) a malovanych mis s talifovitym podokrajim. Dva zlomky
kamenin z produkénich center Tribel-Muskau a Westerwald svédéi o distribuci tohoto némeckeé-
ho zbozi na vychododesky venkov. Keramickou kolekci dopliiuji nalezy fragmentt renesanénich
komorovych kachl, mezi nimiz pozorujeme rezné kusy s figuralnimi a vegetabilnimi motivy
a zelené polévané kachle s medailonem. V nalezech skla nechybi zlomky okennich teréa. Dalsi
skupinu tvofi kusy strusky a kovové artefakty z bronzu a zeleza, zejména zaujme ozdobné ko-
vani, kovani knihy, knoflik. Soubor artefakt datuje existenci dvora do 15. az prvni poloviny
17. stoleti. Zanik za tficetileté valky datuje né€kolik drobnych stiibrnych minci, které pochazi ze
sklonku 16. stoleti.

8 Depoty

Pfedmétem nasledujici stati neni podat vycerpavajici ptehled mincovnich depota z vy-
mezené oblasti, nybrz pouze nastinit prostorovou distribuci mincovnich depott datovanych do
tficetileté valky, které byly publikovany v odborné literatufe. Zaroveii nebude detailné fesena
jejich numismaticka skladba.

Z obdobi ¢eského stavovského povstani sledujeme na Chrudimsku a v jeho tésném okoli
celou fadu depotii. Po roce 1619 byl v kozeném vacku ulozen depot 124 minci ve Starych Zda-
nicich na Pardubicku. Slozen byl vyhradné z habsburskych razeb Ferdinanda I., Maxmilana II.,
Rudolfa II. a Matyase (Nohejlova-Pratova 1957, 57). V roce 1824 se pfi rozvazeni hliny na pas-
tviné u Chvaletic podafilo objevit hlinénou nadobku, ktera obsahovala 1 153 minci ulozenych
po roce 1620 (Nohejlova-Pratova 1957, 60—61). Po roce 1620 byl ulozen v nadobé také depot
168 sttibrnych minci objeveny v Bysti u Holic (Nohejlova-Pratova 1957, 60). Po roce 1621 je
pak datovan depot minci, jeZ se podafilo postupné sesbirat pti rovnani pozemku u ¢p. 13 ve
vsi Biehy u Prelouce (Nohejlova-Pratova 1957, 66). Celkem §lo o 311 minci. V téze dobé byl do
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zemeé ziejme umistén i mincovni depot, ktery byl objeven pii kopani na zahradé jednoho z domu
v Kojicich v roce 1932 (Nohejlova-Pratova 1957, 67).

Dalsi depoty byly do zemé ukladany ve 20. letech 17. stoleti, kdy protestantské obyvatel-
stvo utikalo do exilu a oblast byla postupné rekatolizovana. Kolem roku 1624 byly uschovany
mince u Dolniho Holetina (Nohejlova-Pratova 1957, 75). Z nich se v roce 1929 podafilo zachytit
38 kusu. Na Hlinecku byl ulozen také mincovni poklad u Chlumétina. Tentokrat §lo o mince
ulozené v nadobé po roce 1627 (Nohejlova-Pratova 1957, 82). Po roce 1628 byl pak uschovan
depot minci na Podhiife u Chrudimi (Nohejlova-Pratova 1957, 84). Kolem téhoz roku byl ulozen
také depot v Licomélicich, ktery byl objeven na zahradé domu &p. 19. Slo o vice nez 300 min-
ci — z Cech, Slezska, Polska, Rakous, Tyrol, Korutan, Bavorska, Falce, Nassavska, Strasburku,
Waldecka, Vychodniho Friska atd. (Nohejlova-Pratova 1957, 85; Smolik 1908, 249-254).

Ze 30. let 17. stoleti pochazi depot ulozeny opét v obci Biehy, tentokrat byl soubor 635
zlatych a 16 stfibrnych ziskan pti melioraci na mlynské louce (Nohejlova-Pratova 1957, 87). Ko-
lem roku 1631 bylo schovano 87 sttibrnych minci u Ronova nad Doubravou (Nohejlova-Pratova
1957, 91). Po roce 1632 byl ulozen do zakladového zdiva jednoho z domt v Ned¢listi u Hradce
Kralové depot ¢itajici 26 minci. Podafilo se je objevit pii tuklidu pozatisté (Nohejlova-Pratova
1957, 93). V Hefmanové Méstci byl pti kopani pod hrusni objeven nizozemsky dukat z roku 1634
(Nohejlova-Pratova 1957, 96). Mince Ferdinanda II. z roku 1637 byla objevena v Licométicich
(Nohejlova-Pratova 1957, 103). V téze dobé byl ulozen v lese na Kralové hote u Slatiian soubor
300 sttibrnych minci Rudolfa II. a Ferdinanda II. Habsbruského v platéném obalu (Nohejlova-
-Pratova 1957, 104). Kolem roku 1638 byl do zemé ulozen dalsi nové objeveny depot v Licométi-
cich a po roce 1639 byl uschovan poklad péti stiibrnych minci ve sklepé domu v Hradebni ulici
v Chrudimi (srov. vyse).

Po roce 1641 byl ulozen depot o nezndmém poctu minci, z nichZ bylo popsano 67 kusu,
u Samarova na Chrudimsku (Nohejlova-Pratova 1957, 110). Po roce 1644 byl ulozen depot v na-
dobé v Zadoli u Vysokého Myta, ktery obsahoval 546 zlatych a sttibrnych minci (Nohejlova-
-Pratova 1957, 113).

Bez bliz§i datace zname dalsi depot 12 minci z Chlumce nad Cidlinou, ktery obsahoval
mimo jiné dukat Ferdindanda II. z roku 1635 (Nohejlova-Pratova 1957, 121). V témze mésté
byl v roce 1934 objeven i dalsi soubor 1 100 zlatych a stfibrnych minci datovanych do obdobi
tficetileté valky. Neznamy pocet minci, z nichZ byly popsany dva kusy, pochazi z domu u Blu-
menkranzi v Chrudimi. Tento depot obsahoval tiikrejcar Jindiicha Slika (Cechy) z roku 1637
a minci Ferdinanda II. (Slezsko). Neznamé pocty minci byly objeveny také v zdkladech domu
u Nového divadla, kde byly objeveny dva tiikrejcary Ferdinanda II. z roku 1639, a dalsi depot,
z néhoz vime o dvou mincich Ferdinanda II., pochazi z Urnového haje (Nohejlova-Pratova 1957,
121-122). ,,Trochu® stfibrnych minci z doby krale Matyase II. a pozdéjsi bylo objeveno v nadobé
na zahradé domu ¢p. 17 ve Vol¢i (Nohejlova-Pratova 1957, 132).

Dle slozeni mincovnich depotu lze ¢aste¢né nastinit, kdo v dobé¢ tficetileté valky depoty
ukryval. Slo zejména o domaci obyvatelstvo, které se citilo ohrozeno. Do této kategorie, v niz
vyrazné pievazuji domaci mince, patii depoty ze Starych Zdénic, Chvaletic (vedle stiedoev-
ropskych minci nechybi mince severnich mincoven z Brém, Saska, Pruska, Polska, Litvy aj.),
Bysté u Holic, Bieht, Dolniho Holetina, Chlumétina (mimo pfevazujici domaci mince zde byly
mince z oblasti Nizozemi, Benatek, Savojska, Turecka), Chrudimi-Podhtry, Licomélic, Nedéli-
§té, Slatian, Zadoli (mimo domaci mince zejména mince nizozemské), Chlumce nad Cidlinou,
Chrudimi, Samafova, Vol¢e ad. Mezi Zoldnétské depoty l1ze snad zatadit pouze poklad z Kojic,
ktery obsahoval vyhradné cizi ménu, v niz pfevazovaly mince némeckych stati.

9 Zavér
Jak vyplyva ze soucasného stavu poznani obdobi tticetileté valky ve vychodoceském pro-

storu (konkrétné na Chrudimsku a Pardubicku), jedna se o region s velkym informaénim poten-
cialem. Ackoliv na Chrudimsku a Pardubicku na rozdil od zapadoceského ¢i jihomoravského
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prostoru chybi hmotné doklady velkych bojist nebo pozustatka obléhacich praci, mtizeme zde
diky tranzitni pozici sledovaného izemi pomérné dobie dokumentovat naptiklad zmény ven-
kovského osidleni, vyrazné destrukéni horizonty ve méstech — dopliiované nalezy keramickych
dymek a pohyby mensich vojenskych kontingentt doplnéné dislokaci znamych mincovnich
depoti.

Tento ¢lanek byl podpoien grantem GACR: GA15-03380S: Proménéna zemé. Interdisciplinarni vyzkum
vlivu tticetileté valky na venkovskou krajinu Cech (2015-2017).
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Zusammenfassung
Das archéologische Bild der Ereignisse des Dreifligjdhrigen Krieges in der Region Chrudim

Der DreiBligjahrige Krieg stellt den letzten der grofen religiosen Konflikte zwischen Ka-
tholiken und Protestanten dar von dessen Folgen sich die Linder Bohmens dann den Rest des
17. Jahrhunderts erholten. Nicht anders war dies auch in der Region Chrudim. Fiir den Bedarf
der hier vorgelegten Studie verstehen wir die Region Chrudim im weiteren Wortsinn als Gebiet
des ehemaligen Bezirks Chrudim. Fiir die Zwecke dieses Beitrags erweitern wir dieses Gebiet
auf die Region Pardubice und Ptelou¢ (Abb. 1).

Vorrangiger Beleg fiir den Aufenthalt von Militarkontingenten in der Region Chrudim und
dessen naher Umgebung im Dreifligjahrigen Krieg ist eine bunte Gruppe von Kleidungsver-
schliissen, die zum VerschlieBen und zur Dekoration von Soldatenanziigen dienten. Bei ihnen
handelt es sich um Verschliisse in Form eines gekronten doppelkopfigen Adlers (Abb. 2) und
eines gekronten Lowen mit einer Schlange in den Pranken (Abb. 3). Beide Motive kdnnen als
Kommunikationsmittel der zeitgendssischen Propaganda angesehen werden, die eng mit dem
ideologischen Rahmen des Kriegskonfliktes zusammenhingen (Bossen 2006). Die Verwendung
der Symbole ergibt sich aus einem evangelisch-katholischen Antagonismus, in dem sich die
Eschatologie mit der politischen Aktualisierung vermischte. Mit diesem symbolischen Pro-
gramm identifizierte sich besonders der schwedische Konig Gustav 1I. Adolf, der im Jahr 1630
gegen den Kaiser mit der Absicht in den Krieg eingriff, der katholischen Tyrannei den ent-
scheidenden Schlag zu versetzen. Seine Kriegsabsichten verband er programmatisch mit dem
bereits bewdhrten ideologischen Subtext, den er im Krieg gegen Polen verwendete. Damals sti-
lisierte er sich selbst und das ganze schwedische Konigreich zum Lowen aus Mitternacht. Es ist
klar, dass die Verehrung des schwedischen Konigs zu jener Zeit bei den Protestanten bereits an
einen Personenkult grenzte. Die emotionsgeladene Prasentation des schwedischen Konigs als
Lowe aus dem Norden wurde bereits zu Beginn der dreifliger Jahre des 17. Jahrhunderts durch
Kleidungsverschliisse an der Soldatenkleidung sowie durch weitere Artefakte verbreitet. Davon
zeugt der Fund einer Lowenstatuette mit Globus (Schiirger 2015, 314, Abb. 23) und der Fund
eines Lowenkopfes mit einer Schlange im Maul auf dem Schlachtfeld von Liitzen (dort fand die
Schlacht am 16. November 1632 statt). Diese wurde sogar als wahrscheinliches Bekleidungsac-
cessoire eines koniglichen Leibgardisten interpretiert, der in der Schlacht zusammen mit dem
schwedischen Konig gefallen war. Der Kult des wiitenden Lowen aus Mitternacht wurde auch
nach Gustav Adolfs Tod in der schwedischen Armee weiter verbreitet, und zwar auch trotz feh-
lender konkreter Fithrungspersonlichkeit. Ein direkter Nachweis dessen sind Funde von gekron-
ten Lowen mit einer Schlange in den Pranken aus einem Massengrab auf dem Schlachtfeld bei
Wittstock aus dem Jahr 1636 (Eickhoff—Grothe—Jungklaus 2012, 175), weitere, sogar silberne
Analogien sind auch aus einem in den dreifliger Jahren des 17. Jahrhunderts angelegten Depot
von Beeskow in Brandenburg bekannt (Eickhoff-Grothe—Jungklaus 2012, 38).
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Die in den Regionen Chrudim, Pardubice und Hradec Kralové entdeckten militdrischen
Aufndher mit dem Motiv eines gekronten Lowen mit Schlange (Abb. 5) weisen mehrere mor-
phologische Varianten auf (vgl. Abb. 3). Fiir das Studium der Kleidungsverschliisse wurde eine
Karte des Siedlungsnetzes im ehemaligen Bezirk Chrudim und in einem Teil des Bezirks Hradec
Kralové erstellt (Abb. 5), die fiir die Region Chrudim auf einem Untertanenverzeichnis nach dem
Glauben aus dem Jahr 1651 (Matusikova—Pazderova 2001) und fiir die Region Hradec Kralové
auf einer Steuerrolle aus dem Jahr 1654 (Cadkova—Zahradnikova 2011) basiert. Aufgrund der
Kenntnis der genauen Verteilung der Kleidungsverschliisse, die an den Stellen verloren gingen,
an denen sich Soldaten aufhielten, ist der Versuch moglich, einen Bezug zwischen den einzelnen
Fundstétten und den verschiedensten Natur- und Sozialfaktoren herzustellen (Abb. 5:1). Mittels
dieser Beziige versuchen wir, die strategische Landschaft, bzw. das taktische Geldande auszuma-
chen (Foard 2012, 21-26), in dem sich die schwedische Armee bewegt hat. Die grofiten Fundkon-
zentrationen befanden sich in der Umgebung von Hefmaniv Méstec, Chrudim, Hrochiv Tynec,
Sezemice, Lazné Bohdane¢, Drazkovice sowie Holice und kénnen auf eine Konzentration gro-
Berer Heereskorps hindeuten, die jeweiligen Funde dann auf die Verteilung kleinerer Einheiten
und Patrouillen (Abb. 5:2).

Eine weitere Gruppe von Artefakten, um deren Verbreitung sich die Armeen der kimpfen-
den Parteien verdient gemacht haben, stellen Pfeifen dar. Die grofite Gruppe an Pfeifen stammt
von den in Chrudim selbst durchgefiihrten archdologischen Rettungsgrabungen. An dieser Stelle
muss die verdffentlichte Gruppe von Pfeifen erwdhnt werden, die in der dortigen Hradebni-Gas-
se entdeckt wurde und 23 Pfeifenfragmente von 19 Exemplaren enthilt.

Die archdologischen Erkenntnisse bzgl. der Stddte in der Region Chrudim steht, mit Aus-
nahme von Chrudim, erst am Anfang. Obwohl wir wissen, dass die Stddte und Kleinstddte
Pielou¢, Ronov nad Doubravou, Hefmantv Méstec, Luze und Skute¢ von den militérischen Er-
eignissen des Dreifligjahrigen Krieges in hohem Male betroffen waren, fehlt uns bei ihnen ein
entsprechendes archéologisches Bild. In den schlichtweg meisten Fillen stolen wir ndmlich auf
fehlende groferflichige Freilegungen, und wenn diese erfolgten (z.B. in Hefmantiv Méstec),
wurden ihre Ergebnisse nicht detailliert verdffentlicht. Unsere Erkenntnisse iiber die Sachkultur
stiitzen sich demnach besonders auf Chrudim, das seit den achtziger Jahren des 20. Jahrhunderts
archdologisch systematisch beobachtet wurde. Der Horizont des Dreifligjdhrigen Krieges zeich-
net sich durch einen deutlichen Eingriff in das Leben der Bewohner der untersuchten Parzellen
aus und stimmt vollig mit dem Bild {iberein, wie es in den zeitgendssischen schriftlichen Quel-
len gezeichnet wurde. Wihrend sich im Jahr 1610 in Chrudim 421 H&user befanden, wurden
von den Quellen fiir das Jahr 1654 in der Stadt 152 wiiste Hauser und in den Vorstddten 83
erfasst (Dvorsky 1882, 23). Allgemein kdnnen wir sagen, dass fiir den Horizont der ersten und
zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts ein rasanter Anstieg von Stratigraphien charakteristisch
ist, die iberwiegend Abfall aus untergegangenen Haushalten (vgl. Musil 2016), ausgedehnte
Planierschichten und Demolierungen enthalten. In den Flachen der stiddtischen Parzellen und
auch in der Flache des Zwingers begegnen wir einerseits ausgedehnten Stratigraphien mit einer
Maichtigkeit von 1-1,5m, und ferner sich gegenseitig stérenden Abfallgruben ohne irgendeine
Herrichtung der Wénde. Diese Abfallgruben wurden ab dem Mittelalter durch in Stein gefasste
Kloaken ersetzt. Neben architektonischen Gliedern begegnen wir einem Keramikinventar, das
Steingutimitationen, in Formen ausgepresste Keramik, mit einem Kuckuck bemalte tellerformi-
gen Schalen u.4. unmfasst. Das Glasinventar ist vertreten durch Trinkbecher mit halbeiférmiger
oder spindelférmiger Kuppa und einem spiralférmig gedrehtem Fadenfuf}, Kriige und Flaschen.
Eine weitere Fundgruppe stellen kleine, haufig beschddigte Gegenstéinde des taglichen Bedarfs
sowie Miinzen dar.

Wihrend den Militaroperationen in der ersten Hélfte des 17. Jahrhunderts wurden in der
Region Chrudim definitiv insgesamt 14 Dorfer wiist, deren archéologische Untersuchung sich
erst in den Anféngen befindet. Die Zusammensetzung der Funde wird um Miinzdepots ergénzt.
Anhand der Beschaffenheit der Miinzdepots ldsst sich teilweise skizzieren, wer in der Zeit
des DreiBligjahrigen Krieges die Depots versteckt hat. Es handelte sich besonders um die sich
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bedroht fithlende heimische Bevolkerung. Zu der Kategorie, in der heimische Miinzen deutlich
iiberwiegen, zdhlen die Depots aus Staré Zdanice, Chvaletice (neben mitteleuropiischen Miin-
zen kommen auch Miinzen aus nordlichen Miinzstitten wie etwa Bremen, aus Sachsen, Preul3en,
Polen, Litauen u.a. vor), Bysté bei Holice, Biehy, Dolni Holetin, Chlumétin (neben den iiberwie-
gend heimischen Miinzen waren dort auch Miinzen aus den Niederlanden, aus Venedig, Savoyen
und der Tiirkei), Chlumec nad Cidlinou, Chrudim, Samafov, Vole¢ u.a. Zu den Soldnerdepots
kann man wohl lediglich den Schatz aus Kojice zédhlen, der ausschlieBlich Miinzen fremder
Wihrungen enthielt, unter denen Miinzen deutscher Staaten iiberwogen.

Der vorliegende Beitrag wurde vom Forderprojekt GACR: GA15-03380S gefordert: Verwandeltes Land.
Interdisziplindre Forschung iiber den Einfluss des DreiBigjahrigen Krieges auf die ldndlichen Gegenden
Bohmens (2015-2017).
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