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Nevérici, apatheisté nebo skryti vérici?
Charakteristika osob, které se

v ramci scitani lidu neprihldsily

k Zddné denominaci

KAMILA FIALOVA — ZDENEK R. NESPOR”

Zatimco v prevazné Casti svéta dochazi ke zfetelnému nabozenskému
oziveni, vét§ina evropskych spolecnosti napliuje predikce tzv. sekularizac-
ni teze.! Dlouhodobé se sniZuje zdjem o naboZenské piedstavy a praktiky,
které zlstavaji doménou starSiho a méné vzdélaného obyvatelstva, Zen
a obyvatel menSich obci. Religiozita mizi z vefejného prostoru a tento
trend nezvratil ani vyrazny nariist nebo alespon zviditelnéni religiozity
imigrantl a jinych mensinovych sloZek evropskych spole¢nosti. I kdyz se
nékdy hovoii o postsekularismu,” nezda se, Ze by konkrétni projevy de-
sekularizace soucasnych evropskych spolecnosti dramaticky ménily celko-
vy sekularizacni trend. Existence ,,zdstupného naboZenstvi“ (Grace
Davieova) v zapadni Evropé se zda byt spiSe zboZnym pfanim nez reali-
tou® a propojovani nabozenské a naciondlni identity v mnoha postkomuni-
stickych zemich ziistava na deklaratorni roving, nevede k riistu ndbozen-

* Studie vznikla v rdmci projektu GA CR ,,Névrat nidboZenstvi do vefejného prostoru‘*
(reg. ¢. 17-02917S) a s podporou na dlouhodoby koncep¢ni rozvoj vyzkumné organi-
zace (RVO ¢. 68378025); autofi za tuto podporu dékuji. Autori rovnéz dékuji kolegtim
prof. Dan& Hamplové, dr. Marting Mysikové a doc. Tomasi Zelinskému za metodolo-
gické konzultace, k nimz vedl podnét jednoho z anonymnich recenzentt.

1 Grace Davieova, Vyjimecny pripad Evropa: Podoby viry v dnesSnim svété, Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury 2009; Steve Bruce, Secularization: In
Defense of an Unfashionable Theory, Oxford: Oxford University Press 2011.

2 Srov. Ondiej Stéch (ed.), NaboZenstvi a sekularita: Zdpas o verejny prostor, Praha:
Filosofia 2017; autorem, nebo pfinejmensim prvnim vyraznym proklamatorem, tohoto
konceptu je Jiirgen Habermas (Cesky viz Jiirgen Habermas, ,NaboZenstvi ve vefejné
sfére”, in: Ondfej Stéch [ed.], NdboZenstvi a sekularita: Zdpas o veiejny prostor,
Praha: Filosofia 2017, 37-77).

3 Steve Bruce — David Voas, ,,Vicarious Religion: An Examination and Critique®,
Journal of Contemporary Religion 25/2, 2010, 243-259 (srov. odpovéd G. Davieové
tamtéz: Grace Davie, ,,Vicarious Religion: A Response®, Journal of Contemporary
Religion 25/2, 2010, 261-266); Jens Koehrsen, ,,How Religious Is the Public Sphere?
A Critical Stance on the Debate about Public Religion and Post-secularity®, Acta
Sociologica 55, 2012, 273-288.
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skych aktivit.* Vé&tSina Evropani sice formaln& zistava Cleny tradi¢nich
ktestanskych cirkvi, avSak Cleny Cisté pasivnimi, pro které je charakteris-
tickd naboZenska lhostejnost — ,,apatheismus®.> Ty tam jsou n&kdejsi boje
mezi ,,Cervenymi® a ,,éern}’/mi“,6 militantni antiklerikalismus a ateismus se
staly stejné okrajovymi postoji jako striktni cirkevnictvi, oficidlni cirkevni
naroky prestaly redln€ zavazovat i vétSinu forméalnich Clent cirkvi.

Jak dalece se od tohoto stavu li3i situace v Ceské republice? Na prvni
pohled hodné, protoZe podily osob hldsicich se v ramci censil a/nebo so-
ciologickych vyzkumi k niabozenskym vyznanim v Ceské republice patii
celoevropsky k nejniz§im a naopak podilem presvédcenych ateistll v mezi-
narodnich komparativnich vyzkumech zaujima Ceska republika pravidel-
né prvni pricky.” Je Ceska republika anomalii, nebo ,,laboratofi sekulari-
zace® 3 kterou ostatni evropské spolecnosti teprve budou nasledovat?
Anebo jde o Spatné polozenou otdzku? Neni vysokd mira formalni sekula-
rity Geské spolecnosti disledkem specifického historického vyvoje, ° pfi-
¢emz nizky podil osob hlésicich se ke konkrétnim cirkvim vyjadiuje
stejny nebo podobny apatheismus, jaky v jinych evropskych zemich zakry-
va formalni cirkevni afiliace? Bez odpovidajiciho komparativniho vyzku-
mu na tuto otazku prozatim nemizeme odpoveédét, ukazuje vsak dileZitost
porozuméni deklarované ne/religiozité v Ceské spolecnosti. Co to zname-
nd, kdyZ se v rdmci s¢itdni lidu nebo hlubsich sociologickych vyzkumi jen
maly podil souc¢asnych Cechi hlasi ke konkrétnim nabozenskym vyzna-

4 Pew Research Center, ,,Religious Belief and National Belonging in Central and Eastern
Europe®“ [online], <http://www.pewforum.org/2017/05/10/religious-belief-and-natio-
nal-belonging-in-central-and-eastern-europe/>, 10. 5. 2017 [30. 10. 2018]; srov. také
Julia Gerlach — Jochen Topfer (eds.), The Role of Religion in Eastern Europe Today,
Wiesbaden: Springer 2015.

5 Termin ,,apatheismus® pochdzi od kanadského filosofa Charlese Taylora, v ceském
kontextu jej pouzivaji napt. David Vaclavik, ,Katolicka cirkev o¢ima soucasnych
Cechtt a soucasni Cesi o¢ima Katolické cirkve: Mezi nediivérou a o&ekavanim®,
Caritas et Veritas 6, 2016, 150-156; Roman Vido — David Vaclavik — Jan Palecek,
,,Czech Republic: The Promised Land for Atheists?, Annual Review of the Sociology
of Religion 7, 2016, 201-232.

6 K ,sekularizaci ateismu‘ viz napt. Denis Pelletier, La crise catholique: Religion, soci-
été, politique en France (1965-1978), Paris: Payot 2002.

7 Dana Hamplova, NdboZenstvi v ¢eské spolecnosti na prahu 3. tisicileti, Praha: Karoli-
num 2013; Jan Vané — Martina Stipkové, ,,The National Religious Environment and
the Orthodoxy of Christian Beliefs: A Comparison of Austria, the Czech Republic and
Slovakia®, Sociologicky casopis/Czech Sociological Review 49/3, 2013, 375-403; R.
Vido — D. Viclavik — J. Palecek, ,,Czech Republic: The Promised Land for Atheists?...*.

8 Petr Fiala, Laborator sekularizace: NdboZenstvi a politika v ne-ndboZenské spolecnos-
ti: Cesky pripad, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury 2007.

9 Zdeng&k R. Nespor, Prilis sldbi ve vire: Ceskd ne/religiozita v evropském kontextu,
Praha: Kalich 2010; David Véclavik, NdboZenstvi a moderni ceskd spolecnost, Praha:
Grada 2010.
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Vv,

nim/organizacim? Jsou ostatni nevétici, apatheisté nebo skryti vérici? Na
rozdil od fady existujicich hypotéz se v této studii pokusime odpovédét
vylu¢né prostfednictvim empirickych dat — viibec poprvé pritom pro ana-
lyzu (rGznych typu) religiozity pouZijeme individualni data ze s¢itani lidu,
upozoriiujeme ovSem na skutecnost, Ze jde o data z roku 2011, tedy sedm
let stara.

Religiozita ve s¢itani lidu

Je obecné znamou skute¢nosti, Ze podil osob s ndboZenskym vyznanim
v Ceské spolecnosti v poslednim ctvrtstoleti dramaticky klesa. PrestoZe
diky odlisné metodice drivéjsi sc¢itani lidu méfila néco jiného (formalni
cirkevni ptislusnost), dlouhodoby pokles je evidentni ve vSech censech od
vzniku Ceskoslovenska. Srovndme-li posledni dvé s&itani lidu, provedena
v letech 2001 a 2011, ukazuje se nicméné i pies posun v metodice,'” 7e
nejde o unilinearni trend (viz Tabulka I). Obecné lze fici, Ze velké a spo-
leensky etablované cirkve ztraceji véiici,!! zatimco néktera mensi nabo-
Zenska spoleCenstvi rostou, v fadé pripadl vyrazné. Jiz LuZny vSak upo-

10 Ke zménam v metodikéach scitani lidu a jejich dtsledkiim viz Antonius Liedhegener —
Anastas Odermatt, ,,Religious Affiliation as a Baseline for Religious Diversity in
Contemporary Europe: Making Sense of Numbers, Wordings, and Cultural Meanings*
(Working paper 02/2018) [online], Luzern 2018, <https://www.smre-data.ch/en/con-
Empirical Approach: The ,Swiss Metadatabase of Religious Affiliation in Europe
(SMRE)** (Working paper 09/2013) [online], Luzern 2013, <https://www.smre-data.
ch/en/content/download/57>, [30. 10. 2018]; v ¢estiné viz Milan Kucera, ,,NaboZenské
vyznani v obsahu s¢itdni lidu 1991%, Demografie 33/1, 1991, 60-63; Karol Pastor,
,,Vypovedna hodnota Statistickych udajov o religiozite®, Demografie 36/3, 1994, 173-
179; Zdenék R. Nespor — Zdenék Vojtisek, Encyklopedie mensich krestanskych cirkvi
v Ceské republice, Praha: Karolinum 2015, 558-560. Pfisné vzato by neméla byt srov-
navana ani dvé uvedend s¢itani lidu, protoZe novéjsi obsahuje v roce 2001 neuplatnéné
kategorie (véfici nehlasici se k cirkvi, ,,necirkevni* katoliky, protestanty atd.); na
tomto misté se nicméné pridrzujeme obvyklé praxe (napf. D. Hamplova, NdboZenstvi
v Ceské spolecnosti...; Toma§ Havlicek — Kamila Klingorovd — Jakub Lysak et al., Atlas
ndboZenstvi Ceska, Praha: Karolinum 2017), ktera srovnani umoZiiuje. Nechceme z né&j
ovSem vyvozovat zavazné analytické dusledky (srov. nize pozn. 16), nybrZ jen pouka-
zat na skutecnost 1) signifikantnich rozdili mezi pozitivnimi deklaracemi konkrétnich
naboZenskych vér, favorizujicich cirkve urcitého typu, a 2) zfetelného nardstu ne-de-
klarace nebo nepfesné deklarace nabozenského vyznini mezi obéma censy. Druhy
pripad, respektive vysoky podil osob, které v roce 2011 své vyznani neuvedly, bude
predmétem analyzy.

11 Termin ,,véfici“ uzivime v celém textu ve smyslu pfislusnosti k ndbozenské organiza-
ci, nezohledniujeme pfitom zadné dalsi — tfeba i vyznamnéjsi — dimenze religiozity.
Divodem je jednak skutecnost, Ze takto s terminem operuje metodika sc¢itani lidu,
jednak absence adekvatniho presnéjSiho terminu v ¢estiné (termin ,,cirkevnik® se jevi
jako pejorativni a striktné vzato nezahrnuje ¢leny necirkevnich nabozenskych spolec-
nosti).
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zornil, Ze celkovy rozsah téchto denominaci je maly, k jejich rlstu navic
vedou rozlicné divody — vedle konverzi se zde projevuji pfinejmensim
jesté duasledky vzé%'emného cirkevniho rozhrani¢ovani, demografického
vyvoje a migrace."” Trendy naboZenského vyvoje z devadesatych let 20.
stoleti se zdaji byt pfekondny, nebo alespoii citelné zpomaleny. I kdyZ né-
které rostouci cirkve miZeme oznacit za evangelikalni, neznamena to, Ze
by rostly vSechny evangelikdlné orientované cirkve v Ceské spolecnosti,
tim méné to, Ze narlst poctu véticich vykazuji jenom takto orientované
denominace. Naopak vyraznéji rostou denominace ,,exotického™ plivodu,
v Ceské spolecnosti doneddvna neznamé nebo prakticky neptitomné (mi-
mozapadni kiestanstvi, nékteré skupiny na hranicich krestanstvi, ddlnévy-
chodni nabozenstvi).

2001 2011 Zména

Nabozenské vyznani Pocet ([)Z‘; ] Podet ([)Z‘; ] 22001011/
osob | atel| 9P | yagel| [%]

Cirkev fimskokatolicka 2740780 26,8 1082463 10,4 -60,5
Katolicka vira 70 777 0,7
Ceskobratrsk4 cirkev evangelicka 117 212 1,1 51 858 0,5 -55,8
Cirkev Ceskoslovenska husitska 99 103 1,0 39229 04 -60,4
Pravoslavna cirkev v ¢. zemich 22968 0,2 20533 0,2 -10,6
Jedi 15055 0,1
Nab. spol. Svédkové Jehovovi 23162 0,2 13069 0,1 -43,6
Kfestanstvi 12959 0,1
Cirkev bratrska 9931 0,1 10865 0,1 9,4
Cirkev feckokatolickd 7675 0,1 9883 0,1 28,8
Cirkev Kiesfanské spolecenstvi 4012] 0,0 9377 0.1 1337
Slezska cirkev evangelickd a. v. 14020 0,1 8 158 0,1 -41,8
Protestantskd/evangelicka vira 8158 0,1
Cirkev adventisti sedmého dne 9757 0,1 7 391 0,1 -24,2
Evangelicka cirkev a. v. 14885 0,1 6632| 0,1 -55,4
Ruska pravoslavna cirkev 5817 0,1
Apostolska cirkev 4565] 0,0 49301 0,0 8,0
Buddhismus Diamantové cesty 3484( 0,0
Kiestanské sbory 69271 0,1 34501 0,0 -50,2
Bratrskd jednota baptistli 36221 0,0 3208 0,0 -11,4

12 Dugan LuZny, ,,NdboZenska situace v Ceské republice po roce 1989, Religio: Revue
pro religionistiku 6/2, 1998, 213-225; dale srov. Z. R. Nespor — Z. Vojtisek, Encyklo-
pedie mensich krestanskych cirkvi...
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2001 2011 Zména

NaboZenské vyznani Pocet ([)Z‘; ] Pocet ([)Z'; ] 22001011/
osob | atel| 9P | yaiel| [%]

Buddhismus 6817| 0,1 2617 0,0 -61,6
Luterskd evangelickd cirkev a. v. 54121 0,1 2589 0,0 -52,2
Jednota bratrska 34261 0,0 21521 0,0 -37,2
Evangelickd cirkev metodisticka 2694 0,0 1949 0,0 27,7
Islam 3699 0,0 1921 0,0 -48,1
Starokatolické cirkev 1 605 0,0 1730 0,0 7.8
Usttedi muslimskych obci 1437 0,0
Federace Zidovskych obci 1515] 00 11291 0,0 -25,5
Visva Nirmala Dharma 1098 0,0
gﬁ;zlf?o‘:f Kiista 1366 00 93| 00| -324
Obec kiestant 883 0,0
Pohanstvi 860 0,0
Cirkev Slovo Zivota 8501 0,0
Mez. spol. pro védomi KriSny 2941 0,0 673 0,0 128.,9
Cirkev Nova nadéje 4301 0,0
Ceska hinduisticka nab. spol. 4271 0,0
Scientologicka cirkev 110 0,0 3741 0,0 240,0
Cirkev zivého Boha 3711 0,0
Judaismus 345 0,0
Hnuti Gralu 2321 0,0
Hinduismus 767 0,0 210 0,0 -72,6
Nib. spol. Ceskych unitarl 3021 0,0 155 0,0 -48.,7
Anglikanska cirkev 201 0,0 112 0,0 -44.3
Novoapostolska cirkev 4491 0,0 96| 0,0 -78,6
Cirkev sjednoceni 43 0,0 65 0,0 51,2
Hnuti Nového véku (New Age) 221 0,0
Esoterismus 4/ 00
Jiné 180769 1,8 52634 0,5 -70,9
Xifl?vcil — nehlésici se k zadné 705368| 6.8
Ateismus 1058 0,0
Neuvedeno 901981 | 8,8| 4662455| 44,7 416,9
Bez ndboZenské viry 6039991 59,0] 3604095 34,5 -40,3
Celkem 10230 060 | 100,010 436 560| 100,0 2,0

Tab. 1. Vyvoj nabozenské prislusnosti podle s¢itani lidu 2001-2011.
Zdroj: CSU, vlastni vypocty — v celém ¢lanku.
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Z. celospolecenského hlediska vyznamnéjsi nez posuny v Clenské za-
kladné mensich denominaci jsou nicméné dvé zjevné a vzajemné nejspis
souvisejici skutecnosti. Za prvé vzrostl pocet osob, které se deklaruji jako
véfici, avSak nehlasi se k Zadné ndbozenské denominaci. Jde pfitom jednak
0 nové zfizenou kategorii tohoto vymezeni, s niZ se ztotoZnilo vice nez
700 tisic osob, jednak o konfesni kategorie bez presného cirkevniho uceni,
k nimZ se celkové hlasilo dalsich téméf 100 tisic; druhy ptfipad miZe byt
ovsem kontaminovan skutecnosti, Ze v dfivéjSich censech pracovnici stati-
stického uradu tyto osoby k ,,pfibuznym‘ denominacim v nékterych ptipa-
dech ptirazovali. Vysoky podil ,,necirkevnich véricich® kazdopadné doku-
mentuje historiky a sociology naboZenstvi zdiraznovanou nizkou miru
identifikace Cechli s naboZenskymi organizacemi a nechut k piijeti vn&jsi
autority na naboZenském poli, odpor vici cirkvim a nejspis i demoskopic-
kymi vyzkumy trvale potvrzovanou nizkou miru spoleCenské duvéry
v ndboZenské organizace.!?

Za druhé, pocetné jesté vyznamnéjsi je narust podilu osob, které (nepo-
vinnou) otdzku po svém naboZenském vyznani nechaly bez odpovédi.
Jejich podil se mezi poslednimi dvéma censy vice nez zpétinasobil a dosa-
hl téméf poloviny vSech obyvatel, coZ vyrazné znevérohodiiuje, ne-li zcela
zneplatiiuje takto ziskané udaje o cirkevni pfislusnosti obyvatelstva.
Vzhledem k tomu, Ze nezname diivody odmitnuti odpoveédi, miZeme jen
spekulovat, bylo-li vysledkem ateismu, necirkevniho ptfesvédceni ¢i odpo-
ru k cirkvim a/nebo naboZenstvi, nezdjmu o tuto oblast nebo naopak ne-
chuti ,,vefejné®, pro potteby statnich organt sd€lovat vlastni naboZenskou
afiliaci, k ¢emuZ nékteré mensi cirkve své Cleny pfimo vyzyvaly. Ivan
Stampach zdiiraziiuje provazanost obou uvedenych procest, tedy pokracu-
jici odklon od cirkevnich forem religiozity k necirkevnim, nikoli rtst po-
dilu nevéficich osob, jenZz se v ptipadé explicitni sebedeklarace mezi obé-
ma s¢itanimi lidu dokonce podstatng snizil.' I kdy? se toto vysvétleni zda
plausibilni, chybi pro néj pfima pramenna opora.

Vzhledem k tomu, 7e Cesky statisticky tfad dosud nezvefejiioval —
z divodu ochrany osobnich tudajti i dal§ich — jiné neZ souhrnné statistiky
cirkevni ptislusnosti podle jednotlivych vyznani, ptipadné ve spojeni s né-
kterymi zdkladnimi demografickymi charakteristikami, sociologové na-
bozenstvi se snazili interpretovat vysledky censu prostfednictvim extrapo-
lace vysledkl reprezentativnich sociologickych Setfeni (predevsim ISSP

13 Srov. publikace citované v pozn. 9; o divére v cirkve nejnovéji vyzkum CVVM Socio-
logického tstavu AV CR z brezna 2017: ,, Tiskova zprava: Divéra k vybranym institu-
cim vefejného Zivota — biezen 2017 [online], <https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_
form2content/documents/c2/a4279/f9/po170410.pdf>, [30. 10. 2018].

14 Ivan O. Stampach, ,NdboZenstvi za zenitem, nebo na obzoru?“, Dingir 20/1, 2017,
11-13.
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a EVS), pripadné sledovanim dlouhodobych trendt a s vyuzitim informaci
ziskanych kvalitativnimi vyzkumnymi metodami."> V souvislosti se zmg-
nami evropské i Ceské legislativy toto omezeni v pripadé védeckého vy-
zkumu nedavno padlo, mdme tedly poprvé k dispozici (anonymni) data ze
s¢itani lidu za jednotlivé osoby. 6 Nepochybné proto mizeme ocekavat
retrogradni provérovani platnosti dosavadnich hypotéz a interpretaci,
i kdyZ datova zakladna censt ptirozené nikdy nemiiZe obsdhnout bohatost
specifickych vybérovych Setfeni, na rozdil od nich vSak zarucuje reprezen-
tativitu v pripadé clenli mensich naboZenskych organizaci — tedy prakticky
vsech s vyjimkou fimskych katolik{l a osob bez vyznéni.

Tento Clanek predstavuje prvni pokus o rozkryti doposud mélo zmapo-
vané rostouci Casti Ceské populace vymezené vztahem k nabozenskému
vyznani — osob, které v poslednim scitani lidu v roce 2011 svou nabozen-
skou pfislusnost neuvedly. Nasim cilem je popsat sociodemografické cha-
rakteristiky a urcit miru a charakter ne/religiozity téchto osob. Chceme
zjistit, zda a jak se ,,nevyplniv§i“ svymi charakteristikami 1i$i od lidi véri-
cich ¢i téch, ktefi uvedli, Ze nemaji nabozenskou viru. Jsou tito 1idé nevé-
ficimi, apatheisty nebo skrytymi véficimi — aniZ by v kterémkoli ptipadé
Slo o jednotné kategorie?

S jistotou to prostfednictvim censovych dat ovéfit nemliZeme, lze vSak
porovnat vybrané demografické a socioekonomické charakteristiky této
skupiny osob (4,66 mil.) s velikostné srovnatelnymi skupinami osob hlasi-
cich se k nabozenskému vyznani nezéavisle na denominaci (2,15 mil.)
a s osobami deklarujicimi svoji bezvéreckost (3,62 mil.).!” Srovnanim
téchto tfi Sirokych skupin obyvatel podle véku, pohlavi, vzdélani, rodinné-
ho stavu, ekonomické aktivity a velikosti sidel a naslednou hlubsi analyzou
individuélnich dat se budeme snaZit urcit, nakolik jsou osoby odmitajici
sdélit svou ndbozenskou ne/ptislusnost specifickou kategorii a nakolik se
podobaji nékterym z téch, jez ji sd€lily. Pokud je autorim znamo, tato

15 Srov. Zdenék R. NeSpor, ,,NaboZenstvi a ateismus v soucasné ceské spolecnosti ve
svétle statistickych a sociologickych vyzkumut®, Salve 22/1, 2012, 7-20; prehled do-
stupnych datovych zdroji podava Jan Vang, ,,Vyzkumy vénujici se podobam religiozi-
ty v Ceské republice po roce 1989%, in: Jindfich Krej¢i — Yana Leontiyeva (eds.), Cesty
k datiim: Zdroje a management socidlnévédnich dat v Ceské republice, Praha: Socio-
logické nakladatelstvi 2012, 354-376.

16 Pfirozené jde ovSem o data anonymni a neexistuje moznost jejich panelového zpraco-
véni, tedy parovéni tdaji konkrétnich osob mezi jednotlivymi censy. Z tohoto diivodu
analyticky nevyuzivame vySe naznacenou komparaci mezi s¢itanimi lidu v roce 2001
a2011.

17 Pro presnost dodejme, Ze deklarativni ateisty a vyznavace Jedi fadime do skupiny osob
bez vyznéni, ve druhém piipadé kvili prokazatelné dominantnimu podilu zamérné
nespravnych odpovédi (Pavel Hordk, ,,Spolecenstvi Cesty Sily: Jediismus v Ceské re-
publice®, Lidé mésta 15/1, 2013, 49-64); vzhledem k margindlnimu rozsahu obou
skupin jde ovSem o zanedbatelné rozdily.
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studie prinasi prvni aplikaci statistickych metod za vyuziti novych dato-
vych moZnosti pro zkouméani osob odmitajicich deklarovat svou naboZen-
skou pfislusnost. Snahou o charakterizaci osob, které své ndbozenské vy-
znani odmitly sdélit, se domnivame pfispét k porozuméni nabozenskému
zivotu soucasné Ceské spolecnosti a zaroven ucinit prvni krok k posouzeni
vyjimecnosti ne/religiozity ¢eské spolecnosti v evropském kontextu.

Teoreticka vychodiska a hypotézy vyzkumu

Plati-1i v Evropé jako celku sekulariza¢ni teze, kterd dava do souvislos-
ti sniZovani vefejného vyznamu nabozenstvi s modernizacnim vyvojem,
v souvislosti s nizkou mirou ceské religiozity se jevi problematickou jeji
platnost pro konkrétni (narodni) spolecenstvi. Pro¢ byla Ceské sekulariza-
ce, ipso facto modernizace rychlejsi nez v jinych zemich? Zatimco vyso-
kou miru odcirkevnéni mizeme vysvétlit historickymi divody, stejné jako
opacné tendence v jinych evropskych zemich, nezda se mozné vést pfimou
linku mezi touto sekularizaci a moderniza¢nimi procesy. Znamena to, Ze
sekularizacni teze v celoevropské perspektive plati, ale nelze ji uplatiiovat
pro vysvétleni rozdili v mife religiozity mezi jednotlivymi evropskymi
zemémi? To by bylo sotva udrZitelné stanovisko, podle naSeho nazoru v§ak
neni nikterak nutné. Rozdily v méfitelné religiozité mezi jednotlivymi
evropskymi zemémi nemusi odrdZet miru skutecné sekularizace, coz se
pokusime demonstrovat pravé na ptikladu Ceské republiky.

Nasi hypotézou je, Ze souvislost mezi vyplnénim a nevyplnénim otdzky
po ndboZenském vyzndni v rdmci censu nemd vztah k ndboZenské pri-
slusnosti osoby. V mnoha piipadech je spiSe manifestaci urcité nechuti
sdélovat statnim organtim citlivé osobni informace. Tato nechuf se mize
projevit také odmitdnim odpovédi na dalsi citlivéjsi otazky osobniho cha-
rakteru a v podstaté znamend, Ze skupina nevyplnivsich zahrnuje jak oso-
by vérici, tak osoby bez naboZenského vyznani. Je-li tomu ve vétsi mite
tak, znamenalo by to rovnéZ nizsi podil celkové sekularity eské spolec-
nosti v porovnani s ostatnimi evropskymi zemémi. Jinak feceno, Ceska
republika by nebyla takovym , premiantem sekularizace®, jak se na prvni
pohled zda, a neblokovala by tim plausibilitu sekularizacni teze.

K analogickym zavérim dosli jinou cestou interpreti komparativnich
sociologickych vyzkumd religiozity, ktefi ukazuji, Ze soucasna Ceska spo-
le¢nost je vyrazné odndbozensténa jenom ve vztahu k tradi¢nim cirkvim,
zatimco dava Siroky prostor necirkevnim néboienskg’m alternativim — in-
dividualizovanym okultnim & spiritudlnim viram.!® Je-li tomu tak, nasi

18 Napt. Dana Hamplova, ,,Cemu Cesi véfi: Dimenze soudobé &eské religiozity*, Socio-
logicky casopis/Czech Sociological Review 44/4, 2008, 703-723; Dana Hamplova —



213 @ Kamila Fialovd — Zdenék R. NeSpor

dal§i hypotézou je, Ze pri srovndni osob nevyplnivsich své ndboZenské
vyzndni s veéricimi hldsicimi se k néjaké cirkevni denominaci a s véricimi
bez cirkevni prislusnosti budou nevyplnivsi svymi charakteristikami blize
véricim bez cirkevni prislusnosti. Tato hypotéza stavi na predpokladu, Ze
skupinu véficich osob bez cirkevni piislusnosti ze scitani lidu lze pfinej-
menSim v urcité mife povazovat za alternativné vérici, jejichz charakteris-
tiky zname podrobnéji ze sociologickych vyzkumil naboZenstvi. Dale by
rovnéZ potvrzovala predstavu, Ze Ceskd republika neni vice sekularizova-
nd neZ jiné evropské zemé, nybrz je sekularizovana jinak, respektive s ji-
nymi vnéjSimi projevy.

Demografické a socidlni charakteristiky ¢eskych ne/véricich

Primérny vék véficich osob je 49 let, je to tedy nejstarSi skupina.
Naproti tomu stoji skupina osob bez viry, jejichZ primérny vék je 39 let.

Skupina osob, které svou viru nevyplnily, se nachazi vékové mezi predcho-
zimi dvéma skupinami s primérnym vékem 45 let.

2,5

—— bez vyznani
2 J“ véFici

—— nevyplnéno
L/ /%it yp
1- \\
0,5
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Graf 1. Relativni ¢etnost vékovych skupin
podle ndbozenské viry (2011, %).
Zdroj: CSU, vlastni vypocty — plati pro cely text.

Zdenék R. Nespor, ,,Invisible Religion in a ,Non-believing® Country: The Case of the
Czech Republic®, Social Compass 56/4, 2009, 581-597.
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Tento fakt je patrny také na histogramu relativni Cetnosti jednotlivych
vékovych skupin v rdmci dané skupiny osob: skupina véficich mé vyrazné
niz§i zastoupeni v mladSich vékovych kategoriich, k vyrovnani dochazi po
50. roku véku a od 60. roku zacina relativni zastoupeni osob ve vysSich
vékovych skupinach vyrazné prevazovat oproti ostatnim dvéma skupinam.
Skupina osob, které informace o své vite neuvedly, se v relativnim zastou-
peni jednotlivych vékovych skupin nachazi vétsinou mezi ostatnimi dvéma
skupinami (Graf 1). Z hlediska vékového sloZeni osob je skupina nevypl-
niv§ich nejméné homogenni — variacni koeficient zde nabyvd pomérné
vysoké hodnoty 1,65, zatimco v pfipadé osob bez vyznani je to 1,21 au vé-
ficich pouze 0,84.

Skupina veéfticich se také od ostatnich dvou skupin nezanedbatelné 1isi
v zastoupeni muzid a zen. Mezi véficimi tvoii zZeny 56 %, zatimco u lidi
bez naboZenské viry je jich 49 % a mezi témi, ktefi viru nevyplnili, je to
51 %. Z hlediska vzdé€lanostni struktury lze obecné vysledovat vyrazné
niz8i podil osob se stiedoskolskym ¢i vysokoskolskym vzdélanim mezi
témi, ktefi nevyplnili svou ndboZenskou viru, ve srovnani s ostatnimi dveé-
ma kategoriemi (Tabulka 2). Tento rozdil neni zcela dorovnan vy$$im po-
dilem lidi se zdkladnim vzdé€lanim, ale spiSe vyrazné vyS$im podilem
osob, které nevyplnily ani své vzdélani, s vy$§im podilem v pfipadé muza
(11 % muzt a 8 % Zen). Tento jev lze sledovat i u dalSich proménnych.

. .| Stredo- | Vysoko- | Nevzta- | Nezji-
Zikladni Skolské | Skolské | hujese'® | Sténo Celkem

Bez vyznani 13,3 56,3 14,1 15,5 0,9 100,0
Vérici 17,6 56,6 16,0 9,0 0,7 100,0
Nevyplnéno 16,1 50,8 8,1 15,8 9,2 100,0

Tab. 2. Relativni ¢etnost vzdélanostnich skupin
podle ndboZenské viry (2011, %).

V analyze podle ekonomické aktivity (Tabulka 3) je také patrny vyraz-
né vyssi podil osob, jeZ nevyplnily svou ekonomickou aktivitu, mezi lidmi,
ktefi nevyplnili ani svou naboZenskou viru, ve srovnani s ostatnimi skupi-
nami podle nabozenské viry. Mezi lidmi bez vyznani je relativné vice za-
méstnanych osob (51 %), nez je tomu v obou dalSich skupinach. Naopak
skupina véficich je charakteristickd vyznamné niZ$im podilem nezamést-
nanych (4 %), ale soucasné také vy$§im podilem ekonomicky neaktivnich

19 Zahrnuje osoby ve véku 0-14 let.
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0sob (53 %). Obdobné ve skupiné nevyplnivsich také prevazuji lidé ekono-
micky neaktivni (46 %).

Zaméstnani Nef;l::ié“' Eﬁg:ﬁ:?éﬁl;y Nezjisténo | Celkem
Bez vyznani 51,4 5,1 42,0 1,5 100,0
Vérici 41,5 4,1 53,1 1,3 100,0
Nevyplnéno 39,2 4.8 45,5 10,5 100,0

Tab. 3. Relativni cetnost skupin podle ekonomické aktivity
a nabozenské viry (2011, %).

Z hlediska zastoupeni obyvatel mést a venkova mizeme mezi jednotli-
vymi skupinami pozorovat dalsi rozdily (Tabulka 4). Zatimco osoby bez
vyznani maji vyssi relativni zastoupeni ve méstech nad 20 tisic obyvatel ve
srovnani s lidmi véficimi a témi, kdo informace o své vife neuvedli, tyto
dvé skupiny potom zase dominuji v relativnim zastoupeni obyvatel v men-
Sich obcich do dvou tisic obyvatel. Zda se, Ze tyto rozdily nejsou zpiisobe-
ny jen tradi¢ni dichotomii mésto — venkov, respektive relativnim pretrva-
vanim ndboZenské viry v perifernich regionech statu, ale stile Casté&ji také
rostouci suburbanizaci v okoli velkych mést;*° podrobna socidlnégeogra-
ficka analyza tohoto jevu vSak dosud cekd na své provedeni.

Velikost obce bydlisté

do 500 | 500-2000 | 2-20 tis. | 20-200 nad
tis. 200 tis. | Celkem

Bez vyznani 73 17,5 311 23,8 20,4 100,0
Veérici 9,2 21,6 30,6 19,8 18,8 100,0
Nevyplnéno 8.8 19,7 31,1 21,5 18,9 100,0

Tab. 4. Relativni cetnost skupin dle velikostni skupiny
obce bydlisté a ndbozenské viry (2011, %).

20 T. Havlicek — K. Klingorova — J. Lysék et al., Atlas ndboZenstvi Ceska..., napr. 76, 82;
Zdenék R. Nespor, ,,Mésto a soucasna religiozita v pohledu sociologie nabozenstvi*,
MKR Communio 3, 2016, 78-91.
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Z hlediska rodinného stavu se skupina osob, které nevyplnily svou viru,
podobé skupiné osob bez ndbozenského vyznani, jak priblizuje Tabulka 5.
Obé tyto skupiny maji ve srovnani s lidmi véficimi vySsi zastoupeni svo-
stvi ¢i té€ch, ktefi ovdovéeli. Mezi lidmi, ktefi svou viru nedeklarovali, je
také vyssi podil téch, ktetfi nevyplnili ani sviij rodinny stav.

Registrované
pratnerstvi
trvajici ezjis-
tvajicl, NVJ Celkem
zaniklé rozh. | téno
soudu ¢i amr-

. Rozve-
Svobodny |Zenaty| deny |Vdovec

svobodna | vdana | rozve- | vdova

dend tim partnera
Bez vyznani 444 | 40,5 10,4 4.7 0,0 0,0 | 100,0
Véfici 292 | 489 9,5 124 0,0 0,0 | 100,0
Nevyplnéno 414 | 40,5 | 10,5 7,0 0,0 0,5 | 100,0

Tab. 5. Relativni ¢etnost skupin dle rodinného stavu
a nabozenské viry (2011, %).

Podobna tendence je pak zjevna i z hlediska narodnostni struktury oby-
vatel. Lidé, ktefi nevyplnili svou viru, téméf v poloviné ptipadl (42 %)
neuvedli ani svou narodnost — to je témér Ctyrikrat veétsi Cetnost nez v pri-
padé osob véficich a bez vyznani. V disledku pak lidé, kteti deklarova-
li Ceskou ¢i moravskou narodnost, tvori mensi podil mezi lidmi, ktefi ne-
vyplnili svou viru, ve srovnani s lidmi bez viry ¢i veéficimi. Mezi véficimi
je pak vyznamné vyssi podil osob moravské, slezské, slovenské, ukrajin-
ské, polské ¢i ruské nirodnosti ve srovnani s osobami bez vyzndni.

Bez vyznani Vérici Nezjisténo
Cesk4 79,3 69,9 50,0
Moravska 4,5 9,6 33
Slezska 0,1 0,3 0,1
Slovenska 0,9 2,7 1,2
Polska 0,1 1,1 0,3
Némecka 0,1 0,3 0,1
Romska 0,0 0,1 0,0
Madarska 0,1 0,2 0,1
Ukrajinska 0,1 1,0 0,6
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Bez vyznani Vérici Nezjisténo
Ruska 0,1 0,3 0,1
Vietnamska 0,4 0,1 0,3
Jina 1,7 4,5 1,5
Neuvedeno 12,5 9,9 42,4
Celkem 100,0 100,0 100,0

Tab. 6. Relativni cetnost skupin dle narodnosti
a nabozenské viry (2011, %).

Je zfejmé, Ze uvedené rozdily mezi skupinami spolu souviseji — napfti-
klad charakteristiky skupiny véficich jsou vyrazné determinovany vyssim
podilem starsich, ekonomicky neaktivnich Zen s niz§im vzdélanim. Pokud
bychom od téchto vlivii odhlédli, pfinasi sociologicko-demograficka ana-
lyza posledniho sc¢itani lidu nékteré z teoretického hlediska prekvapivé
zéavery. Dlouho (pfinejmensim implicitn€) uplatiiovana sekularisticka per-
spektiva interpretace vyvoje Ceské religiozity se obtiZzné vyrovnava se
skute¢nosti, Ze mezi véficimi jsou vysokoskolsky vzdélané osoby zastou-
peny Castéji neZ mezi nevétricimi, a ani velikost obce bydlisté nema pro
miru religiozity takovy vyznam. Tato zjiSténi potvrzuji NeSporovu kritiku
obecnych interpretaci censovych dat, postavenou na kombinaci sociologic-
kych Setfeni a historickych vyzkumi a zdraznujici vnitini proménu sku-
piny véticich, v niZ je ubytek tradicnich ¢lent cirkvi (pfedevsim starSich
zen z venkova s niz§im vzdélanim) ¢aste¢né nahrazovan konverzemi nebo
alespon nové aktivizovanym cirkevnictvim jinych socidlnich skupin (vyse
vzdélanych osob z mést & jejich okoli).!

Je ovSem tfeba zdlraznit, Ze toto tvrzeni plati jen o osobach, které
v rdmci sCitani lidu vyplnily své naboZenské vyznani (a dal$i udaje).
Nejpodstatnéjsi zjiSténi je totiZ negativni: znacna ¢4st osob, jeZ nedeklaro-
valy své ndboZenské vyznani (nebo jeho absenci), fakticky ve scitacich
arSich nevyplnila ani dalsi, v tomto pfipadé€ ,,povinné®, udaje tykajici se
jejich vzdelani, ekonomické aktivity a podobné. V této souvislosti miiZzeme
predpokladat, Ze nevyplnéni pfislusnych udaji nebylo ,,jen” disledkem
nezdjmu o naboZenstvi a faktické nereligiozity, nybrZ v dost velké mife
ilustraci nechuti tyto (a dalsi) osobni informace ,yvefejné“, pro potifeby
statnich organt sdélovat.

21 Z.R. NeSpor, Prilis sldbi ve vite..., 107-118.
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Faktory naboZenské ne/viry

Pro detailnéjsi analyzu faktort ovliviiujicich prisluSnost osob do skupin
podle ndbozenské ne/viry je vyuzita multinomialni logisticka regrese. Tato
technika umozniuje odhadnout pravdépodobnost vyskytu urcitého jevu —
zavisle proménné (v naSem piipad€ deklarace naboZenské ne/viry ¢i pone-
chéni této otdzky bez odpovédi) na zakladé znamych skutecnosti — neza-
vislych proménnych, jeZ mohou mit vliv na vyskyt tohoto jevu (tedy
v naSem ptipadé pohlavi, vzdélani, vék, velikost sidla, ekonomickd aktivi-
ta, rodinny stav a narodnost). Zavisle proménnou je ndboZenska vira, tato
proménna déli osoby do nasledujicich skupin:
* véfici lidé (VER),
* osoby bez nabozenského vyznani (BEZ VIRY) a
* osoby, které vyznani nevyplnily (NEUYV, tato skupina predstavuje refe-

renéni kategorii).

Jako vysvétlujici faktory jsou pouzity nasledujici proménné:

e proménnd pro muzské pohlavi,

« dummy promé&nna? pro vysokoskolské a stfedokolské vzd&lani (refe-
rencni skupinou jsou lidé se zdkladnim vzdélanim),

* dummy za jednotlivé desetileté vékové kategorie (referencni skupinou
jsou lidé ve v&ku 40-49 let),

* dummy proménné udavajici nizky stupenn urbanizace (do 2 tis. osob)
a vysoky stupen urbanizace (nad 200 tis. osob) (referencni skupinou
jsou lidé Zijicich v obcich s poctem obyvatel mezi 2 tis. a 200 tis.),

* dummy pro neaktivni a nezaméstnané osoby (referencni skupinou jsou
pracujici),

e dummy pro svobodné, rozvedené osoby a osoby, které uvedly registro-
vané partnerstvi at uz trvajici, nebo zaniklé rozhodnutim soudu ¢i umr-
tim partnera/partnerky (referen¢ni skupinou jsou lidé v manZelstvi
a ovdovéli),

* dummy pro moravskou, slezskou, slovenskou a ostatni narodnosti vy-
jma ceské (referencni skupinou jsou lidé s Ceskou narodnosti).

Pokud vylouc¢ime zaznamy s netplné€ vyplnénymi tdaji nezavisle pro-
ménnych, do regrese vstupuje 5,676 mil. individudlnich zdznamd osob
starSich 24 let. Vysledky multinomialni logistické regrese jsou shrnuty
v nésledujici Tabulce 7.

22 Dummy proménna je takova proménna, ktera nabyva hodnot O nebo 1 v zavislosti na
pritomnosti ¢i nepfitomnosti néjaké vlastnosti, u niz je pravdépodobné, Ze ovlivni
hodnotu zavisle proménné.
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Bez vyznani Vérici

B Exp(B) B Exp(B)
Muz 0,095 1,100 -0,180 0,835
Vysokoskolské vzdélani 0,662 1,939 0,790 2,203
Stredoskolské vzdélani 0,288 1,333 0,197 1,218
Vék 20-29 0,230 1,259 0,013 1,013
Vék 30-39 0,128 1,137 0,016 1,016
Vék 50-59 -0,102 0,903 -0,001 0,999
Vék 60-69 -0,372 0,689 0,211 1,234
Vék 70-79 -0,632 0,532 0,583 1,791
Vék 80-89 -0,492 0,612 0,689 1,992
Vék 90+ -0,571 0,565 0,608 1,836
Vysoka urbanizace 0,089 1,093 0,024 1,024
Nizka urbanizace -0,231 0,794 0,149 1,161
Ekonomicky neaktivni -0,166 0,847 0,064 1,066
Nezaméstnany -0,153 0,858 -0,084 0,919
Svobodny -0,076 0,926 -0,108 0,898
Rozvedeny 0,028 1,028 -0,164 0,849
Registrované partnerstvi 0,553 1,738 0,364 1,438
Narodnost moravska -0,200 0,819 0,692 1,998
Narodnost slezska -0,274 0,760 1,047 2,849
Narodnost slovenska -0,633 0,531 0,485 1,624
Narodnost ostatni -0,683 0,505 0,613 1,846
Konstanta 0,064 -0,677
Pseudo R? (Nagelkerke) 0,098

Tab. 7. Vysledky multinomialni logistické regrese: lidé nevyplnivsi své
vyznani, lidé véfici a lidé bez nabozZenského vyznani.
Poznamka: Zahrnuty jen osoby starsi 24 let. Pocet pozorovani
(vylouceny osoby s netpiné vyplnénymi udaji) je 5,676 mil.

Lidé nevyplnivsi své vyznani jsou referencni skupinou.

Pfi srovnani nevyplnivsich s lidmi véficimi a lidmi bez naboZenského
vyznani neni ve vysledcich patrna jasna podobnost: exponované regresni
koeficienty se ve vSech piipadech 1iSi od hodnoty 1, tedy osoby véfici a bez
nabozenského vyznani vykazuji jiné charakteristiky nez referen¢ni skupi-
na osob, jeZ svou nadboZenskou viru nedeklarovaly. V nékterych pripadech
se vzorce vlivu konkrétnich faktorti u nevyplnivsich nachazeji mezi skupi-
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nou véricich a lidi bez vyznani (napft. lidé, kterym je vice nez 60 let, maji
ceteris paribus nizsi relativni pravdépodobnost byt bez nabozenského vy-
znani ve srovnani s moznosti svou ne/viru nevyplnit, naopak pro deklaraci
naboZenské viry je tato relativni pravdépodobnost vyssi). Vysledky ukazu-
ji, Ze pti shodnych ostatnich parametrech existuje vétsi pravdépodobnost,
Ze osoby se stfedoskolskym ¢i vysokoskolskym vzdélanim, osoby ve véku
20-39 let a lidé Zijici ve vétSim mésté v rdmci s¢itdni lidu uvedou svou
naboZenskou ne/viru. Naopak lidé nezaméstnani a svobodni vykazuji vys-
§i relativni pravdépodobnost, Ze svou ndboZenskou viru ve s¢itdni lidu
nedeklaruji.

Z ptredchoziho popisu charakteristik osob podle nabozenského vyznani
byla ziejmé souvislost mezi vyplnénim odpovédi na otazku tykajici se
nabozenské viry a odpovédi na dalsi otazky ve sCitacim archu. Podil osob,
které nevyplnily narodnost, stav, ekonomickou aktivitu ¢i vzdélani, byl
vyrazn€ vyssi u osob nevyplnivSich své naboZenské vyznani ve srovnani
s lidmi véficimi nebo lidmi bez vyznéni. Proto jsme do logistické regrese
zahrnuli také nezavislé dummy proménné pro nevyplnénou ndrodnost,
stav, ekonomickou aktivitu a vzdélani. Timto vzrostl pocet pozorovani na
7,698 mil. Vysledky této analyzy jsou uvedeny v Tabulce 8.

Bez vyznani Vérici

B Exp(B) B Exp(B)
Muz 0,102 1,107 -0,166 0,847
Vysokoskolské vzdélani 0,548 1,731 0,700 2,014
Stiedoskolské vzdélani 0,245 1,277 0,156 1,169
Vzdélani nevyplnéno -1,219 0,296 -1,374 0,253
Vék 20-29 0,218 1,244 0,012 1,012
Vék 30-39 0,121 1,128 0,009 1,009
Vék 50-59 -0,087 0,917 0,017 1,017
Vék 60-69 -0,328 0,720 0,252 1,287
Vék 70-79 -0,582 0,559 0,632 1,881
Vék 80-89 -0,454 0,635 0,717 2,049
Vék 90+ -0,047 0,954 0,745 2,107
Vysoka urbanizace 0,067 1,069 0,014 1,014
Nizkd urbanizace -0,213 0,808 0,156 1,168
Ekonomicky neaktivni -0,167 0,846 0,064 1,066
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Bez vyznani Vérici

B Exp(B) B Exp(B)
Nezaméstnany -0,131 0,878 -0,058 0,944
Ekonomicka aktivita nevyplnéna| -1,086 0,337 -1,020 0,360
Svobodny -0,041 0,960 -0,095 0,909
Rozvedeny 0,050 1,052 -0,147 0,864
Registrované partnerstvi 0,392 1,480 0,266 1,305
Rodinny stav nevyplnén -0,968 0,380 -1,495 0,224
Nérodnost moravska -0,205 0,815 0,689 1,991
Narodnost slezska -0,280 0,756 1,041 2,833
Narodnost slovenska -0,639 0,528 0,477 1,611
Narodnost ostatni -0,675 0,509 0,607 1,836
Narodnost nevyplnéna -1,521 0,219 -1,490 0,225
Konstanta 0,088 -0,660
Pseudo R? (Nagelkerke) 0,227

Tab. 8. Vysledky multinomialni logistické regrese:
lidé nevyplnivsi své vyznani, lidé véFici
a lidé bez nabozenského vyznani, véetné nevyplnénych udaja.
Poznamka: Zahrnuty jen osoby starsi 24 let. Pocet pozorovani je 7,698 mil.
Lidé nevyplnivsi své vyznani jsou referencni skupinou.

Z tabulky je zfejmy silny pozitivni vztah vSech nevyplnénych nezavis-
lych proménnych a pravdépodobnosti nevyplnéni naboZenského vyznani:
lidé, ktefi neodpovédéli na otazky vzdélani, rodinného stavu, narodnosti
¢i ekonomické aktivity, maji vyrazné nizsi relativni pravdépodobnost, Ze
se prihlasi ke své vife nebo nevife, oproti moznosti svou viru nedeklarovat.
Jinymi slovy to znamen4, Ze se v piipadé, kdy ¢lovék neuvedl své vzdélani,
ndrodnost, stav ¢i ekonomickou aktivitu, vyrazné zvétSuje také Sance, Ze
neuvedl ani své nabozenské vyznani.

Pro statistické porovnani stability regresnich koeficientd mezi uvedeny-
mi vzorky osob jsme provedli modifikovany Chowiv test pro testovani
submodelt.? Jako vstupni parametry tohoto testu jsme pouZili soudty

23 Pouziti tohoto statistického testu mize byt diskutabilni vzhledem k tomu, Ze zkoumana
data pochdzeji ze scitani lidu, a tedy jde o vyCerpdvajici soubor celé populace (srov.
Petr Soukup — Ladislav Rabusic, ,,Nékolik pozndmek k jedné obsesi ¢eskych socidlnich
véd — statistické vyznamnosti, Sociologicky casopis/Czech Sociological Review 43/2,
2007, 379-395). Moznost vyuziti podobnych statistickych testi je vSak i v takovém
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¢tverct rezidui z logistického regresniho modelu vyuzivajiciho stejné pro-
ménné jako vySe uvedena prvni logistickd analyza. Nejprve testujeme, zda
jsou charakteristiky lidi nevyplnivSich shodné s lidmi véficimi (sl. 1.1

a 1.2 v Tabulce 9).

Celkovy model| Submodel [Celkovy model| Submodel
(1.1) (1.2) 2.1) (2.2)
NEUV+VER VER NEUV+BEZ |BEZ VIRY
VIRY
Soucet Ctverct rezidui 1 265 896 816 135 1071619 816 135
Pocet proménnych 22 22 22 22
N 5675611 |3 781655 5675611 | 3781655
F statistika 1,1003 0,6250
P-hodnota 0,0655 1

Tab. 9. Vysledky Chowova testu: lidé nevyplnivsi své vyznani
ve srovnani s lidmi vérficimi a lidmi bez nabozenského vyznani.
Poznamka: NEUV - lidé nevyplnivsi udaj o ndboZenském vyznani,
VER - lidé vérici, BEZ VIRY - lidé bez naboZenského vyznani.

Test urcuje, zda jsou regresni koeficienty stabilni, pokud porovniame
model pro celek a pro podvzorek. Celkovy model jako vysvétlovanou pro-
meénnou slucuje to, Ze 1idé viru nevyplnili, a to, Ze jsou véfici, (=1) oproti
moznosti, Ze jsou bez naboZenské viry (=0) (sl. 1.1). V dalsim kroku jsme

pripadé zminovana odbornou literaturou. V nasem konkrétnim pfipadé vychazime
z toho, Ze vyplnéni ¢i nevyplnéni odpovédi na otazku nabozenské viry je do velké
miry nahodnou veli¢inou, jejiz hodnoty se v populaci mohou v ¢ase ménit (tzv. koncept
superpopulace, viz napf. Barry 1. Graubardand — Edward L. Korn, ,Inference for
Superpopulation Parameters Using Sample Surveys®, Statistical Science 17/1, 2002,
73-96), coz nam umoziuje aplikovat pfi analyze této proménné statistické testovani.
Pouzili jsme modifikovanou verzi Chowova testu, pouzivanych hypotéz a statistiky,
nebot data svou povahou neumoziuji pouziti klasické verze testu. Testujeme hypotézu
Hy: ECy 1 X; Paguy) = E (¥ 1X; Bygr/pez viry) Pomoct statistiky

SSRNEUV+ VER/BEZ VIRY_SSRNEUV

NVER/BEZ VIRY
SSRNE uv

Nygyy -k

~F (NVER’ NNEUV_ k),

kde SSR jsou soucty Ctverct rezidui jednotlivych bindrnich logistickych modeld, N je
pocet pozorovani a k pocet parametrti modelu. Celkovy model zahrnuje vSechna pozo-
rovani, zatimco submodel vynechava osoby nevyplnivsi svou viru.
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z analyzy vyloucili osoby nevyplnivsi (sl. 1.2), tento model tedy pouziva
jako vysvétlovanou proménnou vétici osoby (=1) oproti moznosti, Ze jsou
bez naboZenské viry (=0). Testovana statistika ma rozdéleni F a testuje
nulovou hypotézu stability (tedy shody) regresnich koeficientti u celkového
modelu a submodelu. V pfipadé, Ze nulovou hypotézu zamitneme, prokéa-
Zeme, Ze lidé nevyplnivsi tdaj o ndboZenském vyznani maji statisticky
vyznamné odli$né charakteristiky od lidi véficich.

Testova charakteristika dosahuje p-hodnoty 0,0655, proto na 5% hladi-
né¢ vyznamnosti nemiiZeme nulovou hypotézu zamitnout; zamitnuti by
vsak bylo moZné na 10% hladin€ vyznamnosti (Tabulka 9). To znamena,
7e na 10% hladin€ vyznamnosti miZzeme zamitnout hypotézu, ze lidé vé-
fici a ti, ktefi svou viru nevyplnili, maji shodné charakteristiky.

Déle jsme obdobné testovali odliSnost charakteristik nevyplnivsich a li-
di bez viry (sl. 2.1 a 2.2 v Tabulce 9), kde jsme v druhém kroku testovani
opét vyloucili skupinu nevyplnivsich (sl. 2.2). V ptipadé, Ze porovname
chovani osob nevyplnivsich udaj o naboZenském vyznani s lidmi bez vy-
znani, nemizeme zamitnout nulovou hypotézu shody regresnich koeficien-
td, nebot v tomto pripadé p-hodnota dosahuje vysoké urovné 1. Lze tedy
fici, Ze statisticky nelze potvrdit vyznamné rozdily mezi lidmi, ktefi nevy-
plnili ndboZenskou viru, a lidmi bez viry. Na druhou stranu, rozdily mezi
osobami nevyplniv§imi a véficimi dosahuji vyssiho stupné statistické vy-
znamnosti, kterd vSak presto neni dostatecné vysoka pro vyvraceni nulové
hypotézy shody regresnich koeficientt na hladiné vyznamnosti mensi nez
5 %. Tento vztah také neni robustni a pfi testovani dal§ich submodelt ne-
byl potvrzen.

Jednoduse feceno, provedené analyzy naznacuji, Ze demografické a so-
cidlni charakteristiky skupiny osob neuvadéjicich svou naboZenskou pfi-
slusnost v ramci censu leZi ,,mezi“ charakteristikami typickymi pro osoby,
jez se deklaruji jako bez vyznani, a osobami, které jsou urc¢itého ndbozen-
ského vyznani, a to bliZze prvni skupiné. Pravdépodobnym vysvétlenim je
to, Ze vétSina osob neuvadéjicich nabozenské vyznani je bud bez vyznani,
nebo vici nabozenstvi indiferentni, neciti proto potiebu jakkoli se 0 ném
vyjadfovat. Coz v§ak nemusi nutné platit o vSech téchto osobach. Mzeme
dale predpokladat, Zze mezi osobami bez deklarované naboZenské prislus-
nosti jsou rovnéz ti, ktefi ji z néjakého divodu nechtéji specifikovat, coz
vSak neznamend, Ze by byli nevéficimi. VySe jsme nadto uvedli pomérné
znacny vyskyt téch, jiZ neodpovédéli nejen na (nepovinnou) otazku po
nabozZenském vyznani, ale rovnéZ na dalsi (formalné povinné) censové
otazky, coz tuto hypotézu dale potvrzuje.
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Nevyplnivsi jako alternativni vérici?

Uvéazime-li znac¢ny a nartstajici podil osob hlasicich se k naboZenské-
mu vyznani, avSak neochotnych ztotoznit jej s konkrétni naboZenskou
denominaci, miiZeme provést obdobnou analyzu pro skupiny osob nede-
klarujicich ndboZenské vyznani ve srovnani s cirkevnimi a necirkevnimi
véficimi. Jsou ti, jiZ svoje naboZenské vyznani neuvedli (4,66 mil. osob),
svymi sociodemografickymi charakteristikami podobnéjsi véficim hlasi-
cim se k urcité nabozenské denominaci (1,3 mil.), nebo véficim bez cirkev-
ni piislusnosti (802 tis.)>*?

K odpovédi na tuto otdzku jsme provedli obdobnou multinomialni logi-
stickou analyzu jako pfi srovnani s lidmi véficimi a bez vyznani. Zavisle
proménnou je nabozenska vira, kterda v tomto pripade déli osoby do néasle-
du_]lClCh skupin:

véfici lidé s ndbozenskou denominaci (S DENOM),

e véfici lidé bez ndbozenské denominace (BEZ DENOM),

* osoby bez naboZenského vyznani (BEZ VIRY) a

* osoby, které vyznani nevyplnily (NVEUYV, tato skupina predstavuje refe-
rencni kategorii).

Jako vysvétlujici proménné jsou pouZity stejné proménné jako v pred-
chozim pfipade€. Celkovy pocet pozorovani je 5,68 mil. pro osoby starsi 24

let.
Bez vyznani Vérici Vérici
s nabozenskou bez cirkevni
denominaci prislusnosti
B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)
Muz 0,095 | 1,100 | -0,201 | 0,818 | -0,170 | 0,844

Vysokoskolské vzdélani | 0,661 | 1,937 | 0,885 | 2,423 | 0,716 | 2,046
Sttedoskolské vzdélani 0,287 | 1,332 | 0,240 | 1,271 | 0,170 | 1,185

Vék 20-29 0,230 | 1,259 | -0,025 | 0,975 | 0,046 | 1,047
Vék 30-39 0,128 | 1,137 | -0,006 | 0,994 | 0,041 | 1,042
Vék 50-59 -0,102 | 0,903 | 0,041 | 1,042 | -0,050 | 0,951

24 Tato skupina zahrnuje nasledujici kategorie: véfici — nehlasici se k zadné cirkvi ani
nabozenské spolecnosti, katolickd vira (katolik), kfestanstvi, protestantskd/evangelicka
vira (protestant, evangelik), buddhismus, isldm, judaismus a hinduismus. Jde tedy
0 osoby, které vyslovné neuvedly konkrétni cirkev.
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Bez vyznani Vérici Vérici
s naboZenskou bez cirkevni
denominaci prislusnosti

B Exp(B) B Exp(B) B Exp(B)
Vék 60-69 -0,373 | 0,689 | 0,360 | 1,433 | -0,001 | 0,999
Vék 70-79 -0,635 | 0,530 | 0,866 | 2,378 | 0,063 | 1,065
Vék 80-89 -0,495 | 0,610 | 1,002 | 2,723 | 0,097 | 1,102
Vék 90+ -0,574 | 0,563 | 0,928 | 2,529 | 0,012 | 1,012
Vysokd urbanizace 0,092 1,096 | -0,101 0,904 | 0,187 1,206
Nizka urbanizace -0,234 | 0,791 | 0,281 | 1,324 | -0,087 | 0,916
Ekonomicky neaktivni -0,166 | 0,847 | 0,101 | 1,106 | 0,003 | 1,003
Nezaméstnany -0,153 | 0,858 | -0,193 | 0,824 | 0,010 | 1,010
Svobodny -0,075 | 0,928 | -0,226 | 0,798 | 0,033 | 1,034
Rozvedeny 0,031 | 1,032 | -0,423 | 0,655 | 0,147 | 1,158
Registrované partnerstvi | 0,556 | 1,744 | 0,009 | 1,009 | 0,698 | 2,010
Narodnost moravska -0,207 | 0,813 | 0,901 | 2,463 | 0,300 | 1,351
Narodnost slezska -0,282 | 0,754 | 1,280 | 3,596 | 0,629 | 1,876
Narodnost slovenska -0,636 | 0,529 | 0,567 1,764 | 0,345 1,411
Narodnost ostatni -0,688 | 0,502 | 0,761 2,140 | 0,353 1,424
Konstanta 0,065 -1,344 -1,457
Pseudo R? (Nagelkerke) 0,113

Tab. 10. Vysledky multinomialni logistické regrese:
lidé nevyplnivsi své vyznani, véfici s nabozenskou denominaci
a lidé bez cirkevni pfislusnosti.
Poznamka: Zahrnuty jen osoby starsi 24 let. Pocet pozorovani
(vylouceny osoby s neupiné vyplnénymi udaji) je 5,676 mil.
Lidé nevyplnivsi své vyznani jsou referencni skupinou.

Z vysledkil nelze ucinit jasny zavér ohledné podobnosti skupiny lidi,
ktefi své vyznani nevyplnili, s véficimi lidmi s ndboZenskou denominaci
nebo s osobami bez cirkevni prislusnosti. V nékterych pripadech se vliv
zkoumanych faktor pro osoby nevyplnivsi nachdzi mezi obéma katego-
riemi (vliv véku v rozmezi 20-69 let, urbanizace, nezaméstnanosti, rodin-
ného stavu), v dalSich pfipadech se obé kategorie véricich lisi od osob ne-
vyplnivsich ve stejném sméru (relativni pravdépodobnost byt véfici, at uz
s cirkevni denominaci, nebo bez, ve srovnani s moznosti svou viru nede-
klarovat je vyssi pro osoby se stfedoskolskym ¢i vysokoskolskym vzdéla-
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nim, osoby starsi 70 let, nizsi je naopak pro muZze). Nelze vSak vycist jasny
vzorec shod ¢i odliSnosti. Pro dal§i analyzu vyuZijeme jiz uvedeny
Chowny test. Jeho vysledky jsou uvedeny v Tabulce 11.

Celkovy model| Submodel | Celkovy model | Submodel

(1.1) (1.2) (2.1) (2.2)

NEUV S DENOM NEUV BEZ
+ S DENOM +BEZ DENOM| DENOM
Soucet ¢tverct rezidui 1343 124 633 969 1 379 806 484 857
Pocet proménnych 22 22 22 22
N 5675611 | 3781655 5675611 | 3781655
F statistika 2,233 3,685
P-hodnota 0,000 0,000

Tab. 11. Vysledky Chowova testu: lidé nevyplnivsi své vyznani
ve srovnani s véficimi s ndbozenskou denominaci a véficimi
bez cirkevni pfislusnosti.

Pozndmka: NEUV - lidé nevyplnivsi idaj o ndboZenském vyznani,
S DENOM - vérici lidé s nabozZzenskou denominaci,

BEZ DENOM - vérici lidé bez ndboZenské denominace.

Vysledky tentokrat jasn€ vyvraceji jakoukoli shodu v regresnich koefi-
cientech pro osoby nevyplnivsi své nabozenské vyznani na jedné strané
a veérici lidi s cirkevni denominaci (sl. 1.1 a 1.2 v Tabulce 11) i bez ni (sl.
2.1 a 2.2 tamtéz) na strané druhé, a to na silné 1% hladin€¢ vyznamnosti.
Miuzeme tedy fici, Ze osoby, které v ramci scitani lidu své nabozenské
vyznani nevyplnily, maji jako celek odlisné sociodemografické charakte-
ristiky od osob véficich, at uz se hlasi k néjaké konkrétni cirkvi, ¢i nikoli.
Jinak fecCeno, prestoZe mezi osobami, které v ramci censu neuvadéji své
naboZenské vyznani, jsou nepochybné (mensinove) zastoupeni i véfici
a soucasné dochdzi k narlstu podilu véficich nehlasicich se ke konkrétni
naboZenské denominaci, nenalézame statisticky signifikantni vztahy, které
by potvrzovaly pfiblizeni téchto skupin. K rozhodnuti nevyplnit naboZen-
skou pfislusnost vedou ziejmé jiné divody, nebo jde o rozhodnuti Cisté
individuélni, bez determinace sociodemografickymi charakteristikami
respondenti.
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Zavérem

Data o cirkevni pfislusnosti/naboZenském vyznani, ptldruhého stoleti
zjiStovana v ramci s¢itani lidu, jsou vdéénym zdrojem fady nidbozenskoso-
ciologickych analyz nebo vice ¢i méné trefnych akademickych i medial-
nich komentaft.> Jejich hlubsi analyza byla oviem vyjimeéna. Zprvu
proto, Ze naro¢néjsi statistické analyzy nebyl s to provadét nikdo jiny nez
nemnoho odborné kompetentnich osob (a ani jim nikdo jiny nerozumél),
pozdé&ji v obdobi vlady komunistického reZimu kvili utajovani a neexis-
tenci sbéru prislusnych udaji, v poslednim ctvrtstoleti kviili nedostupnos-
ti neagregovanych dat, ochranou osobnich tdaji zdivodiovanému nepo-
skytovani censovych udaji za jednotlivé osoby. Tato data jiZ mame
k dispozici a v této studii nabizime jejich prvni naroc¢néjsi sociologické
zpracovani.

Narust podilu osob, které v ramci s¢itani lidu své ndboZenské vyznani
nesdélily, je z celospoleenského hlediska vyznamnym fenoménem. V na-
§i studii jsme se tuto skupinu, predstavujici téméf polovinu ceské populace,
pokusili pfibliZit prostfednictvim zdkladnich sociodemografickych cha-
rakteristik a také zhodnotit, vykazuje-li néjaké specifické znaky.
Ukazujeme, Ze nejde o homogenni skupinu a Ze osoby nevyplnivsi v rdm-
ci (posledniho) scitdni lidu udaj o svém ndboZenském vyznini vykazuji
nekteré charakteristiky podobné s osobami véticimi a jiné s osobami bez
vyznani. Pravdépodobnym vysvétlenim muze byt to, Ze ¢ast t€chto osob
Ize povazovat za nevérici lhostejné k ndbozenstvi (apatheisty) a Cast za
véfici skryvajici své nabozenské presvédceni.

Nase vysledky potvrzuji hypotézu, Ze souvislost mezi vyplnénim a ne-
vyplnénim otazky viry nema na zaklad€ dostupnych informaci prokazatel-
ny vztah k ndboZenské pfislusnosti osoby. Obecné ukazujeme, Ze skupina
nevyplnivSich obvykle stoji mezi obéma dalSimi kategoriemi, aniZ by
existovala vysvétlitelna zavislost charakteristik, jeZ sdili spiSe s nevéficimi
nez s véticimi a naopak. Sociodemograficka neurcitost skupiny osob nevy-
plnivsich své naboZenské vyznani vyplynula také, kdyZ jsme zkoumali

25 Kompletni prehled dostupnych dat podle izemnich jednotek publikovali Z. R. NeSpor
— Z. Vojtisek, Encyklopedie mensich krestanskych cirkvi..., 562-641, ktefi rovnéz
opravili nékteré udaje diivéjSich datovych prehledd (pfedevsim NdboZenské vyzndni
obyvatelstva podle vysledkii scitdni lidu v letech 1921-1991, Praha: Cesky statisticky
urad 1995). Analyzou riiznych zpusobu interpretaci censovych (a dalich) dat se zaby-
val Zden€k R. Nespor, Ne/ndboZenské nadéje intelektudlii: Vyvoj ceské sociologie nd-
boZenstvi v mezindrodnim a interdisciplindrnim kontextu, Praha: Scriptorium 2008.

26 Prikladem budiz Antonin Bohac, ,,Volné kapitoly z ¢eské konfesijni statistiky*, Kalich
5(1)/10, 1917-1918, 381-383; id., ,,SniZuje u nds bezkonfesijnost natalitu?*, Socidlni
problemy 1/2, 1931, 81-92; Vaclav Sekera, ,,Nabozenské presuny na Ostravsku®,
Socidlni problémy 2/1, 1932, 1-25.
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jeji podobnost se skupinou véficich bez nabozenské prislusnosti, respekti-
ve se skupinou cirkevnich véficich. Vzhledem k celospolecenskym tren-
dim vyvoje ne/religiozity jsme hypoteticky predpokladali vétsi podobnost
nevyplnivsich osob s necirkevnimi véficimi, potazmo s riznymi hledaci
ndboZenskych alternativ, okultisty a spiritualisty, jejichZz charakteristiky
jsou znamé z hlubsich sociologickych vyzkumi religiozity; tato hypotéza
se vSak nepotvrdila. Nékteré sociodemografické charakteristiky nevyplni-
v§ich jsou blizké necirkevnim véficim, jiné véficim konkrétnich denomi-
naci a dal$i jsou odliSné od obou téchto skupin. To miZe znamenat, Ze
k rozhodnuti nevyplnit v rdmci censu otazku tykajici se nabozenského
vyznani nevedou respondenty jejich sociodemografické charakteristiky
a 7e je jejich prostfednictvim nemizeme srovnavat s témi, kdo tuto otdzku
vyplnili (at uz jakymkoli zptisobem). Nevyplnivsi osoby nejsou jako celek
ani nevéricimi, ani apatheisty, ani skrytymi véficimi, ani se zadné z téch-
to skupin svymi charakteristikami vyraznéji neblizi.

Presto lze urcité zavéry z vyzkumu vyvodit. Nase vysledky ukazuji, Ze
za jinak stejnych podminek ve srovnani s osobami véficimi a bez ndboZen-
ského vyznani existuje nizsi relativni pravdépodobnost, Ze osoby se stie-
doskolskym ¢i vysokoskolskym vzdélanim, osoby ve véku 20-39 let a lidé
Zijici ve vétSim mésté nevyplni naboZenskou viru. Naopak lidé nezamést-
nani a svobodni vykazuji vyssi relativni pravdépodobnost, Ze svou nabo-
Zenskou viru ve sc¢itani lidu nedeklaruji. Identifikovali jsme také silnou
pozitivni vazbu nevyplnéni dalSich charakteristik v zdznamovém archu na
pravdépodobnost nevyplnéni nidbozenského vyznani. Jinak feceno, pokud
¢lovék neuvedl své vzdélani, narodnost, stav ¢i ekonomickou aktivitu,
vyrazné€ se zvySuje Sance, Ze neuvedl ani své ndbozenské vyznani. Naopak
tento vztah je negativni v pfipadé lidi bez vyznani a lidi véficich. Tyto
vysledky potvrzuji nasi hypotézu, Ze nevyplnéni otdzky po ndboZenském
vyznani nema vztah k ndboZenské vite, ale spiSe manifestuje nechut sdé-
lovat citlivé osobni informace.

Celkov€ jsme prokazali jednoznacnou odliSnost sociodemografickych
charakteristik nevyplnivSich od obou skupin véficich, at uz se hlasi k né-
jaké konkrétni cirkvi, ¢i nikoli. MiZeme tedy fici, Ze osoby, které v ramci
s¢itani lidu své nabozZenské vyznani nevyplnily, maji jako celek odlisSné
sociodemografické charakteristiky od osob véficich. Nejvice podobnych
rysi maji nevyplnivsi se skupinou nevéficich, kde jsme v provedenych
testech nemohli zamitnout celkovou shodu v sociodemografickych charak-
teristikdch obou skupin.

TrebaZe mezi osobami, které své naboZenské vyznani v radmci s¢itani
lidu neuvedly, miZeme nalézt jak nevérici, tak véfici, na zdkladé naSich
vysledkil se domnivame, Ze nejvétsi podil tvori apatheisté — osoby, jimzZ je
naboZenska ne/vira lhostejna. Vzhledem k tomu, Ze tato kategorie se v ji-
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nych evropskych zemich ,,maskuje* formalni cirkevni pfislusnosti, nezda
se, 7e by Ceska republika byla o tolik sekularizovan&jsi neZ jiné zemé.
V tomto smyslu provedeny vyzkum podporuje sekularizacni tezi jako vy-
svétleni moderniho evropského nabozenského vyvoje. Z jinych hledisek ji
vSak nepotvrzuje: tradi¢ni religiozita neni (v dostate¢né mife) nahrazovana
»nheviditelnymi* nabozenskymi alternativami, skupinu nevyplnivsich nelze
ztotoZnit s necirkevnimi véticimi; obdobné individudlni charakteristiky
osob zatazenych do jednotlivych analyzovanych skupin neodpovidaji vzdy
teoretickym predpokladim. Ptes ldkavost obhajoby sekularizacni teze
zpochybnénim vyjimecnosti zdanlivé presekularizované Ceské spolecnosti
mame za to, Ze pro vysvétleni jejich specifik je tfeba pouZzit jiné, aktualné
zfejmé nedostupné teoretické nastroje.
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SUMMARY

Non-Believers, Apatheists or Hidden Believers? The Socio-Demographic Character-
istics of Persons Refusing to Declare Their Religious Affiliation in the National
Census

For many years, the legal protection of personal data prohibited the analysis of individ-
ual census data in the Czech Republic; thus, this is the first article to provide a detailed
analysis of data on religion. Employing individual data for the whole population, the authors
confirm several trends in the recent religious development of the country, including general
out-churching, the expansion of certain smaller denominations, and, especially, an increase
in the number of people declaring themselves religious, but unwilling to claim allegiance to
any particular church. Of even greater importance is the observation that almost half the
population refused to declare their religiosity (or the absence thereof) in the last (2011)
census. The article focuses especially on this group, providing an attempt to characterise
them socio-demographically. The “non-fillers” stand somewhere between believers and
unbelievers who completed the census and share certain characteristics with both groups. It
can be assumed that a (slight) majority of this group consists of unbelievers as well as an
(also rather small) minority of church members, both of which groups chose not to express
their non/religiosity via the census. However, such “non-fillers” differ significantly from the
religious population — both with and without denomination. At the same time, refusing to
declare a personal religious affiliation is often connected with the refusal to complete other
census items, which might be seen as a sign of the distrust of, or resistance to, the state as
the most important collective body. From this point of view, the increase in secularisation
and other changes in Czech religiosity could be considered to represent expressions of
a wider divergence from all types of social bodies including state authorities.

Keywords: religion; atheism; Czech Republic; census; unchurched religion; religious apa-
theism.
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