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Zemédélstvi mladsiho stredovéku v pylovych analyzach

ELISKA RYBNICKOVA-KAMIL RYBNICEK

Pokousime-li se urc¢it charakter, uroven a zptisob zemédélské vyroby v ob-
dobi predhistorickych nebo rané historickych, opirame se hlavné o hmotné
ndlezy, ziskané archeologickymi vyzkumy. K feSeni této problematiky viak né-
kdy mutiZeme pouzit i fady obort dalsich, z nichZ paleobotanika, pracujici mimo
jiné metodou pylové analyzy, md z tohoto hlediska zna¢ny vyznam. Uéelem to-
hoto prispévku je pravé ukdzat na moznosti pouziti pylovych analyz pfi pozna-
vani zemédélstvi 11.—15. stoleti a informovat v hrubych rysech o tidajich, které
jsou z tohoto oboru u nas k dispozici.

Pylova analyza je v podstaté botanicka metoda, kterou kvalilativné i kvan-
titativné stanovime ve vhodnych sedimentech organickych (raSeliny. slatiny, jezerni usaze-
niny) nebo anorganickych (jily, vlhké pisky) soubory pylovych zrn z mistni i okolni
vegetace, kieré se v téchlo sedimentech diky specifickym konzervadénim vlastnostem
usazenin i odolnosti pylového zrna samotného uchovaly po cela tisicileti. Uréenim souboru
pylovych zrn — pylového spektra — z urfitého obdcbi a jeho statislickym a ekolo-
gickym vyhodnocenim ziskime obraz o sloZeni rostlinného krytu v tom kterém é&asovém
obdobi, 0 jeho v¥voil a zménach i o pri¢inach téchto zmén. Grafickym vyjadfenim vysledk
pylové analyzy ziskdme pylovy diagram, kterého maZe byt vyuZito v nejriznéjsich
védnich disciplinach. Pylové analyzy vyuziva geologie, stratigrafie a paleogeografie pfi
ramcovém datoviani vrstev, geobotanika pfi rekonstrukei pivodniho rostlinného krytu pfed
zasahy ¢lovéka do krajiny a v posledni dobé stile vice i archeologie. Ta miie z pylo-
vého diagramu odvodit cenné udaje o prostiedi, které obklopovalo &lov&ka uréité kultury,
dale stafi a délku trvani lidskych sidel, kontinuitu & diskontinuitu osidleni v uréitych
uzemich apod. V neposledni Fade, a to je zde duleZité, miiZe pylova analyza archeologiim
hodné fici i o zplisobu zemédélstvi a plodinach, které byly na razném vyvojovém stupni
zemédé&lské spoleénosti péstovany. Je tedy pylovd analyza vhodnym a mnohdy nutnym do-
pliikemn paleoetnobotaniky, kterda studuje zemédélstvi na zakladé determinace semen, obilek
a jinych makroskopickych rostlinnych zbytkd nalezenych pFimo v archeologickych
objektech.

V pylovém diagramu muZeme stopy hospodafské &innosti élovéka v 1izemi vyéist od
nejstariiho obdobi, kdy se &lovék zadal zemédélstvim zabyvat, tj. od neolitu. Paleoliticky
a mezoliticky élovék — lovec a sbéra¢ plodin divoce rostoucich rostlin — nezasahoval ve
vétiim rozsahu do pluvodn{ pfirozené krajiny v niZz Zil, proto jeho existenci z pylového
diagramu aZ na malé vyjimky nevyéteme. Av3ak jlZ prvni neoliticky zemédélec zadal po-
malu pfeméfiovat plvodni krajinu pfirozenou v tzv. krajinu kulturni a stopy jeho éinnosti
z bezprostfedni blizkosti sidli$f jiz v pylovém diagramu nalezneme. Pfitomnost neolitického
zemédeélce se projevuje poklesy krivek klimaxovych drevin, indikujicich odlesnéni a sou-
c¢asné nalezy prvnich ojedinélych pylovych zrn obilovin a hlavné zfetelnymi vzestupy poétu
pylovych zrn synantropnich a jinych svétlomilnych bylin, jejichZi rozvej byl podminén
celkovym otevienim a prosvétlenim krajiny a narufovanim ptidniho povrchu orbou. Jsou
to hlavné druhy rodu jitrocel (Plantago), 3fovik (Rumex), pelynék (Artemisia), rdesno (Po-
lygonum), merlik (Chemopodium), Eeledi sloinokvétych (Asteraceae), silenkovitych (Bora-
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ginaceae) apod. Typicky byva napt. vyskyt chrpy (Centaurea cyanus), koukole (Agrosthema
githago), chmerku (Scleranthus), voskovky (Cerinthe minor), ¢ernye (Melampyrum), ha-
dince (Echium) atd. Podobné se projevuje v pylovém diagramu i zemédélsivi dalSich kultur
z bronzu, hallstatu, La-Tenu, doby rimské i stfedoveku. Jen kvantitativni poméry, zejména
u obilovin, indikuji vy3si vyspélost zemédélské produkce. Z dalSich kulturnich plodin se
postupné objevuji pylova zrna konopi (Cannabis sativa), lnu (Linum usitatissimum), po-
hanky (Fagopyrum esculentum), vinné reévy (Vitis vinifera), ofeSdku (Juglans regia),
srstky (Ribes grossuluria), jabloné (Malus), hrusné (Pirus) a tre$né i Svesiky (Prunus). To
jsou hlavni znaky, typické pro pfevahu rostlinné vyroby péstebniho typu.

Ptevladajici pastevnictvi se projevuje v pylovych diagramech ponékud jinak., Typicky
je rozvoj divokych trav a ostric, rozvojem nékterych bylin (Plantego lanceolata, Rumezx
acetosa), $ifenim jalovce (Juniperus communis) a dstupem dievin z vhodnych, pfevaziné
aluvidlnich poloh, coz je ve vétSiné pripadl olse (Alnus glutinosa).

Pro Uzemi naSeho statu je bohuzel stale je$té prili§ méalo podkladu pro vy-
pracovani néjakych celkovych zavéru; diléi vysledky z nékterych oblasti statu
v3ak jsou jiZ k dispozici. Tak pomérné dobfe je zachycena stfedovéka koloni-
zaéni aktivita v podhorskych oblastech, zejména z Ceskomoravské vrchoviny
(Jankovska 1971, Rybnic¢kova 1974, Rybnickova et Rybnicek 1973, Peichlova
MS) a z PoSumavi (Rybnickova 1973, Rybniéek et Rybniékova 1974). Jednotlivé
diagramy zachycujici toto obdobi jsou zpracovany z Orlickych hor (Rybnicko-
v4 1966) a v dokondovani je rozsahlejsi materidl ze sz. Slovenska z Oravy. Horsi
z hlediska pyloanalytického je situace v poznani zemédélstvi starych sidelnich
oblasti naeho stitu a geograficky niZe poloZenych oblasti vabec. Zatim nejlepsi
podklady nam poskytuje pylovy diagram od Vracova na jiZni Moravé (Rybnic-
kova et Rybniéek 1972), ktery zachycuje pocatky zemédélstvi v neolitu a jeho
pokracovani aZz skoro do soucasnosti, néco lze nalézt i v diagramu ze Zbudov-
skych blat z Ceskobudéjovické pénve (Rybni¢kova, Rybni¢ek et Jankovskd
1975).

Rozborem té&chto pylovych diagrami muZeme pro sledovadni otdzek zemé-
délské vyroby 11.—19. stoleti prispét celkem k feSeni ¢tyr dil¢ich problém, a to:

1. jaké byly pivodni lesy v té které oblasti pifed nastupem zemédé&lstvi,
resp. pi‘ed osidlenim,

2. jaké zemeédeélské plodiny byly péstovany a jakého typu bylo zemé&délstvi
(pomeér pastevnictvi : rostlinna vyroba),

3. jaké vykyvy zaznamenala zemédélskd produkce v pribéhu osidleni né-
kterych oblasti,

4. jaké zmény v prirodnim prostfedi ramcové zemédélskd vyroba zpusobila.

1. Nejlépe mohou pylové analyzy piispét k prvému okruhu otazek, tj. ke
stanoveni puvodnich vegeladnich typu. V obdobi 11.—15. stoleti, pfesnéji do
konce 13. stoleti se u nas zachovaly ptvodni lesni porosty jediné v pohrani¢nich
horach a v jejich podhtii a na moravsko-Ceském pomezi. Jinde jen na mensich
plochach a v méné pristupnych polohach. Pravé tyto dosud nedotéené oblasti
byly cilem kolonizaéniho usili a vétSina naSich pylovych diagramu z podhor-
skych oblasti proto zachycuje preménu lesa v zemédélskou piadu. Vyplyva
z rich, Ze kolonisté pronikali do buko-jedlovych lesli se smrkem na celkem
bonitnich hnédozemnich nebo slabé podzolovanych plidach. V aluvidlnich udol-
nich polohach tehdejsi zemédélei odstranovali ol§iny s vrbou a krusinou, ve
vyssich polohdch i olsiny se smrkem, a premeénovali je na malo hodnotné louky
¢i pasiviny. Ty periodicky zartistaly prirozenymi regenerac¢nimi pochody puvod-
nimi dfevinami a musely byt stejné periodicky obnovovany vytinanim. Z pri-
béhu kfivek kulturnich rostlin a synantropii na jedné strané a kfivek klimaxo-
vych dfevin na strané druhé usuzujeme, Ze kolonizace pokryla plosné velké
uzemi ve velmi kratké dobé, a Ze tedy pocet kolonistli musel byt velmi vysoky.
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Odlesnovani probihalo na vét§iné uzemi Zdarenim, jak dokazuji nalezy uhliki
v ptislusnych vrstvach.

V niZSich polohdch ve starych sidelnich oblastech nedochazelo b&éhem 11.
a’s 135. stoleti k podstatnému rozsifovidni{ zemédélské plochy na ukor lesa. Na
Moravé predpokliddame snad jen malé roziifeni zemédélské pludy smérem do
vys§ich poloh v Chiibech a v Bilych Karpatech. Z jinych oblasti nemame pro
takové tvrzeni podklady, mensi rozsifeni odlesnénych ploch vsak nemuZeme
vyloudit. V podstaté se zde vSak jiz pomér les : zemédélska plocha nezménil, od-
lesnéni a osidleni probihalo postupné jiz v predstfedovékych obdobich. Z naSich
vysledk(l vyplyva, Ze ve starSich sidelnich oblastech byla ornd ptda ziskdvana
bud ze smiSenych doubrav nebo z jedlin.

2. Nejvice dokladd ke stanoveni souboru kulturnich rostlin, péstovanych
v 11.-13. stoleti a ke stanoveni prevlddajiciho zemédélského typu je zatim
opét z kolonizovanych podhorskych oblasti, Podle pylovych analyz bylo pésto-
vano predeviim Zito (Secule), méné pSenice (Triticum) a oves (Avena), jen oje-
dinéle byl prokézdn jeémen (Flordeum). VSeobecné byla péstovana pohanka
(Fagopyrum esculentum). Z pradnych rostlin je moZno prokizat len {Linum
usitatissimum), za zminku stoji také pé&sténi konopi (Cannabis sativa), a to i v
klimaticky pomérné drsnych podminkéch. Tak napf. z PoSumavi bylo konopi
prokézdne pvlem i semeny od Kraselova z nadmoiské vySky 630 m z mlad3iho
stfedovéku. Lze usuzoval. Ze tehdejii odriida, péstovanad v téchto podminkach
musela pochazet z odolné&igich severnich forem Cannabis sative na rozdil od
odrild dneSnich, Nejasna je situace s péstovanim chmele (Humulus), protoze
podle pvlovych zrn nelze stanovil podil péstovanych a divoce rostoucich rosilin.
Jeho pésténi v3ak s rozvojem pivovarnicivi je velmi pravdépodobné. V kaZdém
piipadé pylova zrna typu Humulus jsou nalézdna. Z ovocnych plodin je paly-
nologicky prokéazano p&siéni jabloni (Malus), hrusni (Pirus), druhi rodu Prunus
(tieSeri, Svestka, sliva — nelze pvloveé rozlifit), dale srstka (Ribes cf. grossularic)
a ofe8ik vladsky (Juglans regia). Specidlni zminku zasluhuje rovnéZ vinna réva
(Vitis vinifera). Zda se, Ze ve siiredovéku dochézelo k pokustim o zavadéni révy
vinné i do dnes vylozené& nevinaiskych oblasti, jak ukazuji i kdyZ snad ndhodn#
nalezy pylovych zrn typu Vitis vinifera v profilech z Orlickych hor (srovnej
s udaji o péstovani révy v okoli Nového mésta nad Metuji Opravil 1964). Stoji
za zminku i ustni informace Dr. Hoffmana z Jihlavy, ktery podle starych doku-
mentt nepovazuje za vyloudené pokusy o zavedeni révy i na Ceskomoravské
vrchoving v ckoli Jihlavy. Pylova zrna jsme tam v8ak v piisluinych vrstvach
nezjistili. V této souvislosti by snad stdlo za uvedeni, Ze zatim nejstarsi pylo-
analyticky doklad péstovani révy z naseho uzemi pochdzi od Vracova z jiZni
Moravy a spadd pfibliZné do starsi, p¥ip. stfedni doby hradistni, tj. asi mezi
600—900 let n. 1. Do stejné doby a do stejného mista spadaji i pyloanalytické
doklady o poc¢édtcich rozvinutého pésténi konopi na jiZni Moravé, Pokud se
tyka stfedovékého spektra plodin v nizSich polohach, pfichizeji navie v uvahu
pouze doklady o vinarstvi, jinak soubor kulturnich rostlin je stejny jako v pod-
horskych oblastech.

Méame-li charakterizovat celkovy charakter a typ zemédélské vyroby 11.—15.
stoleti, musime konstatovat, Ze zemé&délstvi dosdhlo znaéné extenzivity a Ze
v éeskych zemich pokrylo prakticky celou vyméru dneini zemédélské pudy
a pokud se iy&e rozsahu odlesnénych ploch, mohl byt v nékterych oblastech
dokonce véts$i neZ dnes. To plati hlavné tam, kde tzemi zaniklych obeci zarostlo
lesem. Podle pylovych analyz se zdd, Ze v tomto obdobi prevladdala rostlinna
vyroba nad Zivoédisnou, tj. nad pastevnictvim.

3. Dalsi okruh informaci, které mohou poskytnout pylové analyzy historii
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zemédélstvi pro toto obdobi je dokumentace, tykajici se zejména znamého
a historicky doloZeného upadku zemédélské vyroby v prvé poloviné 15, stoleti,
zpusobeného nepokoji za husitské revoluce. Do této doby spad4 zanik rady sidel
a nové invaze lesnich drevin na opuiténi pole a sidli$té, kterd dosahla mnohde
takového stupné, Ze se znovu vytvoril les pretrvavajici aZ do dneSnich dnu.
Zde bychom chtéli pripomenout nade vysledky, spojené s komplexnim vyzku-
mem zaniklé osady Pfaffenschlag u Slavonic (Rybni¢kova et Rybnicek 1975).
Pylové diagramy ukazuji jasné dvé vlny osidleni, zanik obou osad, informuji
o stupni a typu zemédélstvi. Ukazuji kone¢né sukcesi zaristdni opusténych
poli lesnimi difevinami. Pokles zemédélské produkce priblizné v téZe dobé je
zachycen i daldimi pylovymi diagramy napf. od Vracova, z Ceskomoravské
vrchoviny i z PoSumavi. Sukcese dfevin postupuje na opusténd pole v pod-
horskych oblastech od svétlomilnych rychle rostoucich dievin (bfiza, borovice)
k porostiim borovice a smrku (viz téz Malek 1966). Koncem stiredovéku uZ tedy
nedochazi k obnové klimaxového lesa (buk, jedle, smrk). Pivodni dfeviny --
olSe, smrk, vrba, krusSina — se vraceji pouze do aluvialnich poloh na plochy
byvalych pastvin a luk.

4. Posledni okruh informaci sice zajima spiSe geobotaniky neZ archeolocy
a historiky, nicméné bude uzitecné se o ném alesponl zminit. Tykd se stanovist-
nich zmén, zejména fyzikalné-chemickych zmén pld a zmén mezoklimatickych,
zpusobenych odlesnénim a zemédélskou ¢éinnosti ¢lovéka. Odlesnénim svahovych
lesi jakéhokoli sloZeni, které pokryvaly pudy mimo primy dosah podzemni
vody, dochézelo k celkovému vysuSeni pid a krajiny. Na druhé strané v aluvial-
nich polohiach v blizkosti pramennych vychozl zpusobilo odlesnéni zamokfeni
aZz zabahnéni dfive jen trvale vlkych pldnich profild, jejich oglejeni a misty
znehodnoceni. V mnoha pripadech mélo zabahnéni za nasledek raselinéni nebo
slatinéni. Ukazuje se, Ze odlesnéni a vubec preména puavodné lesnich ptd
v zemeédélské pudni typy, didle paseni v lesich a vyhrabavani opadanky z lest
vedlo k takové degradaci pud a k takovym stanovi§tnim zménam, Ze pfedpo-
klddand potencidlni vegetace, tj. vegetace, ktera by spontdné v zemeédélske
krajiné vznikla bez dalsich zdsaht cClovéka, se znacné lisi od pavodni klimaxové
vegetace.

Nejlépe se to podarilo ukazat v PoSumavi, kde zmény dosahly takového
stupné, Ze oblast ma dnes zdanlivé charakter doubravniho vegetacniho stupné
(potencidlni vegetaci by asi tvofily chudé acidofilni doubravy s neuspokojivymi
fyzikalné-chemickymi vlastnostmi ptd), zatimco pylové analyzy (Rybnickova
1973) bezesporu dokézaly, Ze oblast patii bukovému vegetacénimu stupni. Kli-
maxovymi lesy bylv ve vyssich polohach buko-jedliny, v niZich jedliny se
smrkem. Odlesnéni a zemédélskd éinnost jsou také hlavnim impulsem k inten-
zivni podzolizaci pid a ke zvySenému odnosu pudnich céastic vodni i vétrnou
erozi, coz vede druhotné ke zvysené akumulaéni aktivité vodnich tok{l a jinym
negativnim zjevim, se kterymi se dnes potykame.

Souhrn

Prispévek informuje o pyloanalytickych materidlech, které jsou u nas
k dispozici pro studium stredovékého zemédélstvi. Ukazuje na moZnosti vy-
uziti pylovych analyz v archeologii vibec a na to, jaké jsou problémy pii hod-
noceni dat pro tyto ucely. Na zakladé pyloanalytickych dat bylo sestaveno
spektrum kulturnich rostlin, péstovanych predeviim v podhorskych oblastech
v 11.—10. stoleti a je charakterizovana zemédélskd vyroba jako celek. Koneéné
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je podan piehled pfirodnich poméri, do kterych bylo zemédélstvi pii kolonizaci
zavadéno a jsou rovnéz zminény hlavni negativni dusledky, které zemdédélska
¢innost v ptirodnim prostredi a jeho rovnovaze vyvolala.
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Zusammenfassung

Landwirtschaft des jiingeren Mittelalters im Licht der Pollenanalysen

Der vorliegende Beitrag informiert uns iiber pollenanalytische Materiale, die bei uns
fiir das Studium besonders der mittelalterlichen Landwirtschaft zur Verfiigung stehen. Er
deutet auf die Auswertungsmoglichkeiten der Pollenanalysen in der Archiologie liberhaupt
hin und zeigt den Bereich dieser Moglichkeiten. Auf Grund der pollenanalytischen Daten
wurde eine Ubersicht der besonders in dem Vorgebirge im Laufe des 11.—15. Jhdts, an-
gebauten Kulturpflanzen zusammengestellt (namentlich Secale, weniger Triticum und
Avena, nur vereinzelt Hordeum, ferner Fagopyrum esculentum, Linum usitatissimum, Can-
nabis sativa, Humulus, Malus, Pirus, Prunus, Ribes cf. grcssularia, Juglans regie und
vereinzelt vielleicht auch die eher versuchsweise eingefiihrte Vitis vinifera). Fiir die Land-
wirtschaft als solche war das Ubergewicht der Getreidewirtschaft iiber der Viehzucht
charakteristisch. Besondere Aufmerksamkeit wurde der landwirtschaftlichen Aktivitat der
Kolonisten gewidmet und die Naturverhiltnisse, die die Téatigkeit der Kolonisten beding-
ten, sind rekonstruiert worden. Den Pollenanalysen nach diirften die Buchen-Tannenwilder
oder Tannenwiilder, die stellenweise auch in niedrigere Lagen hinabstiegen, als ursplinglich
betrachtet werden. Abschliessend sind die wesentlichsten negativen Begleiterscheinungen
der landwirtschaftlichen Titigkeit angefiihrt, wie z. B. die Bodendegradation, erhohie
Erosion, hydrologische und klimatische Anderungen in der Landschaft u. i.
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Diskuse

Dr. SMETANKA

Predeviim s nesmirnym potésenim konstatuji, Ze vysledky pylovych analyz dokladaji
extenzivni zemédélstvi v obdobi stfedovéku. To je to, k ¢éemu se téZko dostivame. Vy-
svétlujeme si to tak, Ze v uréitém obdobi, zejména po poéatku 13. stoleti, muselo zemc-
délstvi nahle uZivit znatnou aglomeraci obyvatelstva v rodicich se méstech. Zaroven re-
organizace zemeédélstvi, kterd v té dobé byla provedena, i uréitd drobni zlepSeni v zemé-
délské technice asi nestaéily. Proto dochazi k zvétSovani zemédélske plochy, k myceni lesi.
Osazuji se polohy, které byly pro zemédélskou é&innost nepfiznivé, jako jsou napf. nad-
mérné suché plochy na Slansku nebo pis¢ilé polohy uwvnitf sidelni oblasti Ostrové Lhoty
na Podébradsku, Vznikaji talc sidlisté citlivd na jakykoliv vykyv hospodarslkké prosperity.
Sidlisté, ve kterych dochazi k dalsim zmeénam na konci 15. stoleti nestaéi vibec konkuren-
ci a zdkonité zanikaji. Byla to iakovad pidda, kterd nestoji za zuzitkovani luk, méné Za-
douci, nez byla plocha pro obili.

Pak je tu druha otdzka, ktera vychazi z referitu dr. Rybnidkové. Rada z nas zna
rekonstrukéni mapy a fada z nds je pouZiva a jsme za né vd&é&ni.. Jestll jsem tomu dobrie
rozumél, dochaz{ v globilnich jednotkach k jakémusi rozkolisdni a jednotka zvana kyselé
doubravy, kterd je dost typicka pro mlads$i kolonizaci, zda se Ze byla v nékterych mistech
stanovena mylné. Nevim, éim si to mam vysvétlit. Snad tim, e mapa vychazi z klasickych
metod a ten, kdo snimkuje, nemiiZze zkoumat historii prostoru, jak ji zkouma pylovy ana-
lytik. Proto asi ten rozpor. Znamens to, Ze kazdy, kdo bude pouZivat téchio map, musi se
obracet na konzuliaci k pfisluinym odbornikim, protoZe kaZdému pfipadu nemuZe ro-
zumét,

Pak bych mél jesté dotaz, Z rady lokalit nemAme vhodné prostfed{ pro pylovou ana-
lyzu. Chtél bych se zeptat, zda je néjaka moznost, kterd by byla bé&znéjsi. Pak bych mél
upozornéni pro biobotaniky. Cas od fasu by se méli podobn® jako zemédélei obratit na
archeology, zda nepracuji na ploSe, kterA se muZe uréit jalkko misto byvalé osady.

Dovolte mi, abych upozornil na to, Ze v dobé extenzivniho zemédeélstvi Zito sncse
i hor§i polohy a dava vétsi vynos tam, kde pSenice a jiné druhy selhavaji.

Dr. RYBNICKOVA

Nejprve ke geobotanické mapé& Ta byla konstruovana na zdkladé geobotanického,
resp, fytocenologického posouzeni vice nebo méné& zachovalych a pfirozenych porosti
v riznych dzemich a na zakladé pfisluinych rostlinnfch indikitorl téchto porostl, ktei'i
se udrzuji 1 v ndhradnich vegetaénich typech. Tento postup v3ak vedl u nékter¥ch jedno-
tek k nespravnému vymezeni hranic vzhledem k druhotnym pfesunim rosilinnych indiké-
torti v kulturnich epochiach. T¥ka se to predeviim tzv. acidofilnich doubrav, které mnohde
jsou mapovany i na plochach, kde to neodpovidd skuteénému a pdvodnimu stavu. Zvlast
vyrazné to je v PoSumavi, kde jsou doubravy mapovany do nadm. v¥3ek kolem 700 m.
Pravé pro tuto anomalnost pozadali geobotanici o spoluprici palynology, aby pylovymi
analyzami provéfili pivodnost téchto doubrav a zjistili, kdy do$lo k jejich pfeméné v dnes-
ni kulturni porosty. Pylové analyzy prokazaly, Ze doubravy nebyly rozhodné v iudzemi pu-
vodni, Ze plavodni byly buéiny ¢i spife bukové jedliny a Ze pfedpokliddané doubravy jsou
vlastné disledkem odlesnéni a degradace pidd. Expanze dubu a daldich svétlomilnych
dfevin vede soucasné ke zméné puvodni bylinné flory a k imigraci indikatoru doubrav.
V soulasné dobé tedy z hlediska geobofanického vie nasvédéuje na doubravy, piestoie
z hlediska historického se jednd o porost druhotny, resp. potencialni. Tolik na vysvétle-
nou, jak do3lo k mylnym rekonstrulkcim v PoSumavi, v jihoteskych panvich a jinde. V sou-
¢asné dobé je plivodni rekonstrukce podrobovana revizi.

K surovému humusu. Pylové analyzy surovych humusit délal ve Zbraslavi ing. Mréiz.
Zpracovani tohoto materidlu je v3ak dost problematické. K analyzim je tfeba nalézi
alesponi nékolikacentimetrovy profil neporudeného surového humusu, v némzZ pak je tfeba
analyzy provadét velice hust&, tfeba 4 1mm. To je oviem technicky dost obtiZné, stejné
jako je obtiZné vibec nalézt zcela neporusSeny profil surového humusu (zaleZi napf. i na
seSldpnuti zvéfi nebo dobytkem), proto se timto smérem u nas moc nepokracuje. Analyzy
surovych humusi jsou vyhodné pfedeviim pro lesnické 1uéely, protoZe mohou podat alespoii
¢asteény obraz o pavodnim porostu a jeho vyvoji pfimo v misté odbéru.

Dr. SMETANKA

Stava se nam, Ze zemédélci zaloZi pokusnou plochu a zjisti tam tfeba zvyfené mnoz-
stvi fosforu. Pak se ukaZe, Ze na tomto misté je zanikli stfedovéka ves. A téch je hodné.
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Je proto tfeba pfed vybérem kterékoli vyzkumné plochy ovérit, co jé znamo o jeji mi-
nulosti.

Dr. RYBNICKOVA

Je mozné, Ze v zemédélském vyzkumu miZe dojit k podobné situaci. Geobotanieci
viak nikdy nedélaji zivéry z jediné plochy a ke zhodnoceni pouZivaji nejméné& 5 fytoceno-
logickych zdpisi. Mimoto na%e spoluprdace s archeology, kterd je dileZitad zejména pri pa-
leobotanickych vyzkumech, je myslim dobrd. Ji se bez jejich informaci alespoii neobejdu.

Dr. OPRAVIL

Rekonstrukéni mapy vznikly bez jakékoli konzultace s paleobotaniky (paleogeobota-
niky). Bylo to zptlsobeno tim, Ze z naSeho Uzemi v té dobé& vlastné modernich palynolo-
gickych praci nebylo. K dispozici byly pouze starii priace a jes$té jen z nékterych oblasti,
nap?. ze sev. Cech, jihoteskych panvi apod. Pokud se tykd Po3umavi, vzpomindm si, Ze
dr. Rybnickovd méla za tkol dokdzat tzv. ,,nebukovy ostrov®. Tomuto pfedpokladu geo-
botaniktl jsem se tehdy dost podivoval, protoZe jsem z tohoto 1zemi mél nékolik archeolo-
gickych nélezd, kde se to buky hemZilo a svétlomilné dfeviny, dub apod., nebyly vi-
bec zastoupeny.

Dr. RYBNICKOVA

Geobotanici potfebovali zjistit, proé¢ jdou doubravy tak vysoko, a muj kol znél, vy-
svétlit to. NeSlo tedy v pravém slova smyslu o dokadzini ,nebukového ostrova“. Oviem
nakonec jsem dokéazala, Ze v udzemi nelze hovofit ani ¢ doubravach, ani o buéinich. V se-
verni ¢asti uzemi to byly skoro ¢isté jedliny se smrkem, ve vy&8ich polohidch na jihu pak
prib¥valo buku.
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