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K problematice 

F . K A S I Č K A 

- CURIA REGIS - na Vyšehradě 

- B . N E C H V Á T A L 

Středověký knížecí a k r á lovský dvorec na V y š e h r a d ě se s ídlem p r v é h o čes­
kého krá le Vrat is lava L a s k r á l o v s k ý m pa lácem K a r l a IV . b y l již p ř e d m ě t e m 
řady dílčích uměleckohis tor ických po jednán í i s ta rš ího archeologického p r ů ­
zkumu (Nechvátal 1976, 77 n. — srv. též str. 234 pozn. 105). Výs ledky n e d á ­
vají však dosud zdaleka ucelenou p ř e d s t a v u podoby a rch i t ek ton ického vývoje 
a růs tu tohoto v ý z n a m n é h o souboru, k t e r ý dí lem úspěšně soutěži l s P r a ž s k ý m 
hradem o p ředn í poradí ve s tá tn í reprezentaci 

Studium archivních p r a m e n ů p ř ines lo cenné informace o někde j š ím ob­
sahu a provozu vyšeh radské curia regis, jež se však za t ím nekry j í s archeolo­
gickými nálezy, k t e r é t a k é nebyly dosud spolehl ivě časově zařazeny . Archeolo­
gii ve spolupráci s uměleckohis to r ickými discipl ínami čeká tu proto ješ tě 
nemalý úkol výrazně j i osvětli t dosud namnoze t e m n é osudy tohoto p a m á t n í k u 
národních dějin v období r a n é h o i v r cho lného feudalismu. 

Nezbytným počá tkem pro p l ánov i t é p lněn í tohoto úkolu je ze jména sou­
středění a kr i t i cké zhodnocení dosavadních zjištění a závěrů . 

Üvodem nutno konstatovat, že na území akropole v j ihozápadní č tv r t ině 
půdorysu h rad i š t ě nebyly dosud iden t i f ikovány s ta rš í s t avebn í konstrukce než 
ze 13. a 14. století a ke ramický m a t e r i á l za řad i te lný m a x i m á l n ě do století 12. 
(zatímco na os ta tn ím území se n ě k t e r é ná lezy blíží až do stolet í desátého) . 

Přesto n á m zde p í semné prameny dokládaj í existenci knížecího a později 
krá lovského paláce s rotundou sv. Jana Evangelisty již p o d s t a t n ě dř íve ( R B M 
II. č. 207, str. 81 - R B M I L č. 441, str. 171-172). Logicky p ř e d p o k l á d á m e , že 
tento nejstarší pa lác lze situovat p a t r n ě bl íže hrany v y š e h r a d s k é ská ly nad 
řekou. 

Dosud nevyřešeným p rob l émem je hranice p ř e d r o m á n s k é h o a r o m á n s k é h o 
dvorce a charakter jeho opevnění . 

Zat ím pouze p ř edpok l ádáme , že k p r a v o ú h l é m u vymezen í obrysu akropole 
došlo pa t rně až v r á m c i ve lkorysé u rban i s t i cké p ř e m ě n y h r a d i š t ě na sídelní 
mís to prvního českého k rá le , zat ímco s ta r š í situace neměla asi tak geometricky 
přesný charakter. P o d o b n ě z celkové tehdejš í situace a v po rovnán í s podob­
nými akcemi na Hradčanech soudíme, -že r o m á n s k á hradba s p ř í kopem, sledu­
jící tuto mladší hranici , byla již zděná na maltu, jej í stopy však dosud nale­
zeny nebyly. 

J e d i n ý článek, k t e r ý tu dok ládá n á k l a d n é r o m á n s k é s tavební počiny, leží 
již mimo vlas tní obvod, s provozem souboru v š a k bezpros t ředně souvisí. 

Je to známý r o m á n s k ý most, na lezený již v roce 1928, spojující k rá lovské 
sídlo s kapitulou na d r u h é s t r a n ě h r a d e b n í h o p ř íkopu . J ednoob loukový most 

95 



Obr. 1. Pracovní situační plánek vyšehradské .curia regis" se schematickým zachycením nalezených nebo 
předpokládaných středověkých objektů (černé značeny středověké konstrukce stojici nebo zjiilěné, přeru­
šovaně konstrukce předpokládané), 1-4 palácové budovy, 5 — Libušina lázeň, 6 — románský most, 7 - ko-
pitulni kostel sv. Petra a Pavla, 6 — bali l i ka sv. Vavřince. 

obložený ř á d k o v a n ý m i kvadr iky a s k v á d ř í k o v o u archivoltou b y l s i tuován po­
n ě k u d š ikmo k ose dělícího p ř íkopu , což svědčí o tom, že respektoval ně jakou 
starš í zás tavbu na obou okrscích. Pos lední v ý z k u m y p r o v á d ě n é zejména v ro­
ce 1978 rozšíři ly a doplnily poznatky o jeho charakteru. Potvrdi la se jedno­
značně naše s tarš í rekonstrukce (Kaš ička-Nechváta l 1976, 583), že most vstu­
poval p ř í m o do j ižní boční lodi r o m á n s k é bazi l iky (k níž b y l p ř i zděn na výraznou 
spáru) a jeho původ je podle charakteru zdiva zák ladu i předzáikladu se 
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stavbou ch rámu , založeného roku 1070, t é m ě ř současný. Most, k t e r ý b y l patr­
ně zas t řešený, skončil svou funkci n ě k d y p o č á t k e m 15. stolet í , ne jspíše v ob­
dobí hus i t ského revolučního h n u t í , po n ě m ž b y l zavalen a plocha býva l ého p ř í ­
kopu nadá le používána jako h řb i tov (při čemž bylo p o h ř b í v á n o i na mostovku 
i na býva lých př í s tupových cestách). 

O podobě úst í mostu na k rá lovské s t r a n ě nepř ines l v ý z k u m v roce 1928 
jasnou p ředs tavu a tato situace si rovněž vyžádá 1 podrobnou reviz i . 

Odchodem p a n o v n í k ů zpět na P r a ž s k ý hrad před polovinou 12. stolet í v y ­
trácí se pos tupně V y š e h r a d z popřed í n á r o d n í c h děj in . Završen í dočasného 
nezájmu o vyšeh radský k r á l o v s k ý majetek znamenalo pak dědičné da rován i 
královského dvora Janem L u c e m b u r s k ý m v roce 1322 kapitule, s hradbami 
a ruinami zde stojících d o m ů a s povo len ím použ íva t z těch to ob jek tů t a k é 
stavební mate r iá l (Nechvátal 1975, 159 n). 

Vstupem K a r l a IV. na český t r ů n zač íná pro v y š e h r a d s k ý k rá lovský okr ­
sek období d ruhého , ne jvě tš ího a zá roveň pos ledn ího s t a v e b n í h o vzestupu. K a ­
rel IV. opě tně staví Vyšehrad ve smyslu nového k o r u n o v a č n í h o ř á d u a nového 
výk ladu p řemys lovské dynas t i cké legendy vedle P raž ského hradu do čela re­
prezentace h l avn ího měs ta ř ímské říše. F o r m á l n í m v ý r a z e m tohoto p a n o v n í ­
kova zá jmu byla pak ho rečná p ř e m ě n a s tagnuj íc ího h r a d i š t ě na honosný go­
t ický hrad. 

H m o t n é pozůs ta tky z tohoto v r c h o l n é h o období Vyšehradu , k t e r é jsme za­
t ím mohli na akropoli poznat d íky a rcheologickému v ý z k u m u v letech 1924 až 
1935, jsou za t ím re la t ivně ve lmi malé . K p ř e d s t a v ě a rch i t ek ton ické podoby K a r ­
lova Vyšeh radu zat ím více př i spě ly zmínky archivních p r a m e n ů a dále rene­
sanční veduty, k t e r é však zachycují hrad j iž opět ve stolet í stagnace a c h á t r á ­
ní po zásahu hus i t ské revoluce. 

Jedna z p rvn ích Kar lových akcí na V y š e h r a d ě souvisí se založením a hra ­
zením Nového Města pražského . Současně s celým h r a d i š t ě m získal nové nebo 
obnovené h razen í i palácový areál , z něhož se zachovaly nebo by ly zj iš těny 
zat ím jen úseky nad vyšeh radskou skalou a proti m í s t u býva lé baz i l iky sv. 
Vavř ince . Podle rozboru p r a m e n ů a ze jména p ř e d b a r o k n í ikonografie rekon­
struujeme K a r l o v u hradbu kolem „curia regis" jako p a t r n ě s ta rš í obnovenou 
konstrukci, opa t ř enou ochozem a c imbuř ím, s h l avn í branou na východn í stra­
ně proti d ě k a n s k é m u dvorci bazi l iky sv. Vavř ince . Součást vn i t řn í l in ie opev­
nění proti h rad i š t i tvoř i ly snad i dvě h rano lové věže zachycené (na Sadele-
rově prospektu. U v n i t ř k rá lovské akropole zachycují Sadelerovy prospekty již 
jen dosti ne jasné zř íceniny h r a d n í c h budov, z nichž nelze vy tvo ř i t urči tějš í 
p ředs tavu s t ředověké zás tavby (Kaš ička-Nechváta l 1974, 42 n.). V levé části 
tzv. ma lého Sadelerova prospektu s pohledem na území akropole možno vedle 
b rány spa t ř i t z ř íceninu věže — obdélný objekt bez s t řechy, za t í m t o torzem je 
nejspíše část palácové budovy, zachovaná dodnes v objektu tělocvičny Slavoje 
(Píša 1971, 87 n.), k t e r ý naposledy zkoumal a zhodnotil VI . Píša. 

P ř i z ápadn ím obvodu nad ř ekou s t á ly pak ve dvorci podle Sadelera p ř e ­
vážně j ednopa t rové budovy s j akýmis i ob loukovými a r k á d a m i , další s tá la pak 
při h r a d b ě před kostelem sv. Petra a Pavla , na niž z ře jmě navazoval ve 14. 
století dosud sloužící r o m á n s k ý most. 

P ředs t avu s t ř edověké podoby k rá lovského dvorce doplni l v novější době 
anonymní pohledový p l á n z doby kolem r. 1600, k t e r ý tu v seve rozápadn ím dí ­
l u a reá lu zachycuje za j ímavý izolovaný objekt se t ř e m i souběžnými sedlový­
m i s t řechami , jehož tehdejší podoba z ře jmě inspirovala všechny z n á m é mladš í 
romant i cké veduty ( j ihozápadní nároží zpevňova la v a n o n y m n í m pohledu z ř e j -
ně j iná věž). Pos lední věžovou stavbu lze pak tuš i t v objektu bez střechy, p ř i 
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Obr. 2. Královský okrsek na Vyiehradě - výsek z pohledové mapy neznámého autora z konce 16. a začátku 
17. století. 

Obr. 3. Zříceniny vyšehradské akropole na grafickém pohledu z roku 1618. - Vydal J. Sadeler. 
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Obr. 4. Celkový pohled na archeolo­
gický výzkum prováděný na vyšehrad­
ské akropoli v letech 1924-1928. 

Obr. 5. Pohled od jihovýchodu na 
vnějií východní obvodové zdivo ro­
mánského mostu při archeologickém 
výzkumu v roce 1929. 
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navázán í j ižní hradby v y š e h r a d s k é h o měs tečka . V ý z n a m n ý m objektem akro-
pole je pak na a n o n y m n í m p l á n u další, m o h u t n á h rano lová věž pod stanovou 
s t řechou v izolované poloze p ř i j i hovýchodn ím koutu obvodu (Nechvátal 1973, 
89-92) . 

Něk te r é j m e n o v a n é objekty k rá lovského okrsku — jako je ze jména např . 
pos ledně j m e n o v a n ý izolovaný objekt, mohly bý t pozůs ta tkem s tarš í p ř e d k a r -
lovské zás tavby, ve 14. století pouze r ekons t ruované . Nelze tu p ř e d e m vy lou­
čit, že se jednalo o l egendárn í r o m á n s k o u věž „Neklanku", v níž m ě l y bý t po­
dle Há jka z Libočan a podle j iných vyprávěcích p r a m e n ů umís t ěny por t ré ty 
p řemys lovských p a n o v n í k ů . 

Obr. 6. Pohled od východu na výzkum románského mostu v roce 197B, spojujícího královskou akropol a ka­
pitulní kostel sv. Petra a Pavla. 

Z analogických s i tuací soudíme, že nově b u d o v a n ý vyšehradský k rá lovský 
okrsek v době K a r l a IV . zahrnoval ze jména h l avn í pa lácovou budovu se sálem 
a dalš ími prostorami, a že tu sku tečně byla na mís tě i výzdoba vztahující se 
k rodové legendě, tak jak je to doloženo na Kar lově paláci v Tange rmünde , 
kde pro tuto tematiku byly nepochybně menš í ideové důvody než zde na Vyše­
h r a d ě . Snad nechyběla ani nová souk romá kaple. V T a n g e r m ü n d e doprovází 
pa l ác s kap l í rovněž m o h u t n á věž. 

Vedle v las tn í palácové budovy m ů ž e m e na vyšeh radské curia regis p ř ed ­
pok láda t budovu p u r k r a b s t v í a další objekty sloužící ke správě, k hospodář ­
s k é m u provozu a ochraně k rá lovského majetku. 

V ý z k u m v letech 1924 — 1935 objevil na akropoli celkem někol ik izolova-
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ných půdorysů podélných budov, k t e r é se rámcově kladou do 13.—převážně 
14. století . S tavební a dispoziční jednoduchost nedovoluje všechny tyto stavby 
jednoznačně označit jako pa lácové budovy. Vedle j m e n o v a n é budovy, obsa­
žené v objektu tělocvičny Slavoj Vyšehrad , největš í zj ištěný objekt, považova­
n ý za h lavní h r a d n í budovu, zasahuje pod násyp baš ty sv. Ludmi ly . 

Zajímavější ú t v a r by l zjištěn na nároží nad Vl tavou, (kde dnes na destruk­
ci m o h u t n é h r a d e b n í věže stojí domek galerie Vyšehrad . K věži p ř i l éha la ob­
délná h r adn í budova s další menší věžičkou v líci h r a d e b n í h o obvodu, p a t r n ě 
schodišťovou. Poslední obdélné půdorysy byly nalezeny blíže severn í oh radn í 
zdi proti kapitule, s níž s leduj í rovnoběžný směr . Tehdejš í v ý z k u m y vzbudi ly 
velký zájem, v celku však nesplnily očekávané výs ledky a nepř ines ly v ý z n a m ­
nější výsledky (Nechvátal 1976, 54-57) . 

Smr t í K a r l a IV . skončilo ve lké dí lo p ř e s t a v b y Vyšehradu , kterou se již 
nikdy nepodař i lo p ř e k o n a t (Kaš ička-Nechváta l 1978 — v tisku). Naznačené 
vývojové podoby pa lácového okrsku z doby jeho nejvě tš ího rozvoje, kdy v ý ­
znamem i siluetou konkuroval H r a d č a n ů m , p ř ipomína j í architektonickou bo­
hatost a různo tvá rnos t naší dvorn í s t ř edověké s t avebn í produkce, jejíž k o n k r é t ­
ní a detai lní t v á ř se snaž íme poznat rev izn ími a doplňovacími archeologickými 
výzkumy. Poslední výzkumy, zejména př i kap i t u ln ím kostele, shromáždi ly to­
tiž další s rovnávací m a t e r i á l a nové zkušenost i ukazuj í , n a p ř . p ř i objevu p ř e d -
románské o tonské architektury, že poct ivé a pečlivé Guthonovy sondy neš ly 
vždy pod horizont na lezených s t ředověkých dlažeb. 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Zur Problematik der CURIA REG IS auf dem Vyšehrad 

Der mittelalterliche fürstliche und königliche Burgwall auf dem Vyšehrad mit 
dem Sitz des ersten böhmischen Herrschers Vratislav I (1061-1092) und dem Kö­
nigspalast Karls IV. war bereits Gegenstand einer Reihe von kunsthistorischen Ab­
handlungen und einer archäologischen Erkundung. Im südwestlichen Viertel des Ge­
biets der Akropolis wurden bisher keine älteren Baukonstruktionen identifiziert als 
aus dem 13. und 14. Jahrhundert, und das keramische Material läßt sich frühestens 
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in das 12. Jahrhundert datieren. Manche Funde aus dem übrigen Gebiet des Vyše­
hrad fallen in das 10. Jahrhundert. Die schriftlichen Quellen verlegen die Existenz 
eines fürstlichen, später königlichen Palastes mit Rotunde des Evangelisten St. Jo­
hannes schon in das 11. Jahrhundert. Zu der rechteckigen Umrißbegrenzung der 
Akropolis kam es offenbar erst bei dem Umbau Vratislavs I, die ältere Situation 
war kaum so genau umschrieben. Das einzige Baudenkmal der romanischen Bau­
tätigkeit auf der königlichen Akropolis ist die romanische Brücke, die bei der ar­
chäologischen Untersuchung im Jahr 1928 entdeckt wurde und den Königssitz mit 
dem Kapitel auf der Gegenseite des Grabens verbindet. Die Brücke schneidet die 
Achse des Grabens schräg, sie hatte offenbar irgendeine ältere Verbauung der beiden 
Sprengel zu respektieren. Die archäologische Untersuchung des Jahres 1978 ergab, 
daß diesse Brücke unmittelbar in das südliche Seitenschiff der romanischen Basilika 
führte, an deren Gemäuer, sie sich mit einer markanten Fuge anschloß. Nach dem 
Charakter des Gemäuers ihrer Fundamente und Vorfundamente zu schließen, wurde 
die Brücke fast gleichzeitig mit der um das Jahr 1070 gegründeten Basilika errich­
tet. Ihre Funktion endete zu Beginn des 15. Jahrhunderts, in der Zeit der hussitis-
chen Revolutionsbewegung. 

Die zweite Blütte der CURIA REGIS und zugleich die letzte Zeit ihres eigent­
lichen Ruhms begann, als Karl IV., den böhmischen Thron bestiegen hatte. Er be­
mühte sich den stagnierenden Burgwall zu einer prunkvollen gotischen Burg umzu­
gestalten. Zu der Erkenntnis dieser Existenzphase tragen die archäologischen 
Forschungen aus den Jahren 1924-1935, Archquellen und Renaissanceveduten bei, 
die allerdings die Stätte nur im Jahrhundert ihres Verfalls nach den Eingriffen der 
Hussitenkriege erfassen. Eine der ersten Aktion Karls IV. war der Umbau der Be­
festigungen, die offenbar im Bereiche der CURIA REGIS an eine ältere, erneuerte 
Konstruktion anknüpfen. Die Burgmauer ist mit einem Umgang und Zinnen 
ausgestattet der Haupteingang liegt an der Ostseite gegenüber dem Dekanshof der 
Basilika des hl. Laurentius. Einen Bestandteil der Befestigungsinnenlinie gegenüber 
dem Burgwall bildeten vielleicht auch die beiden prismatischen Türme, die Sadelers 
Prospekt aus dem Jahr 1618 festhält. Innerhalb der königlichen Akropolis erfassen 
die Prospekte des genannten Autors nur mehr ziemlich undeutliche Ruinen von 
Burggebäuden, die keine bestimmtere Vorstellung der mittelalterlichen Verbauung 
gestatten. Der anonyme Uberblicksplan aus der Zeit um 1600 hält im Nordwestteil 
der Akropolis ein interessantes isoliertes Objekt mit drei parallelen Satteldächern 
fest, dessen Form alle jüngeren romantischen Veduten inspiriert hat. Auf dem ano­
nymen Plan sieht man im Ostteil der Akropolis einen mächtigen isoliert stehenden 
prismatischen Turm unter einem Zeltdach. Man kan nich apriori ausschliessen, daß 
es sich um den legendären romanischen „Neklanka" genannten Turm gehandelt hat, 
in dem nach der Aussage Hajeks von LiboČany und anderer Erzählerquellen die 
Bildnisse der Přemyslidenherrscher angebracht waren. Neben dem eingentlichen 
Palastgebäude muß man auf der Akropolis das Haus des Burggrafen und andere 
Objekte voraussetzen, die der Verwaltung, dem Wirtschaftsbetrieb und Schutz des 
königlichen Eigentums dienten. In den Jahren 1924-1935 entdeckte die archäolo­
gische Erforschung der Akropolis mehrere isolierte Grundrisse rechteckiger Ge­
bäude, die man in den Rahmen des 13. vor allem aber des 14. Jahrhunderts verlegt. 
Angesichts des einfachen Charakters der Disposition und des Baus darf man nicht 
alle eindeutig als Palastgebäude bezeichnen. 

T e x t e zu den A b b i l d u n g e n 

1. Arbeits-Situationsplan der CURIA REGIS auf dem Vyšehrad mit schematischer 
Darstellung der festgestellten oder vorausgesetzten mittelalterlichen Objekte 
(schwarz bezeichnet sind bestehende oder festgestellte, gestrichelt vorausgesetzte 
mittelalterliche Konstruktionen); 1-4: Palastgebäude, 5; „Libussas Bad", 6; roma­
nische Brücke, 7; Kapitelkirche St. Peter und Paul, 8; Basilika des. hl. Laurentius. 

2. Königlicher Sprengel auf dem Vyšehrad — Ausschnitt der Uberblickskarte eines 
unbekannten Autors vom Ende des 16. und Anfang des 17. Jahrhunderts. 
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3. Runien der Akropolis auf dem Vyšehrad nach der graphischen Ansicht aus dem 
Jahr 1618. Herausgeber: J. Sadeler. 

4. Gesamtblick auf die archäologischen Untersuchungen der Akropolis auf dem Vy­
šehrad aus den Jahren 1924-1928. 

5. Blick von Südosten auf die äußere östliche Umfangmauer der romanischen Brücke 
bei der archäologischen Untersuchung im Jahr 1928. 

6. Blick von Osten auf die romanische Brücke, die die königliche Akropolis und die 
Kapitelkirche St. Peter und Paul verbindet. Untersuchung aus dem Jahr 1978. 




