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Vývoj osídlení v dolním Posázaví a na Benešovsku 
v době přemyslovské 

A N T O N Í N H E J N A 

K r a j i n a dolního Posázaví a Benešovská je typickou oblastí tzv. vn i t řn í 
kolonizace, probíhající v době existence českého p řemys lovského s t á tu od 10. 
do 13. století. Dokládaj í n á m j i nejen če tná data psaných p r a m e n ů , ale i mno­
hé více či méně dochované p a m á t k y r o m á n s k é sakrá ln í architektury a v ne­
poslední ř adě i archeologické nálezy z mladš í a pozdní doby h rad i š tn í . 

Jest l iže již dř íve byla tato oblast p ř e d m ě t e m hlubš ího bada te l ského zá jmu 
p r á v ě pro mimořádné množs tv í dochovaných p a m á t e k r o m á n s k é architektury, 
stala se j ím v daleko větší m í r e v současné době. K r o m ě prac í V . Mencla (1962, 
1965), k t e ré posunuly a prohloubily n a š e znalosti o dataci a zvláště funkci 
a významu r o m á n s k é sak rá ln í architektury v uvedené oblasti a k r o m ě prac í 
A . Merhau tové (1970, 1971), k t e r á usilovala o totéž v š i rš ím rámci studia české 
r o m á n s k é architektury, jsou to p r áce Z d . Boháče (1968, 1969, 1978), R. Nového 
(1979), J. Hájka, P. J i ř ičko a ko l . (1976), k t e r é sledují vývoj osídlení celé t é to 
oblasti a zhodnocují v r ámc i d a n é h o t é m a t u všechny dos tupné prameny a vý ­
sledky všech his tor ických disciplin, pos lední z nich dokonce a velmi fundovaně 
i výs ledky jazykovědného b á d á n í na pol i toponomastiky. K t ě m t o prac ím, jež 
komplexně sledují problematiku a vývoj osídlení v dnešních h ran ic ích bene­
šovského okresu, p ř í p a d n ě i v oblasti širší, se řad í studie J . S l ámy (1976, 1977), 
čerpající především z rozboru archeologických p r a m e n ů a z jejich konfrontace 
B daty p r a m e n ů psaných a studie J . P e t r á n ě (1977), je j ímž t é m a t e m je historie 
vs i Ouběnic, v níž však autor velmi fundovaně sleduje vývoj osídlení na Be­
nešovsku, zvláště v oblasti mezi J a n o v i c k ý m a Bys t ř i ckým potokem. 

Všechny uvedené studie pods ta tně př i spě ly k h l u b š í m u poznán í dě j inného 
vývoje Benešovská a dolního Posázaví , zvláš tě pak k jejich s íd l i š tn ímu vývoji 
v době existence českého p řemys lovského s tá tu a lze ob jek t ivně říci, že tato 
oblast pat ř í k dosud ne jp robádaně j š ím v Cechách. 

Tato práce, k t e r á sleduje shodné t éma , je proto jen p ř í spěvkem a doplň­
kem k výs ledkům dosavadn ího studia. Vychází z interpretace a zhodnocení 
výsledku výzkumu na Chvojně u Benešova a v Týnci nad Sázavou, k n imž 
nebylo možno v dosavadních prac ích v p lné m í ř e př ih lédnout , vychází však 
t a k é ze starších i novějších archeologických dat a z jejich konfrontace s daty 
psaných p r a m e n ů i s dochovanými nebo j inak z n á m ý m i p a m á t k a m i r o m á n s k é 
architektury. Snaží se tedy na podk ladě všech dos tupných dat př i spě t ke kom­
plexnímu pohledu na proces s ídl iš tního vývo je v době vn i t řn í kolonizace uve­
dené oblasti v p r ů b ě h u 10.—13. století . S v ý m časovým rozpě t ím p řek raču j e tak 
zájmovou hranici p ráce J . S l á m y a s v ý m h lubš ím z a m ě ř e n í m na archeologické 
nálezy doplňuje poznatky Zd . Boháče, R. Nového, J . Há jka a P. J i ř ičko. N a ­
vazuje svým širš ím z a m ě ř e n í m na celou oblast Benešovská na studii, věnova­
nou sídlištní situaci v Týnci nad Sázavou a v jeho okolí, k t e r á byla odevzdána 
k publikaci do V S V P P (Hejna 1982). 
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Sídl iš tní situaci dolního Posázaví a Benešovská v 10. století dokládá jen 
někol ik archeologioky ověřených lokalit , k o n c e n t r o v a n ý c h vesměs v blízkosti 
doln ího toku řeky , s v ý j i m k o u vzdálenějš í Libže u Vlaš imi a Nalžovského Pod­
hájí na s t ř e d n í m toku Vl tavy . N ě k t e r é z nich jsou d a t o v á n y ješ tě hlouběji do 
9. století , jako n a p ř . pohřeb i š t ě v Libži (Turek 1953, 1965), jehož existenci ve 
značně v y s u n u t é poloze lze podle novějších zjištění J . B u b e n í k a (1970) nejspíše 
spojovat s p o m ě r n ě h u s t ý m osídlením v okolí Sázavy n. Sáz., d a t o v a n ý m ve­
směs do 9. století . 

S t ř ed i skem vcelku ř ídkého a z ře jmě vznikaj íc ího osídlení v t é oblasti dol­
ního toku Sázavy, k níž je tato p r áce zaměřena , bylo v 10. století nepochybně 
h rad i š t ě Lštění , z p í semných p r a m e n ů z n á m é teprve k roku 1055 (FRB II, 290) 
jako „Castrum munit issimum". Podle dosud z n á m ý c h ná lezů lze -však jeho za­
ložení položit h louběj i do minulosti (Solle 1976, S láma 1977). R. Turek (1963) 
považuje toto h rad i š t ě za vo jenský opě rný bod na j i hozápadn í hranici zlického 
knížectví , jehož strategicky v ý h o d n é polohy využil i Přemyslovci v době for­
mace českého s t á tu a vytvoř i l i tu jedno ze svých mocenských s t ředisek a zá­
r o v e ň i sídlo kas te lán ie . V t é to souvislosti lze p r á v e m předpokláda t , že dosuď 
existující , v dnešní své podobě zbarok izovaný kostel sv. Kl imen ta na akropoli 
h rad i š tě , m á s ta roby lý zák lad z doby p lné funkce h rad i š t ě v době přemyslov­
ské. Nedaleko j ihovýchodně od h r a d i š t ě Lštění leží obec Vranov s kostelem 
d a t o v a n ý m do 10. stolet í (Mencl 1959; M e r h a u t o v á 1971; Líbal 1974). Další 
lokal i ty s doklady osídlení v 10. století jsou s i tuovány podél toku Sázavy s m ě ­
rem k západu . Jsou to Cerčany s ná lezem s lovanského pohřeb i š tě (Sláma 1976; 
A A Ü 5875/40), Týnec-Brodce rovněž s ná lezem kos t rového pohřeb i š t ě (Tywo-
niak 1959), nověj i ob jevené sídliště v Týnc i -Peceradech (Šaldová-Štefanová 
1975; Hejna 1982) a konečně již d ř íve z n á m é Hrusice u Krus ičan (Sláma 1976, 
1977) rovněž se s lovanským pohřeb i š t ěm. 

V průběhu 11. století se s ídl iš tní situace kvan t i t a t ivně , a jak se zdá po 
zhodnocení v ý z k u m u v Týnci nad Sázavou, i kva l i t a t ivně mění . J i žně od hra­
diště Lštění , k t e r é v té to době plnilo funkci s t řed iska celé sídlištní oblasti, máme 
doloženy Z i ň a n y k l e t ů m 1085—89 (CDB I, 91) a v jejich sousedství Soběhrdy-
-Vinařovice (Sláma 1976). Dále s m ě r e m k j ihu až j ihozápadu m ů ž e m e v p r ů b ě h u 
11. stolet í p ř edpok láda t vznik Benešova (CDB I, 387; Boháč 1969; Tywoniak 
1970) s funkcí významně j š ího s ídl iš tního centra a p ravděpodobně i sídla, situo­
v a n é h o na v ý r a z n é m os t rožném náv r š í v mís tě dnešního Kar lova . Severně od 
hrad i š t ě Lštění, na p r a v é m b ř e h u Sázavy, máme doloženo osídlení z 11. věku 
v Turkovic ích (Sláma 1976) a v b l ízkých Hrusicích (Sláma 1977; A A Ü 6998/47, 
2035/58). 

Výraznějš í vývoj osídlení v p r ů b ě h u 11. století m ů ž e m e však sledovat po 
proudu ř e k y Sázavy s m ě r e m k západu. Lze sem zařad i t počátek Poříčí s koste­
lem sv. Petra a Pavla (Mencl 1962, 1965), v jehož blízkosti by ly z ískány četné 
na p r a v é m sázavském b ř e h u uvádí J . S l áma (1976) depot mincí z 11. století . 
K závažným z m ě n á m dochází v tomto období v Týnci nad Sázavou a v jeho 
bl ízkém okolí. K d o k l a d ů m s ta r š ího osídlení z Brodců a Pecerad byly v novějš í 
době z í skány ná lezy svědčící o pokraču j íc ím osídlení Pecerad v 11. i 12. v ě k u 
(Hejna 1982). Nejzávážnějš ím s íd l i š tn ím jevem tohoto v ě k u bylo však založení 
s a m o t n é h o Týnce . Archeologický v ý z k u m , p r o v á d ě n ý na týnecké os t rožně v le­
tech 1969—77, s p ř e s t á v k o u mezi lety 1974—5, př ines l vě rohodné doklady osíd­
lení t é to os t rožny v době po polovině 11. věku. Zák l adn ím dokladem pro toto 
tv rzen í je objev kos t rového ř adového pohřebiš tě , jehož počátek je možno podle 
nálezů datovat do 11. věku. P a t r n ě již tehdy byla založena na temeni návrš í 
rotunda, d a t o v a n á dosud do 1. poloviny 12. věku (Mencl 1965; Merhau tová 
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Obr. 1. Keramika i Týnce n. 5. 

Obr. 2. Hrnce x Týnce n. S. 

1971). Západně od rotundy byla zachycena sídl iš tní plocha s ku lovými objekty, 
jejíž nejs tarš í horizont je možno podle z ískaných nálezů zařad i t rovněž do 
11. věku. Severně od rotundy byly v mís tě mladš ího k a m e n n é h o objektu za­
chyceny stopy velké stavby s ků lovou kons t rukc í . Z celkové situace p rvo tn í 
sídlištní fáze lze soudit, že se po polovině 11. století stal Týnec v ý z n a m n ý m 
sídlištním i mocenským centrem, jehož založení bylo součást í a spíše dovršen ím 
nejstarší fáze vn i t řn í kolonizace na do ln ím toku Sázavy, jejíž počá tky m ů ž e m e 
položit nepochybně již do 10. věku. Situace týnecké os t rožny nad levým b ř e h e m 
Sázavy a její s t ra tegická poloha nad m í s t e m brodu dovoluje spolu s u rč i tými 
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Obr. 3. Různé typy poklic 

n á z n a k y t e r é n n í h o reliéfu, dosud ješ tě p a t r n ý m i i se z j iš těnými doklady vn i t řn í 
dispozice označit Týnec v jeho p r v n í fázi jako neve lké h rad i š t ě p řemys lovského 
založení (Hejna 1982). J iž tehdy se stal Týnec s t řed i skem sídlištní aglomerace 
i rozsáhlejš í s ídl iš tní komory, zahrnuj íc í z n á m é již Pecerady, sídliště na p r a v é m 
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břehu Sázavy v a reá lu dnešního Týnce, p o n ě k u d vzdálenějš í Ledce, rovněž na 
p r a v é m b ř e h u ř eky (Boháč 1969), Čakovice u Krhan ic s doloženým pohřeb i š t ěm 
(AAÚ 6767/47), Krus i čany s nálezy z 11. s tole t í (S láma 1976), ležící j ižně od 
Týnce na l evém b ř e h u ř eky a neda leké Bukovany s os ídlením doloženým rov­
něž nálezy (Hejna 1982). 

Os ta tn í lokali ty, jež můžeme s u rč i tou p ravděpodobnos t í časově za řad i t do 
sídlištní fáze 11. věku, leží vesměs v západn í část i Benešovská , z ápadně od 
Janov ického potoka. Jsou to Nesvačily, kde R. Turek (1962) p ředpok ládá exis­
tenci h rad i š t ě , západně od Nesvači l Zaječí, u v á d ě n é k roku 1000 (CBD I, 40), 
z á p a d n ě od Zaječí v blízkosti potoka M a s t n í k u Nahoruby, u v á d ě n é k roku 1012 
( C D B I, 46), severně odtud Blažim, u v á d ě n á k roku 1000 (CDB I, 40), Všetice, 
ležící severně od Neveklova, u v á d ě n é k l e t ů m 1061—85 (CDB I, 83) a zcela na 
severozápadě , v blízkosti soutoku Sázavy s Vl tavou, K r ň a n y , u v á d ě n é k t ý m ž 
l é t ů m (CDB I, 83). Na ř a d u těchto vsí se zdají navazovat na d r u h é m b ř e h u 
Sázavy směrem k pražské kot l ině Jí lové, u v á d ě n é k roku 1045 (CDB I, 380 SP) 
a konečně Dolní J i rčany, u v á d ě n é k roku 1055 (CDB I, 56), s kostelem ze 12. sto­
letí (Líbal 1974). 

V p růběhu 12, století m ů ž e m e v celé oblasti sledovat in tenz ivn í postup 
vn i t řn í kolonizace, v je j ím procesu však i odraz ekonomicko-společenských 
změn, jež se pos tupně prosazovaly ve společenské i sp rávn í s t r u k t u ř e českého 
přemyslovského s tátu. Dokladem těchto z m ě n není jen v ý r a z n ý vzrůs t počtu 
sakrálních staveb, ale i zak ládán í p rvn í ch š lecht ických sídel, jej ichž součást í 
větainou byly zmíněné kostel íky. 

Ve východní a j ihovýchodní části s l edované oblasti m ů ž e m e do 12. v ě k u 
zařad i t Zdislavice s osídlením doloženým nálezy (AAÚ 2078/58), Načeradec, 
u v á d ě n ý v písemných pramenech roku 1184 ( F R B II, 4—6), s kostelem dato­
v a n ý m na počátek 12. s tolet í (Mencl 1965; M e r h a u t o v á 1971), neda leké L o u ň o -
vice s klášterem (FRB II, 484; Nový 1979), Kondrac s kostelem d a t o v a n ý m do 
doby po roce 1180 (Mencl 1965), severně od Vlašimi H r á d e k u Ctibore s nálezy 
z mladší doby hradiš tn í , podle R. Tu rka (1970) p a t r n ě menš í h rad iš tě , a s u r č i ­
tou pravděpodobnost í i Divišov, u v á d ě n ý p o p r v é k roku 1218 jako sídlo (CDB 
11, 153). 

K závažné změně dochází ve 12. v ě k u p ř í m o ve s p r á v n í m a mocenském 
centru oblasti, na hrad iš t i Lštění , k t e r é z t rác í svoji dosavadn í funkci ve pro­
spěch Václavic-Vladislavic, u v á d ě n ý c h ve 12. stolet í jako sídlo kas t e l ána C D B I, 
204). V blízkosti Lštění , v jehož a reá lu i po té to změně osídlení pokračovalo , 
navázalo na s tarš í osídlení na pro t i l eh lém b ř e h u Sázavy založení kostela a pa­
t rně i sídla v Hrusicích (Boháč 1978, M e r h a u t o v á 1971), ačkoliv p r v n í p í semné 
zprávy o jejich existenci spadaj í až do nás leduj íc ího století (CDB III 2, 258; 
V 1, 6). Nedaleko odtud k seve rozápadu b y l založen kostel v Mnichovicích, 
uváděný k roku 1134 ( F R B II 3, 258) a j i hozápadně od Hrusic kostel v Pyšelích, 
datovaný V . Menclem (1962) k roku 1100, A . Merhautovou (1971) k polovině 
12. století. Pos tupné zal idňování se neprojevuje jen v oblastech s doklady star­
šího osídlení, ale zasahuje i do j ižní Části Benešovská a na Sedlčansko. P a t r n ě 
ještě na sklonku 12. s tolet í vzn iká sídlo v Postupicích, u v á d ě n é p o p r v é k roku 
1205 (CDB II, 359), bezpečně p řed rokem 1200 je b u d o v á n kostel spolu se síd­
lem v Ouběnicích (Mencl 1962; M e r h a u t o v á 1971; P e t r á ň 1977; Boháč 1978; 
Turek 1970), p ř ed polovinou 12. v ě k u je z a k l á d á n kostel v J a n k o v ě (Mencl 
1962; Merhau tová 1971), odkud je doloženo i pohřeb i š tě spolu s dalš ími doklady 
osídlení (AAÜ 962/46) a podle V . Mencla (1962) m á svůj počá tek v téže době, 
kolem roku 1100, i kostel v Neus tupově , d a t o v a n ý A . Merhautovou (1971) do 
doby po roce 1200. 
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Dále k západu m á m e z tohoto období doklady kolonizace v Če rveném 
Újezdu, jehož kostel datuje Z. Boháč (1978) k roku 1165, p ředevš ím však v Prč i ­
cích a Sedlci, jež v té to k ra j ině by ly s t řed i skem osídlení, zároveň však i ko­
lébkou s ta robylého rodu Ví tkoviců (Nový 1979). P r v n í p í semné zprávy ó exis­
tenci sídla v Prčicích bezpečně pocházej í ze sklonku 12. s tolet í (FRB II 4—6, 
474; C D B I, 305) a rovněž da tován í kostela k roku 1170 (Merhau tová 1971) 
s tá ř í tohoto mís ta v ě r o h o d n ě dokládá , s te jně jako časové zařazení kostela 
v Sedlci. Do téže doby je V . Menclem (1962) d a t o v á n i kostel v neda lekých 
Obděnicích (CDB II, 188; C D B I, 260, 301), odkud z n á m e i pozdněhrad iš tn í 
kos t rové pohřebiš tě , s te jně jako z neda lekých Počepic. 

S m ě r e m k severu, k Benešovu a k do ln ímu toku Sázavy, dok ladů osídlení 
z 12. v ě k u zna t e lně p ř ibývá . Východně od Sedlčan leží obec Vojkov s kostelem 
d a t o v a n ý m V . Menclem (1962) do doby kolem roku 1200, a Merhautovou však 
až do 1. t ř e t iny 13. století, v bl ízkost i Vojkova dokládaj í osídlení 12. věku 
Vrchotovy Janovice s kostelem d a t o v a n ý m k roku 1170 (Mencl 1962; Merhau­
tová 1971) v jehož blízkosti lze p ředpok láda t již v t é to době existenci sídla 
s t a roby lého rodu Janov iců (Nový 1979), ačkoliv p í semné prameny uvádě j í p rvn í 
z m í n k u k roku 1243 (CDB I V 1, 34). J e š t ě s tarobylejš í p ů v o d lze p ředpok láda t 
v Tožicích, zmiňovaných p o p r v é k roku 1205 (CDB II, 75), s kostelem datova­
n ý m před rok 1200 (Mencl 1962; M e r h a u t o v á 1971), odkud u v á d í R. Turek 
(1962) nálezy z 11. století , s hypo te t i ckým p ředpok l adem existence hrad iš tě . 
Seve rně odtud dokládaj í osídlení z 12. věku Nesvačily s kostelem d a t o v a n ý m 
do poloviny i p ř ed polovinu 12. stolet í (Mencl 1959, M e r h a u t o v á 1971), kde lze 
p ř e d p o k l á d a t existenci sídla, jehož p ř edchůdcem mohlo bý t v 11. s tolet í menš í 
h rad i š t ě , hypoteticky u v á d ě n é R. Tu rkem (1962). 

Seve rně od Nesvačil , j i hozápadně od Benešova a Konopiš tě , leží lokalita 
Chvojen s dochovaným kostelem, d a t o v a n ý m V . Menclem (1962) do doby ko­
lem a po 1200, kde bylo a rcheo log ickým v ý z k u m e m zjištěno sídlo v těsné zá­
p a d n í bl ízkosti kostela, s i t uované na temeni návrš í , na ploše v n i t ř n í h o areá lu , 
valem a p ř íkopem opevněného, p o m ě r n ě rozsáhlého te rénu , jehož situace měla 
všechny zák ladn í znaky m e n š í h o s lovanského hrad iš tě . Sídlo ses távalo z ve lké 
oby tné budovy na obdé lném půdorysu , s výs t avbou zčásti kamennou, vybave­
nou u v n i t ř d v ě m a až t ř e m i ohniš t i a z ř a d y dalších polozahíoubených objektů 
s ků lovou kons t rukc í , d í lem oby tných , dí lem hospodářských. Založení tohoto 
sídla bylo možno podle ná lezů položit p ř e d rok 1200> nebylo však možno zjistit, 
byla-H součást í p rvn í fáze rovněž s a k r á l n í stavba. V ý z k u m na Chvojně u Be­
nešova př ines l nejen n o v ý doklad v n i t ř n í kolonizace dolního Posázaví a kraj iny 
v povodí J anov ického potoka ve 12. věku , ale poskytl i cenný př ík lad s tavební 
podoby i vybavenosti f eudá ln ího s ídla ve v e n k o v s k é m pros t řed í přemyslov­
ských Čech, jež se svým s i tuačn ím u s p o ř á d á n í m i svou v n i t ř n í dispozicí ne­
lišilo od zák ladní podoby p řemys lovských hradišť a tak p lně navazovalo na 
domácí tradici v budován í opevněných sídel. V ý z k u m prokáza l t r ván í tohoto 
sídla, jehož součást í se stal kolem roku 1200 t r i b u n o v ý kostel, po celé 13. sto­
letí a jeho zánik v p r ů b ě h u 1. poloviny 14. věku , v souvislosti se založením 
neda l ekého hradu Kozlí (Hejna 1976, 1977, 1978). 

Nelze vylouči t , že založení sídla na Chvojně bylo v p ř ímé či n e p ř í m é sou­
vislosti s v ý z n a m n o u změnou, k níž došlo ve 12. v ě k u v levobřežní oblasti 
dolního Posázaví , s p ře ložením centra kas te lán ie z h rad i š tě Lštění do V l a d i -
slavic-Václavic (CDB I, 204). V z n i k tohoto s íd l i š tn ího a p a t r n ě i sp rávn ího s t ř e ­
diska celé oblasti nebyl dosud s jistotou vyřešen a vysvě t len (Lounek 1962; 
Boháč 1978), je však j is té; že tato kva l i t a t i vn í změna, k níž ve Václavících ve 
12. století došlo, byla p o k r a č o v á n í m s ta r š ího sídl iš tního vývoje , nepochybně 
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významného , doloženého exis tencí pohřeb i š t ě i dalš ími nálezy (Turek 1964; 
S l áma 1976). Dokladem pos tupuj íc ího s ídl iš tního vývoje v t é to k ra j i ně bylo 
p a t r n ě i založení sakrá ln í stavby v Hrus ic ích u Krus i čan (CDB II, 359), u v á ­
děné k roku 1205 (Boháč 1978), s te jně jako další rozvoj osídlení v Týnci a v jeho 
okolí, do ložený archeologickým v ý z k u m e m . 

Do 12. s tolet í m ů ž e m e za řad i t založení kostela a p a t r n ě i sídla v nedale­
kých Ledcích na p ravém b ř e h u Sázavy (CDB I, 292), pokud k založení kostela 
nedošlo již v 11. století (Boháč 1969). K da l š ímu posunu sídl iš tního vývoje do­
šlo i v okolí Neveklova a Netvoř íc . Z á p a d n ě od Neveklova je doložena exis­
tence vs i S t r a n n ě (CDB I, 303), po tv r zená i na počá tku 13. v ě k u (CDB II, 126), 
na s ta rš í osídlení v Netvořících (AAÜ 2059/58, 2060/58) naváza la mladš í fáze 
( C D B II, 359), jejíž součástí bylo p r a v d ě p o d o b n ě i založení kostela (Nový 1979). 
V bl ízkost i Netvoříc lze ve 12. v ě k u p ř e d p o k l á d a t založení kostela ve Vysokém 
Újezdu, odkud známe i další doklady osídlení a konečně i počá tek osídlení 
v Lešanech, jež jsou doloženy k roku 1186 (CDB I, 310). 

P ř i výčtu lokalit, za řad i t e lných Časově do 12. věku, nelze opomenout za­
ložení kostela sv. Hav la v Poříč í -Balkovicích kolem roku 1200 (Mencl 1962), 
podle A . Merhautové (1971) k r á t ce po p ř e l o m u století a v p r avob řežn ím povodí 
Sázavy založení kostelů v Dolních J i r čanech (Líbal 1974) a v Kostelc i u Kř ížků 
(Merhautová 1971). 

Sledujeme-li vývoj osídlení v doln ím Posázaví a na Benešovsku ve 12. věku , 
m ů ž e m e konstatovat nejen závažnou změnu , kdy v jeho p r ů b ě h u došlo k p ř e ­
ložení mocenského a sp rávn ího centra do zal idněnějš í kraj iny v povodí Jano-
vického potoka, ale t a k é vzrůs t v poč tu nově zak l ádaných kos te lů i vznik 
prvn ích šlechtických sídel, p ř edevš ím pak sídel v ý z n a m n ý c h š lecht ických rodů 
a konečně výrazné zvětšení ko lon izované oblasti. V p r ů b ě h u tohoto v ě k u za­
sáh la vnitřní kolonizace Benešovská do vzdá lené j ihovýchodní konč iny V l a ­
š imská, směrem k j ihu na Voticko a Sedlčansko, kde vzniklo nové s t řed isko 
dalšího sídlištního vývoje v Prčicích a Sedlci. Síť osídlení se zmnoži la zvláš tě 
v povodí Janovického potoka i v k ra j ině mezi J a n o v i c k ý m potokem a Vl tavou. 
Lze říci, že v s ídl iš tním procesu, p rob íha j íc ím v p r ů b ě h u 12. věku, zj išťujeme 
t y tendence, k t e r é se ješ tě výrazně jš í m ě r o u prosazovaly po celé 13. století, 
kdy došlo k dovršení vn i t řn í kolonizace celé oblasti, p rovázené rozpadem ze-
měpanského majetku, výrazně j š ím z a k l á d á n í m šlecht ických sídel a v jeho zá­
vě ru i budováním p rvn ích š lecht ických h r a d ů . 

V nejzazším cípu Vlaš imská, na l evém b ř e h u dolního toku Zel ivky, bylo 
na lokalitě Borovsko-Valy a rcheologickým v ý z k u m e m doloženo opevněné sídlo 
(AAÜ 4080/72), z k o u m a n é K . Reichertovou, j i hozápadně odtud je k roku 1276 
doloženo sídlo s kostelem v Kř ivsoudově ( R D P 57; Nový 1979). V e 13. stolet í 
lze předpokládat založení s ídla i kostela ve Vlašimi a východně od tohoto síd­
lištního centra bylo v t emže věku založeno sídlo v Bol ině (Turek 1970) a v ne­
dalekém Chlumu kostel (Boháč 1978). S e v e r n ě od Vlašimi je zak ládán kolem 
poloviny století kostel v Soběšíně na p r a v é m b ř e h u Sázavy (Merhau tová 1971) 
a kostel se s ídlem v Měchnějově (CDB IV, 1, 34), podle V . Mencla (1962) již 
kolem roku 1200, podle A . M e r h a u t o v é po roce 1250. Nedaleko odtud, vysoko 
nad levým b ř e h e m Sázavy, je zak ládán hrad Sternberk, u v á d ě n ý již k roku 
1242 (CDB I V 1, 13; Durd ík 1976). J i žně od Vlašimi je b u d o v á n o sídlo s kos­
telem, pa t rně na s t a r š ím osídlení, v Hrad i š t i u Nespe r ské Lhoty, doložené n á ­
lezy (AAÚ 7803/62; Boháč 1979; Nový 1979), kostel se s íd lem vzniká na po­
čátku 13. s tolet í (Merhau tová 1971), nebo již na sk lonku 12. v ě k u (Mencl 1962) 
v Pravoníně a v téže době i kostel v L iboun i (Mencl 1962; M e r h a u t o v á 1971) 
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a p o n ě k u d později , po roce 1225 (Merhau tová 1971) nebo po roce 1250 (Mencl 
1962) i kostel ve S lapánově ( R B M II, 165). 

V k ra j ině na předě lu mezi V laš imském a Benešovském b y l založen v le­
tech 1200—1250 kostel v Cest íně (Mencl 1962; M e r h a u t o v á 1971), k roku 1242 
(CDB I V 1, 16) je u v á d ě n o sídlo v Popovicích, k roku 1250 ( C D B I V 1, 183) 
je u v á d ě n o s kostelem v Chtýšanech (Nový 1979), s te jně jako sídlo v Takon íně 
a ve s te jné době b y l založen i kostel v Třebešicích {Merhautová 1971). 

Značnou kumulaci nově za ložených sídel, p ř í p a d n ě kostelů, zajišťujeme na 
Vot icku . V J i ř e t i c í ch -Hrádku lze p ř e d p o k l á d a t existenci sídla, v O l d ř i c h o v a 
b y l založen kostel (RDP 62; Nový 1979), v Ríkově je k roku 1219 (CDB II, 188) 
doloženo sídlo, v Arnoš tovic ích k l e t ů m 1250—60 kostel (Mencl 1962; Nový 
1979) a v Mar t in ic ích u Votic sídlo s kostelem, d a t o v a n ý m dog let 1250—60 
(Mencl 1962). Sídlo bylo z k o u m á n o K . Reichertovou (1967) a s tá ř í jeho založení 
bylo bezpečně p rokázáno . Seve rně od Vrchotových Janovic existovalo před 
rokem 1224 sídlo v Brašt ic ích a severně od Vot ic v době kolem roku 1200, 
p ř í p a d n ě již na sklonku 12. věku sídlo s kostelem v Olbramovicích, doložené 
rovněž nálezy (Mencl 1962; M e r h a u t o v á 1971; R D P 40; Nový 1979). 

N a Sedlčansku m ů ž e m e p ředpok láda t existenci sídla s kostelem již před 
rokem 1219 v Počepicích (CDB II, 188). Osídlení té to lokal i ty je doloženo i ná ­
lezem pohřeb i š tě (AAÜ 969/46). V s a m é blízkosti Sedlčan je k roku 1283 do­
loženo sídlo na Kosově Hoře ( R B M II, 1293). Seve rně od Sedlčan směrem 
k Neveklovu m á m e doloženo osídlení z Osečan (AAÜ 2061/58), k roku 1219 až 
22 existenci sídla v Křečovicích (CDB II, 231), existenci kostela před rokem 
1300 v Hoděticích (Boháč 1978) a k s a m é m u počá tku 13. věku existenci sídla 
s kostelem v Maršovicích (CDB II, 75, 231; R D P 40, 13), odkud z n á m e i archeo­
logické nálezy. V e 13. stolet í lze podle Z. Boháče (1978) p ř edpok láda t existenci 
kostela v Neveklově , s te jně jako po roce 1270 v Bystř ici u Benešova (RDP 40; 
Nový 1979; Boháč 1978). Ve východn í blízkosti Bystř ice bylo založeno p ř ed 
rokem 1284 sídlo na Kavčí Hoře ( R B M II, 1317; Boháč 1978). Byst ř ice a Kavč í 
Hora p a t ř í již k sídlištní kumulaci , k t e r á se b ě h e m 13. věku formovala v okolí 
Benešova, tehdy již nepochybně sídla i s t řediska sídlištní oblasti (CDB II, 231; 
C D B V 1, 119). Mez i Benešovem a Chvojnem, k t e r é v té to době plní dá le 
funkci opevněného sídla, b y l založen rodem Benešoviců hrad Konopiš tě prav­
děpodobně ješ tě p ř ed rokem 1300, ačkoliv jeho založení klade T. D u r d í k (1976) 
do počá tku 14. s tolet í (Boháč 1978). Východně od Benešova lze p ředpok láda t 
existenci kostela v Okrouhl ic i (Boháč 1978), severovýchodně odtud založení 
sídla s kostelem v Kozmicích (Nový 1979), odtud je osídlení doloženo archeolo­
gickými nálezy (AAÜ 1784/39). S e v e r n ě od Kozmic je k roku 1250 (CDB I V 1, 
183) u v á d ě n o sídlo Chocerady-Če jchanov a v jeho blízkosti nad levým b ř e h e m 
Sázavy hrad S t a r á Dubá , p ř i p o m í n a n á p o p r v é k roku 1283 (Durdík 1976). N a 
pro t i l eh lém b ř e h u Sázavy v bl ízkost i Hrusic b y l ve 13. století založen kostel 
v Ondře jově (RDP 49; Nový 1979), z á p a d n ě od Hrusic je k roku 1250 (CDB 
I V 1, 183) u v á d ě n o sídlo v Mirošovicích. 

Kra j ina s ne j s t a r š ím z n á m ý m osíd lením mezi Lš těn ím a Týncem, s te jně 
jako hořejší povodí J anov i ckého potoka se v p r ů b ě h u 13. století podle dosud 
z n á m ý c h ú d a j ů a dok ladů neza l idňuje novými sídlišti . Vývoj osídlení tu zře jmě 
pokraču je v navázán í nas íd l i š tn í s t rukturu předchozího věku, dochází však 
k da l š ímu zhuš těn í sídlištní aglomerace v Týnci a v jeho b l í zkém okolí, kde 
zjišťujeme osídlení 13. v ě k u na p r a v é m b ř e h u Sázavy p ř í m o proti týnecké 
ostrožně, s te jně jako v n e d a l e k é m Z b o ř e n é m Kostelci i v s a m o t n é m areá lu 
hradu Kostelce (Hejna 1982). T r v á rovněž osídlení v Peceradech. 

P ř í značným a s hlediska vývoje opevněných sídel v ý z n a m n ý m jevem byla 
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proměna s t a r š ího s ídl iš tního a s ídelního ú t v a r u v Týnci do podoby r o m á n s k é h o 
hradu. Můžeme j i p r á v e m označit jako kva l i t a t i vn í z m ě n u formace opevněného 
sídla, jako p ř í m ý odraz společenských změn, k o n k r é t n ě feudalizace společnosti 
v českém p řemys lovském s tá tě a m ů ž e m e j i časově za řad i t k roku 1200 nebo 
do doby tomuto roku velmi blízké. Situace i v n i t ř n í dispozice, odpovídající 
dosud hrad iš t i , se výrazněmění , n a m í s t o ve lkého objektu s ků lovou kons t rukc í 
severně od rotundy je založen k a m e n n ý o b y t n ý ob jek t—palác na obdé lném 
půdorysu , s v n i t ř n í m dělením do t ř í prostor, k seve rozápadn ímu boku rotundy 
je p ř i s t a v e n a h rano lová t ř í pa t rová věž, spo jená p ů v o d n ě m ů s t k e m s k a m e n n ý m 
pa l ácem a tyto dva objekty spolu se s ta r š í s ak rá ln í stavbou vy tvá ře j í n o v ý 
s t avebn í celek románského hradu. Jeho za ložením končí funkce pohřebiš tě , 
rotunda se s tává h r adn í kap l í a nové k a m e n n é sídlo je na pods ta tně m e n š í m 
m í r n ě oválném areá lu opevněno p ř í k o p e m a pal isádou, situovanou na jeho 
v n i t ř n í h raně . T rvá však osídlení na ploše západně od rotundy a věže (Hejna 
1971, 1977, 1978). V té to podobě t r v á Týnec po celé 13. stolet í a teprve v n á ­
sledujícím věku doznává jeho v ý s t a v b a dalš ích z m ě n ve v n i t ř n í m u s p o ř á d á n í 
i vnějš ím ohrazení, j imiž se T ý n e c m ě n í v hrad v rcho lného s t ředověku, tehdy 
nikol iv již jako hrad krá lovský . 

V té to práci bylo možno jen s t ručně sledovat sídl iš tní vývoj , proces tzv. 
vn i t řn í kolonizace v oblasti dolního Posázaví a na Benešovsku i v sousedních 
regionech Voticka, Sed lčanska i Vlaš imská . Z toho, co dovoluj í ke studiu té to 
problematiky akceptovat data psaných p r a m e n ů , výs ledky s t avebn ího rozboru 
dochovaných architektur, vě t š inou sak rá ln í ch objektů , archeologické ná lezy 
a výsledky dosavadního studia na tuto oblast zaměřeného , založeného na kon­
frontaci všech dos tupných dat, vyp lývá z ře te lně i n á z o r n ě postup tohoto pro­
cesu i jeho zvyšující se intenzita, počínaje 10. a konče 13. s to le t ím. Počá tky 
tohoto sídlištního procesu v id íme zcela j ednoznačně podé l toku Sázavy, kde 
se již v p růběhu 10. stolet í formuj í dvě sídl iš tní komory, p r v n í u h rad i š t ě 
Lštění a d ruhá v okolí Týnce, kde v z n i k á v p r ů b ě h u 11. s tolet í d r u h é s t řed isko 
kolonizační oblasti na soutoku Sázavy a J anov i ckého potoka. Zá roveň se po­
s tupně zaplňuje kraj ina podél toku Sázavy mezi oběma s t ředisky, ko lonizovaná 
oblast se zvětšuje, s m ě r e m k j ihu zasahuje až k Benešovu a podél J anov i ckého 
potoka přes Krus i čany až k Nesvač i lům, s m ě r e m k severu p řek raču j e Sázavu 
až po Hrusice a Turkovice. 

Zásadní p ředě l v procesu kolonizace n a s t á v á v p r ů b ě h u 12. století nejen 
proto, že se pods ta tně rozšiřuje sídl iš tní oblast až po Vlaš imsko, Vot icko a Sedl-
čansko, že dochází ke změně mís ta s p r á v n í h o centra, ale p ředevš ím proto, že 
v tomto stolet í dochází k poče tnému z a k l á d á n í koste lů , vesměs v las tn ických 
a k budování š lecht ických sídel, s t ě m i t o kostely vesměs vázaných . Lze říci, že 
ve 12. století by la vy tvo řena v celé oblasti zák ladn í s ídl iš tní struktura, kterou 
sídlištní proces ve 13. stolet í j iž jen dotváře l . M ů ž e m e proto p r á v e m vidě t v síd­
lištním procesu, probíha j íc ím ve 12. v ě k u odraz společenských změn, v jejichž 
rámci vznikala a formovala se ne js ta rš í šlechta, k t e r á si budovala ve svých 
pozemkových državách sídla, je j ichž součás t í b y l p ř evážně v las tn ický t r i b u n o v ý 
kostel. 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Die Entwicklung der Besiedlung im unteren Stromgebiet der Sázava 
und in der Gegend von Benešov in der Premyslidenzeit 

Die Gegend an der untere Sázava und in der Umgebung von Benešov, südostlich 
von Praha, ist ein typisches Gebiet der sogenannten Binnenkolonisation Böhmens 
aus der Zeit, in der sich der Přemyslidenstaat im 10. Jahrhundert formte, und im 
Laufe seiner Existenz bis zum Ende des 13. Jahrhunderts. Nach den Daten schrift-
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licher Quellen, Bauanalysen erhaltener romanischer, meist sakraler Bauwerke, nach 
geborgenen und belegten archäologischen Funden kann man den Verlauf und die 
Intensität der genannten Siedlungsvorgänge verfolgen. 

Im 10. Jahrhundert war die Siedlungsdichte im Flußtal der Sázava noch gering. 
Das Macht- und Verwaltungszentrum des ganzen Gebiets war der Burgwall Lštění 
(wohl älterer Herkunft), der den Premysliden als Stützpunkt ihres neu entstehenden 
Burgwallsystems diente. Der Siedlungsbereich in der nahen Umgebung dieses Burg­
walls weitete sich schrittweise beiderseits des Flusses gegen Westen aus und erreichte 
die Stelle des Zusammenflusses der Sázava mit dem Janovický potok, wo seit dem 
10. Jahrhundert eine zweite Siedlungkammer wuchs, deren Mittelpunkt im 11. Jahr­
hundert der Burgwall in Týnec nad Sázavou werden sollte. In diesem Jahrhundert 
breitete sich das kolonisierte Gebiet in das tiefere Hinterland beiderseits des Flusses 
aus, der aber auch weiterhin die Hauptachse der Kolonisation bildete. 

Erst im Verlauf des 12. Jahrhunderts kam es zu wichtigen Änderungen des Sied­
lungsprozesses, vor allem zu einer deutlichen Ausweitung gegen Süden und Norden, 
weit vom Flußlauf der Sázava entfernt. In diesem Jahrhundert verschiebt sich das 
Verwaltungs- und Machtzentrum des Gebietes von Lštění gegen das dichter besie­
delte Flußtal des Janovický potok nach Václavice-Vladislavice unweit von Týnec, 
und die sich in diesem Jahrhundert immer deutlicher durchsetzenden gesellschaftli­
chen Änderungen äußern sich in der Gründung kleinerer Herrensitze und im Bau 
von Eigenkirchen als Bestandteilen dieser Sitze. Damals entstand im Grunde ge­
nommen das Besiedlungsnetz des vergrößerten Kolonisationgebiets und eine derartige 
Siedlungsstruktur, daß sie der Kolonisationsprozeß im 13. Jahrhundert nur zu Ende 
führen mußte: durch Erhöhung der Bevölkerungsdichte, den Ausbau weiterer Eigen­
kirchen und Herrensitze, bei denen sich allmählich baulich anspruchsvollere Formen 
durchzusetzen begannen, wie die Existenz einer romanischen Burg in Týnec und 
weiterer Burgen beweist, die in diesem Gebiet im 13. Jahrhundert errichtet wurden. 
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