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Kovovy ndlezovy inventdr z hradu Vizmburku, k. 4. Havlovice,
o. Trutnov

Pfedb8Zna informativni zprava

ANTONIN HEJNA

Smyslem a cilem této prace je podat zdkladni informaci o nalezech kovo-
vych predmétd zfskanych na lokalit® kterd byla od roku 1972 systematicky
zkouména a jejiZ v¢zkum byl v roce 1982, s v§jilmkou v§pln& véZe, studny a su-
terénd, ukonden. Pozitivnim faktorem je skuteénost, Ze nélezy byly ziskany
z uzavieného stavebntho celku, jehoZ &asové zaFazeni je vymezeno polatkem
2. poloviny 13. stoletf na stran& jedné a rokem 1447 na stran& druhé. P¥l po-
suzovdni a hodnoceni ziskanych poznatkl je tf¥eba vzit na vd8domi, Ze nélezy
pochazeji z vyzkumu feuddlniho sidla-hradu, tedy z prost¥edi s ur&itou ekono-
mickou i spoledenskou vylufnosti (Hejna 1976, 1980). Negativnim faktorem je
skutenost, Ze hrad byl pied svym ndésilnym zdnikem nepochybn& vyklizen, Ze
byl bezprostfedn& pfed konefnym zisahem vydrancovdn a koneéné&, Ze témé&f
viechno, co po téchto akcich v objektech hradu zidstalo, bylo vystaveno piso-
beni poZaru a posléze po pé&t stoleti znatné agresivit& prostfedi v piskovcovych
zdvalech se znadnym obsahem védpna a v jilovitohlinitém souvrstvi pod t&mito
zdvaly. Pokud jde o objektlvni hodnotu informaci, je tfeba vzit v tivahu, Ze
kovavé nédlezy z let 1981 a 1982 neprosly jestd konzervaci v chemické laboratori
a Ze ,Citelnost" n&kterych z nich je z&asti omezené.

Presto vSak poskytl v§zkum hradu Vizmburku bohaty¥ a rozmanit§ soubor
nélezil, jehoZ informativni a vypovidaci hodnota neni zanedbatelnd nejen s hle-
diska dané néalezové ,ndapln&* z prostfedi feudalnfho sidla, ale vice je$td v sou-
vislosti se studiem urovn& a diferenciace Femeslné vyroby pracujici s kovem
v obdobi vrcholného a nastupujiciho pozdniho stfedovéku, v dalSim pohledu
pak, v pfipadé nélezil ndstrojd a néafadi, v souvislostech mnohem 3irSich, zasa-
hujicich do dalSich odvétvi femeslné vyroby. Zna&né &4st kovovych nélezd z té-
to lokality, jeZ byly ziskdny v letech 1972—79, byla zZpracovana a zhodnocena
v diplomové préci Z. Lochmanna (1981). Jeho peclivé a fundovand pridce miZe
byt proto zékladem i vychodiskem pFedklddaného souhrnného p¥ehledu, jehoZ
nové poznatky mohou précl Lochmannovu doplnit tim spiSe, Ze pravé sezony
1980—1982 byly nélezové nejbohat3i. JestliZe Z. Lochmann mohl svoji préci
zaloZit na rozboru a hodnocen{ 315 kovov§ch p¥edmé&tli s vypovidaci schopnosti
a hodnotou, bylo v poslednich tfech vyzkumnych sezonéch nalezeno dal3ich 339
pfedméti, které bude moZno pojmout do kone¢ného zpracovéni. Je samoziej-
mé, Ze v této praci, kterd je pouze informativnim p¥ehledem ziskanych kovo-
vich nélezll, nen! moZné jejich podrobné&j8i hodnoceni ani jejich srovné4vani
s ndlezy z jingch lokalit. Bylo nutno se omezit na zdkladni roztfidéni pfedméti
z hlediska jejich funkce, pokud jejich vypovidaci hodnota takové t¥idéni
alespoii s ur€itou pravd&podobnosti umoZiiuje. Mimo 654 v tvahu p¥ichézejici
nélezy ziistdvd nejpoletndji zastoupend skupina hiebdi, z niZ byly vybrédny pouze
doklady jednotlivgch typd. O mnoZstvi hiebll v ndlezovém souboru si 1ze ufinit
pfedstavu podle zjist&ni 794 kusl evidovanych hfebli v roce 1980 a 2250 evido-
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vanych hfebd v roce 1981. Jejich zpracovani, jak konstatoval ji¥ Z. Lochmann,
by vyZadovalo samostatnou studii.

Podle charakteru a funkce ziskanych nélezi bylo moZno zafadit jejich jed-
notlivé druhy do jedenécti zdkladnich skupin. Jest& p¥ed jejich vy&tem je viak
tfeba konstatovat, Ze v areédlu vnitfniho hradu, na severnim obvodu parkénového
ochozu, byla vyzkumem objevena kevafska dilna v samostatném objektu, s ohni§-
tém v drovnl podlahy. Zdivo tohoto objektu bylo vybudovdno z kvAdfikd bilého
piskovce na maltu, mélo 5ifku 90 cm a vymezovalo pravideln¢ vnitfnf prostor
o rozsahu 3,7 X5 m. Zdivo bylo svédzéano s t&lesem obvodové zdi hradu a ve vy{Si
1,8 m od drovn& podlahy nabihalo s obou stran do valené klenby o dvou polich.
Na vné&j8f stran& bylo obvodové zdivo kovaiské dilny zesileno soklem probi-
hajicim ve v¢3ce 60 cm od tirovn& zinikového horizontu parkénového ochozu.
Priibéh zdiva byl plynuly a aZ do dochované vy3ky od 100 cm do max. 2,2 m
v n&m nebyl zachycen dvefni otvor. Ve vychodni st&né& byl v iirovnl podlahy
zachycen &tyfboky priduch prochéazejici celou S$ifkou zdi a v zdpadni sténd&
byl objeven &tyfboky¢ vyklenek o rozmérech 50X 80 cm, hlubok¢ 40 cm. Cely
objekt byl pFfekryt destrukénim souvrstv{m svaZujicim se k severu, s mocnost{
od 6 do 3 m, pfekryt¢ym na povrchu lesnim humusem. Pod timto souvrstvim
leZela v horizontilni poloze spodni destruk&ni vrstva a dlomky cihel, silnéa
40 cm, kterd pfekryvala pis€itou vrstvu s uhliky a hrudkami malty, silnou
30 cm. Nejhloub&ji byla uloZena vrstva spdleného difeva o slle 8 cm. Tato vrstva
pFekryvala podlaZi objektu, vyloZené piskovcovymi deskami. Podél jiZni stény,
tj. podél vn&jsiho lice obvodové zdi hradu, v pasu Sirokém 100 cm, tvo¥ila podla-
#1 namisto dlaZby vrstva vypélené mazanice. V ose mistnosti bylo situovéano
v Grovni podlahy obdélné ohniits, pfisazené &felem k severni st&n#, vymezené
po obou strandch 60 cm silnou zidkou z lomového kamene. Obé& bofni zidky
dlouhé 2,3 m byly svou korunou zv§Seny o 8—10 cm nad droveit dlaZby a vy-
mezovaly komoru topeni$té 3irokou 100 cm a hlubokou 40 cm. V¢plit komory
byla jilovito-kamenitd, vyrazn& Cervend zbarvend a na jejim dn& bylo zjisténo
mnoZstvi okuji stejn& jako na celé ploSe vnitiniho prostoru. Na z4padni vn&jsi
stran& objektu, mezi nfm a pl4aSt&m valcové vé&Ze, bylo pod destrukénim sou-
vrstvim nalezeno velké mnoZstvf struskového odpadu. A&koliv nebylo v tomto
objektu zjist&no Z4dné kovaFské néafadi, bylo moZno podle nélezli strusky
a okuji, podle vybaveni { jeho situace oznatit jej jako hradn! kové&¥skou dilnu.
Pridvem lze pFedpoklddat, Ze &4st ziskanych Zeleznych ndélezid byla vyrobena
v této dilné (obr. 1).

Prvni a nejpofetné&jdi skupinu kovovych ndlezli z hradu Vizmburku tvo¥i
tzv. stavebni Zelezné pfedméty, pFedeviim prosté hieby, krovdky, lavicniky,
skoby a nékteré druhy kovani. Ve velkém poétu hfebli, z nichZ mnohé byly
znatn& porudeny poZdrem, byl nejlast&jl zastoupen kovovy hieb typu T, tzv.
hieb k¥idlovity s pfiéné oboustranné& roztepanou hlavici, v po&tu pom&rné znad-
ném byl zjistén i hieb jehlovity-svitkovity bez hlavice nebo s hlavici zavinutou,
vesmés dobfe zachovany, dile klinec a masivni krovék, tzv. hieb kladivovity
s mohutnym télem o &tyFhokém priifezu a s vyraznou hlavici. V men$im poftu
byl v nélezech zastoupen kratk¢ h¥eb s v¢raznou hfibovito-kruhovou hlavicf,
pfipadn& s hlavici €tyFbokou, pouZivany patrné& k okovan{ dveff nebo truhlic.
Podetnou skupinu stavebniho Zeleza dopliiuji skoby a haky vétSich 1 menSich
rozmé&rd [obr. 2:3, 4] a patrn& i n&které nélezy pasového kovéni, jehoZ funk&ni
uplatnéni je vzhledem ke fragmentdrnimu a vcelku Spatnému stavu zachovalosti
téZko bliZe urcitelné. Nalezy stavebnfho Zeleza byly objevovdny na celé plo3e
vnitfniho hradu i na parkdnovém ochozu, nej€ast&ji v zanlkovém horizontu se
stopami poZdaru.
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Obr. 2. Vizxmbark, ukédzky txv.
stovebnfho Zelexa a domovwnl-
ho vybavenif — petlice. Kresha
Z. Lochmann.
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Druhou skupinu lze oznaéit rAmcové jako nédlezy domovniho vybaveni, pie-
vaZiné Zelezné, v men3im podtu i m&d&né, v¢jimelnd 1 bronzové. Tato skupina
ndlezd nen! zcela homogenni a obsahuje vedle typick$¥ch dokladt domovniho
vybaveni 1 kovové soutdstl mobilid¥e jednotlivych Interiérd, K typickym dokla-
dim domovniho vybaven{ néleZ{ visac{ zdmky (14] kabelkovitého nebo véleé-
kovitého typu (obr. 3, 4:6) se €tyrboky¥m 1 obloukovitym zdv&sem, klife ototné
1 zasuvné (13), z nichZ velké ototné mély kruhovou prostou, malé otoéné kru-
hovou prolamovanou hlavici (obr. 3:4, 4), fetné byly petlice a jejich &astl (34),
(obr. 2:1, 2], kovan! dvef¥{ a truhlic, vesmés fragmentarné zachované, v jediném
piipad® bezpe&né# urt¢itelné, v men3im poctu byly nalezeny Zelezné zdvdsy (4),
objimky (8), hdky (2), ojediné&le byl objeven Fet&z a fragment zvonu.

Dbr, 3. Vizmburk, ukézky vi-
sacich zamkid a z&suvn§ kIi&.
Kresba Z. Lochmsann.

Kovani nabytku, zvl45té mensich truhlic a Sperkovnic bylo doloZeno 33 ku-
sy i fragmenty mé&d&nych nezdobenych pliskG a 11 ndlezy plidkdi a destifek
zdobenych dilem rytou, dilem tepanou technikou. V ryté technice dekoru byl
obvykly geometrick§ motiv pfipadné i motiv pisma, v technice tepané spi%e
ornamentalni motiv vegetabilni. _

Do tfeti skupiny byly zafazeny piedméty patfici k mobilnimu vybavenf
domécnosti. Vedle prFevdZného poctu ndlezi Zeleznych jsou v této skupiné
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DObr. 4. Vizmburk, ukézky otoé-
nfch kHEd a vélcovy zamek.
Kresba Z, Lochmann.

zastoupeny i nédlezy mé&d&né. Nejpoletn&ji byly v tomto souboru zastoupeny
noZe rdznych typd, rozdilné velikosti, rozdilného funk&niho uplatnénfi 1 nestej-
ného stavu zachovalostl (29), krom& noZii byly nalezeny 4 Zelezné 1Zi€ky s tor-
dovanou pifimou rukojet! a s plochym kruhovym nabé&radlem, déle byly nalezeny
¢tyfl Zelezné kahany se &tyfbokym télem a tfmenovym drZadlem, €tyfi Zelezné
tfmenové rukojetl v&der, ojedin&le byla nalezena nabd&racka, vidlice a pohrabad.
Z médénych pfedmé&td byl nalezen cely, byt deformovany kotlik, 6 zdvési kotli-
kii nebo véder a 22 fragmentli m&dé&nych pdnvi a kotlikd vEetné zdvésngch uch
a noZek, PFevadZn4d Cast t&chto médéngych néddob a jejich €asti byla nalezena
v severovfchodnim objektu vychodné od kuchyné.

Ctvrtou skupinu nélezi z kovu, tentokrat vesmds z m&di a bronzu, tvofily
pfedméty osobn! pot¥eby a soutédsti obleden! véetné pfedmé&td zdobnych. Byla
nalezena ¢4st toaletni ddmské soupravy sestdvajici z malého m&d&ného noZiku
a hrotu se zdobenou kosténnou rukojeti, tfi rolni€¢ky, dvé bronzové piezky,
6 kusli mé&d&nych Sestibok¢ch aplikac!, patrn& ozdob opasku, ojedin&le pak mé-
dény néprstek, Spendlik s kruhovou hlavici, néhrdelnfk z tordovanych rourek,
prsten, ozdobny z&v&sek z bronzového drAtu, &ty¥l bronzové tylinky, patrné
rydla, stFibrnd tulejovité objfmka slouZici nejspiSe jako rukojet Stétce €i jiného
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néastroje a koneéné 1ze k této skupiné nélezli zafadit i dv& zvifec! kosti provr-
tané a vylité olovem, které povaZuje Z. Lochman s odvoldnim na V. Hrubého za
hraci pfedmé&ty-astragaly.

Obr. 5. Vizmburk, ukézky p?Fe-
eok a tfmen. Kresba Z. Loch-
mann.

Do paté nélezové skupiny byla za¥azena vystroj jezdce. V této skupin& byly
nejpocetnéjl zastoupeny prezky (42) se &tyfbokym, ovdlnym i lukovitym tva-
rem rédmu, pfezky dvojdilné i sloZit&jsi, vesmés Zelezné (obr. 5:1—3), ostruhy
a jejich Céasti (20) s obloukem prostym i lomenym, s krétk¢m, stfednim i dlou-
hym trnem opatfenym vesmé&s ozubeny¥m kolefkem. Jedna ostruha s lomenym
obloukem byla nalezena v kompletn! podob& s bo&nimi zdvésnymi pFezkami,
byla opatfena trnem zakonfenym trojzubcem a jel ramena byla ozdobena rytym
geometrickym dekorem. N4leZi sem i tfmeny (7) dochované zéédstl v piivodnt
podobé se zdvojenym i zdoben¢m hornim zdvEsnym rdmem (obr. 5:4), z€asti ve
fragmentech, doklddajicich jednak star3i zaoblenou formu, jednak mlad3f formu
lichob&Znikovou. Dvéma kusy bylo zastoupeno v nélezech v¢stroje 1 nakonéi
opasku.
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Vystroj kon& byla zafazena do 3esté skupiny nélezd. V.ni byly zastoupeny
pfedevsim podkovy vesmés b&Zného typu (25), udidla a ]e]ich ¢lanky (15), dvé
hfebla doloZena jen fragmentdrné a jedna piezka z koiiského postroje.

Obr. 6. Vizmburk, tesék a hra-
ty sipfi. Kresba Z. Lochmann.

Sedmou skupinu tvofila vlastni militaria. V ni byly nejpa&etndj3i hroty
Sipi vétdinou z kudi, opatfené pFevaZnd tuleji, s masivnim tdlem a s kosottve-
reénym prifezem hrotu (obr. 6), v men3{ mife 1 Fapem, s télem subtiln&jSim
a pfipadné& | se splo3télym hrotem. Hroty 3ipl doloZené 94 kusy. byly kromé
hiebd nejtast&ji se vyskytujicimi Zeleznymi nédlezy a byly zjiltovdny na celé
plo3e vnitfniho hradu i na parkdanovém ochozu. Do této skupiny mZeme za-
radit i bodce {7), tesdky (2) {obr. 6:8), dyky (2] a jednotlivé zastoupené nélezy
hrotu kopl, botky a napindku ku3e.

Do osmé skupiny byly zafazeny pFedméty zemédélského charakteru které
byly nalezeny jen v nepatrném po&tu. NdleZi sem srp doloZeny dvéma frag-
menty, vidle a okuti cepu, jeZ nemusely mit nutné funkci zemé&d&lského néaifadi
a mohly slouZit 'v zévéretné fdzi existence hradu jako zbraii. Vidle. byly nale-
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zeny v kompletni podob& s tulejovou nésadou se dvéma dlouze vybihajicimi
hroty, okuti cepu bylo nalezeno v kompletnim stavu v&etn#& zavé&su z kruhovych
&lankd, bylo vSak siln® naruSeno korozi. Z. Lochmann rozpoznal mezl nélezy
kovani oje a rozporky, které 1ze rovn&Z zafadit do této skupiny.

Dalsi, devatou skupinu nélezii tvofi Femeslnické néstroje. Tfeml exemplafFi
byl doloZen nebozez, stejnym poétem nélezl byla doloZena sekera, bylo nalezeno
osm klinli a jednotlivymi nédlezy byl doloZen pilnik, probijdk, kladivo, dléto,
sekdt, vrtdk, prosty hrot a dosud neuritelny plochy koénicky néstroj s Fapem.

Do desAité skupiny bylo zafazeno femeslnické nédfadi, jeZ bylo v nélezech
zastoupeno tfemi 3pitdky, tfemi lopatkovitymi pFedmdty, tulejemi (10), Zelez-
nymi ty&inkami (15), tfeml masivnimi tyfemi a jednotlivymi nélezy zednické
1Zice, kopéde, pofizu a Zelezného valcového tygliku.

Posledni, ‘jedendctou skupinu dokladaji nélezy kovové suroviny — Zeleza
a bronzu. Bronzovina byla dolo¥ena dv&ma z#4sti opracovanymi amorfnimi ku-
sy, Zelezn4 surovina byla nalezena v podob& ploché &tvercové cihly beze stop
opracovéni, Nelze viak vyloudit, Ze tato Zeleznéd cihla mohla slouZit k jinému
ticelu.

Mimo v¢&et kovovych nélezil z hradu Vizmburku byly ponechény, vzhledem
k jejich specifickému charakteru a vyznamu mince, pievaZn# stéfbrné, v¢jimed-
n& i stfib¥end m&dsna falza. Jejich celkovy podet pfesahuje vice neZ 200 kusi,
koneny po&et nenf dosud pFesné zndm vzhledem k nélezovému stavu posled-
nich dvou depotli uloZenych do textilnich va¥kd. Jen ramcové lze konstatovat,
¥e soubor .nalezenych minci representuje kromé& Zeskych gro¥Qi a parvit m&nu
slezskou, saskou, bavorskou a ménu rakouskych zemi z obdobi 14.—1. pol. 15.
stoletl.

V tvodu tohoto informativniho pfehledu kovovych nélezl z hradu Vizmbur-
ku byly zminény pozitivni 1 negativni, pfipadné jiné specifické faktory, které
je nutno vzit'v dvahu p¥l obecném posuzovani charakteru tohoto souboru a které
bude t¥eba vzit v tivahu i p¥l jeho konefném zpracovani a hodnoceni. Z pfed-
loZené zakladni informace vyplyvd zcela jednozna&né, Ze vyzkum hradu
Vizmburku piinesl zna¢né mnoZstvi kovovych nélezd rozli€ného charakteru, tj.
rozlidného uplatnéni i1 rozli¢né funkce, které svym poltem a svoji vypovidaci
hodnotou piedstavuji dosud nejv&t$i nélezovy soubor svého druhu z oblasti
severovychodnich Cech, Fadici se ke dfive ziskanym nélezim z hrddku Bolkova
u Lib&e a z Bradla u Hostinného (Hejna 1962, 1974).

Pfed ukonéenim (plného zpracovdni a zhodnoceni kovovych ndlezi
z Vizmburku neni mo%né podat vice neZ jen obecné srovnéni viech t¥f nélezo-
vyich celkdl, ziskanych v poslednich dvou desitiletfch v severovychodofeském
reglonu., Spolefnym jmenovatelem a tim i pozitivnim faktorem srovnévaciho
pokusu je skute€nost, ¥e zmin&né celky pochézeji z opevné&nych sidel, tj. ze
shodného nebo alespoii blizkého socldlniho prostfedf, stejn& jako ze shodného
¢1 nepfili§ odlidného &asového obdobf.

S hlediska kvantitativntho je patrny zfejmy rozdil ve prosp&ch Vizmburku,
ktery je dén tim, Ze na Bolkové u Lib&e byla zkouména prakticky jen mens3{
tast aredlu sidlia, kdyZ jeho v&t3f plocha byla odté&Zena lomem a Ze na Bradle
bylo zkouméno opevnéné sidlo, jehoZ existence byla podstatn® krat$i neX na
Bolkovd & Vizmburku. Hledisko kvantitativn! nemii¥e byt proto v tomto srovné-
vani uréujict a objektivni.

Vice miiZe pfisp&t ke srovnévacimu hodnoceni hledisko kvalitativni, p¥i-
hliZejici k rozmanitosti 1 k pfevaZujicimu charakteru nélezového inventafe.
Z tohoto pohledu je zFejmy a vyrazné patrny rozdil mezi porovndvanymi soubo-
ry. Zatimco na Bolkove | pFi torzovitosti ziskanych nélezd, stejn& jako na Bradle
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pfevaZovaly a nélezovy soubor takfka charakterizovaly pfedméty vojenského
charakteru tj. ¢istd militaria a spolu s nimi soudast! jezdecké 1 koiiské v¥stroje,
byly na Vizmburku rovnocennym proté&jSkem téchto nélezli p¥fedmé&ty domovniho
vybaven!, nélezy doklddajici mobilni inventd¥ domécnostl a ve stejné kvanti-
tativni roviné i pfedmé&ty ryze osobniho charakteru. Bylo by dokonce moZno
ficl, alkollv toto hledisko midZe byt zkreslujici, Ze prdvé tyto pfedméty ryze
civilniho charakteru jsou pro nélezovy invent&f Vizmburku typiZt&j5i neZ tzv.
nep¥imé i pfima militaria. I p¥fl uréité hypoteti¢nosti tohoto pohledu a nézoru
odr4Zi velmi pravdépodobn& charakter kovového inventafe uvedenych zkouma-
nych lokalit — opevn&nych sidel, jejich zdkladni funkci. P¥i kone&ném hodno-
cen{ hrddku Bolkova u Libfe mohlo byt s piihlédnutim k nepfimym rtidajim
psanych pramend na3ich i slezskych a k 3ir3im historicky¥m souvislostem kon-
statovdno, Ze hrAadek byl jeSté v pribéhu 13. stoleti, patrn& v jeho posledni
tfetin&, zaloZen jako vojensk¢ op&rny bod Bolkem I., Véleénym, knfZetem svid-
nicko-javorskym, k ochrané jeho pozemkovy¢ch drZav na €eské stran#& Ceskoslez-
ského pomezi a zdroveil k ochran® dileZité cesty prochédzejict z tidolt Upy Libav-
skym sedlem do Slezska. Jako pfedev3im vojensky op&rny bod mohl byt pfi
konetném hodnoceni v¢zkumu, rovn¥Z s pfihlédnutim k nepfim¢ym datim psa-
nych pramend i k §ir$im historick§m souvislostem kolonizace Miletinska a zv14s-
t8 tzv. Olednického tijezdu, oznaden i hrddek na Bradle u Hostinného, pravdé-
podobn& ve vztahu k Radu ndmeckych rytifl, ktery dostal krajinu Olegnického
tijezdu v roce 1241 darem od pan! Domaslavy, manZelky Zbraslava Vchynice,
péna Miletina a okolnf pozemkové drZavy.

Na rozdil od téchto dvou zkoumangch lokalit byl Vizmburk zaloZen pi¥ed
rokem 1279 jako sidelnf hrad Tasa z rodu s erbem t¥mene a tuto funkeci si po-
drZel po celou dobu své existence aZ do svého zéniku v roce 1447 nebo do doby
nedlouho pfed timto datem. ZaloZeni hradu Vizmburku Ize uvést prdvem v sou-
vislost s kolonizaCni ¢innosti zmin&ného rodu, konkrétn& Petra ze Skalice a je-
ho synl v krajind v povodi stfedniho toku Feky Upy, ve rtyiisko-svatoiiovické
kotling a v krajiné za Jestfebimi horami, jejiZ prib&h mdZeme poloZit do 1. po-
loviny 13. stoleti. ZaloZeni hradu Vizmburku, sidla Tasova, pfed rokem 1279,
stejn& jako zaloZeni hradu Cervené Hory a hradu dnes uZ nezndmého jména
v blizkostl Starkova v krajiné za Jestfebimi horami, znamenalo vlastné& dovrfeni
zmin&né kolonizaZni &innosti, dovrSeni teritoridlnf formace p¥islu¥nych pozem-
kovych drZav (Simé&k 1932). Prdvem tedy mii¥eme oznaé&it z&kladni funkci
Vizmburku jako sidelni, t¥febas nelze pochybovat o tom, Ze plnil zdroveil i funkci
mocenského, spravniho stfediska 1 funkcl ryze vojenskou nejen vzhledem ke
své ptisludné pozemkové drZavé, ale 1 vzhledem ke své poloze na tesko-slez-
ském pomezl, A prav& jeho zékladni sidelni funkce se odrdZi velmi vyraznd
i v kovovém nélezovém inventéfi, ktery ilustruje a dokl4d4 nejen stavebni a do-
movni vybaveni, ale { nepfimo mobilia¥ interiérd jednotlivich objektd a prostor.
Vyznam t&chto nélezil neni jen v jejich pofetnostli a rozmanitosti, ale 1 v tom,
Ze nam doklAdaji stav femeslné vyroby i jeji droveil v severovychodo&eském
reglonu a obecné& i v na3ich zemich v obdobi vrcholného a nastupujiciho pozdni-
ho st¥fedovdku, od pozdni doby pFemyslovské aZ k roku 1447. JiZ pouhy p¥ehled
tohoto nélezového souboru dokazuje pfesvEdE&ivE existenci specializované fe-
meslné vyroby pracujici s kovem, v niZ vedle zédkladniho kovafstvi miiZeme
podle ziskan§ch nalezt uvést zbrojifstvi, zdme&nictvi, kotlafstvi, kovotepectvy,
kovoryjectvi a patrn& 1 speciallzované néstrojafstvi a kovolijectvi. Kone&né
zpracovéni a zhodnoceni v3ech ziskanych ndlezl z hradu Vizmburku bude
mocl tuto skutefnost jesté dikladnéjl prokazat.

Kovovy nélezovy inventaf z Vizmburku odraZi pochopiteln® v zastoupeni
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jednotlivfch druhd pfedmé&td dané prost¥edi feudélntho sidla, a tedy prostFedi
specifické a v jistém smyslu vylutné. Je proto pFedev3fm srovnatelny s néle-
zovymi soubory ziskanymi na lokalitdch stfedovdkych hradi. PF¥esto vSak vétsi-
nou svych pfedm&td ma pro studium st¥edov8kého kovafstvi a daldich specia-
lizovanych Femesel, pracujicich s kovem, platnost a hodnotu obecnou. V kon-
krétnich nédlezech jednotlivich pfedmétii je p¥isp&vkem archeologile stfedovéku
ke zndmym tidajim pisemny¢ch a 1konografickych prament.
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Zusammenfassung

Das Fundinventar metallischer Gegenstdnde aus Burg Vizmburk, Kutastralgemqlnde
Havlovice, Bez. Trutnov

Im Laufe der systematischen Untersuchungen der Burg Vizmburk wurden in den
Jahren 1972—1982 aus elnem bewaldeten Hilgel die Uberreste der vor dem Jahr 1279
gegrindeten und im Jahre 1447 untergegangenen Burg ausgegraben, die unter dem Ge-
lande bis zur Hohe des ersten Stockwerks, d. i. 6—8 m tber dem Niveau des Erdge-
schosses, erhalten blieben. Alle Rdume des Baukomplexes wurden freigelegt und unter-
sucht. In den Kulturschichten des verlorenen Horizontes konnte man unter einer
Schichtenfolge mit Destruktionsverschiittungen eine Menge von Belegen filr das Leben
und die Ausstattung der Burg aus ihrer ganzen Existenzzeit bergen.

AuBer keramischen, beinernen, gldsernen und steinernen Funden handelte es sich
um eine grofle Menge metallischer meist eiserner, aber auch kupferner, bronzener und
silberner Gegenstdnde. Im Blick auf diese, besonders die eiserner Gegenstinde, ist die
Tatsache umso wichtiger, daBh man im Innenareal der Burg, auf der Umgangsflidche
des nbrdlichen Burggrabens eine Burgschmiede mit elner Essenkonstruktion auf Bo-
denniveau entdeckte.

Abgesehen von Tausenden Nédgeln verschiedenster Typen und mehr als 200 Stiick
silbernen, ausnahmsweise auch versilberten Miinzen, konnten aus dem Metallfundgut 654
Gegenstdnde mit betrdchtlichem Aussagewert gewidhlt werden. In diese Gruppe wurden
auch ausgesuchte Proben von Né&geln aufgenommen, welche die einzelnen Form- und
Funktionstypen reprdsentieren. Bei der grundsdtzlichen Klassifizierung und Wertung
wurden die Metallfunde nach ihrer urspriinglichen Funktion und Verwendung im Bau-
und Betriebsorganismus des Feudalsitzes in 11 Gruppen eingeteilt.

Die zahlreichste Gruppe bildet das sog. Bauelsen, vor allem N#gel und Klammern.
Die zweite Gruppe umfaBt Funde des Wohnungsbedarfs, vor allem Schltsser und
Schlissel, TiirschlieBen, Beschlige von Tiren und Truhen, eiserne Gehdnge, Haken,
aber auch eine Kette und ein Glockenfragment. Den Beschlag der Mutbel und kleinen
Schatztruhen vertreten zahlreiche Kupferblechstlicke mit teils geritzten, teils, getrie-
benen Ornamenten und Handgriffe. Einer welteren Gruppe wurden zur mobilen
Ausstattung des Haushaltes gehtrende Metallgegenstdnde zugeteilt — Messer, Loffel,
eiserne Lampen, Eimerteile, aber auch ein Schopflffel, eine Gabel und ein Schiirhaken.
von Kupfergegenstinden gehdren hierher Pfannen, Kessel und ihre Bestandteile.
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Die vierte Gruppe umfaBt Gegenstdnde des perstnlichen Bedarfs, durchwegs aus
Kupfer, Bronze, ausnahmsweise aus Silber. Aufler ainer Toilettengarnitur fiir Frauen
gehdren hierher je ein Fingerhut, eine Halskette, ein Schmuckanhi&nger, ein Ring,
bronzene Schnallen, kupferne Klelderapplikationen, Gldckchen, aber auch ein Stichel
und vorldufig noch unbestimmte durchbohrte, mit Blei vergossene Tierknochen, In
die filnfte Gruppe gehtrte Reitgerit — am stdrksten vertreten waren Schnallen verschie-
dener Formen, Sporen und metallische Gilrtelbestandteile.

Die sechste Gruppe umfaft Bestandteile des Pferdegeschirrs — Hufeisen, Trensen,
Schnallen aus Riemenzeug und Striegel. Der siebenten Gruppe der Militarien wurden
zahlreichen Pfeilspitzen, auch eine Lanzenspitze, Stecheisen, Hauer, Dolche und weitere
Gegenstdnde zugeteilt. Die achte Gruppe stellt vereinzelte Funde landwirtschaftlichen
Charakters vor — Sicheln, Heugabeln, einen Dreschflegelbeschlag und Bestandteile von
Wagenbeschligen. Man kann aber nicht ausschliefen, daf die Heugabel und der
Dreschflegel Belege volkstimlicher Waffen aus der SchluBfphase der Burgexistenz
sind.

In der neunten Gruppe findet man Handwerksgerdt mit Drehbohrern, Hacken,
Keillen, sowie vereinzeite Feilen, Himmer, Bohrer und eine Reihe weiterer Werkzeuge.
Mit dieser Gruppe hdngt die zehnte Fundgruppe eng zusammen — Spitzhacken, Maurer-
16ifel, Axte, Schabeisen, ein eisernen Tiegel und weitere nicht eindeutig best!mmbare
Gegenstdnde. Die elfte und letzte Gruppe stellen dann Funde von Metallrohstoff vor —
einen Eisenziegel und Bronzemasse.

Wenn wir die Funde aus Vizmburk mit dem Metallfundinventar aus anderen Burgen
vergleichen, erkennen wir ziemlich deutlich vor allem eine zivile Siedlingsfunktion,
obwohl man kaum daran zweifeln darf, da® Vizmburk aufder Verwaltungs- auch milita-
rische Aufgaben zu erfiillen hatte. Das Metallfundinventar aus Vizmburk dokumentiert
und {llustriert nicht nur die bauliche und hdusliche Ausstattung, sondern mittelbar auch
die Mobilien der Innenréume, die Ausstattung der Wirtschaft, das Niveau der Kleidung
und {lberhaupt die Art und Zivilisationsstufe des Lebens in diesem spezifischen, gesell-
schaftlich exklusiven Milieu. Zugleich belegen diese Funde fiir die Existenzdauer der
Burg, d. i. von der Mitte des 13. bis in die Mitte des 15. Jahrhunderts, den Stand und
die Leistungen des metallverarbeitenden Handwerks, das eine betrdchtliche Spezialisie-
rung erreicht hatte: Schmied, Waffenschmied, Kesselschmied, Schlosser, Metallschléger,
Metallgraveur, wahrschelnlich auch MetallgieBer und Werkzeugschmied, Diese Erkennt-
nis ist begreiflicherwelse nicht nur im Blick auf den untersuchten Feudalsitz und die
Region Nordostb8hmen, sondern allgemein gliltig. Mit konkreten Fundstficken bringt
das Metallfundinventar aus Vizmburk einen wertvollen Beltrag der Archiologie zum
Studium schriftlicher und ikonograpischer Quellen, die sich auf die Geschichte der
handwerklichen Produktion im Zeitalter des gipfelnden und beginnenden spiten Mittel-
alters bezieht.

Abbildungen:

Abb. 1. Vizmburk, Schmiede, Blick von NW. Foto V. Jilkovd, AU CSAV.
Abb. 2. Vizmburk, Proben des sog. Baueisens und der Hausausstattung-Tirriegel. Zeich-
nung Z. Lochmann.

Abb. 3. Vizmburk, Hdngeschldsser und Steckschlilssel.

Abb. 4. Vizmburk, Drehschlilssel und Zylinderschlof. Zeichnung Z. Lochmann.
Abb. 5. Vizmburk, Schnallen und Steigbligel. Zeichnung Z, Lochmann.

Abb. 8. Vizmburk, Spitzhaue und Pfellspitzen. Zeichnung Z. Lochmann.
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