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Stredoveka dedina na Slovensku ako zakladny fenomén
feudalnej ekonomiky

D. CAPLOVIC-E. HAJNALOVA-M. HANULIAK-A. RUTTKAY

1. KONTINUITA OSIDLENIA, PROBLEMATIKA ETNICITY, FORMY
A VELKOST SIDLISK (D. Caplovi¢—-A. Ruttkay)

NajpocetncjSou a najrozsirencjSou sidelnou formou v stredoveku je dedina,
sidlo polnohospodarskych vyrobcov, ktori sa mohli sezénne venovat aj niektorym
druham domacej (remeselnej) malovyroby, zviéia spojenej opit s potrebami pofno-
hospodarskej vyroby. Vyroba bola uréena na bezprostrednd spotrcbu, tak samot-
né¢ho vyrobcu (malych rofnikov, slobodnych alebo poddanych), ale predovietkym
feudalneho pana. Vyrobné prostriedky (poda, pofnohospodarske naradie) boli pri-
sposobené individualnym potrebam.

Vyskumy archeologie stredoveku najpodstatnejSie zasiahli do problematiky
vyvoja dedinského osidlenia — hybnej sily feudéalnej ekonomiky (najmi v 10. az
13. storoci). Pri rieseni tejto problematiky nie je moZné vynechat zvyraznenie vy-
znamu postupnej feudalizacie spoloénosti v ramci konstituovania a upevfiovania
uhorského statu, ktora zakonite nasla svoj odraz aj v stredovekom dedinskom
prostredi.

Upevinovanim feudalnych vzeahov na dedine zakonite narasta a prehlbuje sa
proces majetkovej diferenciacie, ktory sledujeme v hnutelnych a v nehnutefnych
archcologickych nalezoch a to najmi od polovice 13. storodia.

Na charakter dedinského osidlenia v stredoveku mali velky vplyv $pecifické
historicko-geografické okolnosti — ckologické podmienky, ktoré takto boli uréujuce
pre zabezpelenic zakladnych zivotnych potrieb ale aj pre é&innost obyvatelstva.
Z takéhoto hfadiska - vychadzajic predovsetkym z kritérii nadmorskej vysky (za-
vislost vyvoja a struktiry osidlenia od bonity pédy méame zatial vypracovanu len
pre mensic regiony) spracovali sme obraz rozloZenia sidlisk v obdobi priblizne od
rozpadu Velkej Moravy do polovice 13. stor. na zaklade archeologickych a pisom-
nych pramenov (obr. 1). Sme si vedomi medzier takéhoto spracovania a relativ-
nosti niektorych relacii v iom obsiahnutych (komentar pozri Ruttkay 1985). Vcelku
vsak mapka nepochybne vcelku dobre odzrkadluje situaciu, ktora sa bude modifi-
kovat — pravdepodobne uz len v detailoch — na zaklade dalsich archeologickych
pramcnov.

Podet sidlisk a ich velkost by predstavovala ziklad pre celkovy vypocet vel-
kosti obyvatelstva. Zial, archeologické vyskumy dedinskych sidlisk zatiaf nemézu
prispiet k poznatkom o velkosti osad. Preto pri pokuse o demografické kalkulacie
sa opierame o vcelku fragmentirne a geograficky nic dost reprezentativne zastu-
pené vzorky osad, ktorych velkost mozZzno vyvodit z pisomnych pramefiov, a to
v mensej miere uf v 11.—13. stor., s viéiim pomerom v 14.—15. stor. {pozri Ruttkay
1985, tabela I). Z porovnania velkostnej struktiry vyplyva vieobecne vysoky po-
diel drobnych osad v kategdriach sidlisk pozostavajicich z 1-10 domov a 11-30
domov. Vo vzorke z 11.-13. stor. je podstatne vyssi podiel vicsich sidlisk s viac
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Obr. 1. Osidienie G ia Sl ka v 10.-polovici 13 stor. (sidliska doloiené pi ymi, alebo h ymi p. Ami sa vy, plny kraikami) : 1 hranice
komitdtov spred 14. stor. uzemie s nadmorskou viskou 94-300 m, 3. uzemie s nadmorskou vyikeu 301—700 m, uzemie s nadmorskou vyikou vySe 700 m.

SRR S




ako so domami. V 13.-15. stor, vzrastol pocet osad z asi 2 300 na 3 500—3 800
zéasti prirodzenym prirastkom obyvatelstva (koncom 13. stor. asi 300-350 ooo,
koncom 15. stor. asi 480 ooo obyvatefov), alc najmi drobenim osid a posunom
osidlenia i do prv neosidlenych poloh. Sucasne vzrastd uloha sidlisk mestského
typu, v ktorych sa usadzuju aj ti dedinski poddani, ktori sa mali moznost vykupit
z feudalnej zavislosti.

Z beznych prepoétov o vzfahu poétu domov k velkosti populacie (jedna ro-
dina, tesp. dom = 5-6 [udi) vyplyva, Ze priemerna [udnatost dedinskych sidlisk
na Slovensku bola pred 14. stor. 100—150 obyvatelov, v 14.—15. stor. tento prie-
mer badatelne poklesol.

Niektoré aspekty regionalnej Specifikdcic poctu obyvatefstva ako nositela
ekonomického potencidlu a z hladiska hospodarskej sily osady vyplyvaji zo sipi-
sov cirkevnych decim. Na druhej strane odhady poétu obyvatelov na zaklade vel-
kosti dedinskych kostolov a demografické prepoéty z ucelene odkrytych prikostol-
nych cintorinov maju len lokalnu platnose.

Na zaklade rektifikacie z odhadu celkového poétu obyvatefov Velkej Moravy
koncom 9. stor. a archeologicky zistenej §truktiry sidlisk zilo na uzemi Slovenska
koncom 9. stor. asi 120 ooo obyvatelov. Do prvej polovice 13. stor. narastol tento
pocet na 240-250 0oco. Pokial ide o ectnicku skladbu tejto populacie, prezivaju
miesfami e$te nazory o malom pocte Slovanov v pomere k madarskému osidleniu.
Pri¢in je nickolko: a) apridrna téza o periférnom postaveni Slovenska v rdmci
Velkej Moravy, b) predpoklad koncentricie osidlenia len v niZinnych oblastiach,
¢) predstava o katastrofalnom pricbehu utoku starych Madarov, o hromadnej de-
cimacii slovanského obyvatelstva a o permanentnej ostrej slovansko-madarskej
konfrontacii v 10. stor. KedZe o mocenskych pomeroch a politickom vyvoji
v 1o. stor. sa zmicfiujeme v referdte o feudalnych sidlach, tu sa chceme dotknut
len zakladnych poznatkov o podicle slovanského a madarského etnika v stredo-
vekom osidleni.

Staromadarské vojenské druZiny sa usadili na juhozapadnom Slovensku po
roku 920-925 a az po r. 930—940 sa zacal posun dalSich — vaésich — skupin staro-
madarského pospolitého fudu. Velkost uzemia Slovenska s dokladmi o trvalom
osidleni Madarmi v 10. stor. je priblizne 7 500 km?; na tomto uzemi viak zila
dalej aj podstatna ¢ast povodného slovanského obyvatelstva. Vefka éast Sloven-
ska s kvalitnymi podami a hustym slovanskym osidlenim v3ak ostala mimo pria-
mecho staromadarského Uzemného zdberu. Prepocty odvodené z demografickych
a hospodarskych aspektov by nasvedéovali tomu, Ze podicl staromadarského oby-
vatelstva predstavoval v 10. stor, maximalnc 8-12 9/, z celkovej populicie na
uzemi Slovenska.

Slovensko—-madarska ectnickd hranica, ktora sa utvorila na juhozidpadnom
Slovensku v r1o. stor. predstavovala pomerne stabilnd veli¢inu pocas celého stredo-
veku. Na vychodnom Slovensku (a i v juznych okrajovych zonach stredného Slo-
venska) sa doklady o priamych slovansko-madarskych kontaktoch objavuji aZ ne-
skor. Jazdecké hroby z MedzibodrozZia z prelomu 9. a 10. stor. svedéia len o kratko-
dobom pobyte bez priamej nadvidznosti v osidleni. Stopy staromadarského osidle-
nia a jeho kontakty so Slovanmi mozZno v matcridlnej kultire zachytif az od pre-
lomu 10. a 11. stor. (Caplovic¢ 1983, s. 385).

V r11.—12. stor. sa v juznych Castiach Slovenska usidlovali dalsie — v porov-
nani s 10. stor. zrejme pocetnejsie — skupiny rolnicko-pastierskeho obyvatelstva
madarského povodu. AZ v tomto obdobi moZno rataf s asimildciou znaénej Easti
tunajicho pdvodného slovanského obyvatelstva. O zahustovani osidlenia na juz-
nom Slovensku v tomto obdobi svedéi napr. obraz vyvoja sidlisk na Zitnom
Ostrove (Hanuliak 1982). Slovanské etnické ostrovy sa vak zachovali i na juZznom
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Slovensku poéas celého stredoveku. Severnejiie od hlavnej etnickej hranice naopak
asimilaénému proccsu v slovanskom prostredi rychle podlahli men$ie madarské,
alebo aj iné etnické — hlavne vojenské — skupiny.

Pomerne labilné st udaje o pristahovanych slovanskych (polskych, sliczskych,
moravskych) zlozkach obyvatelstva, ktoré sa usidlili na Slovensku pred 14. stor.
(napr. Fiigedi 1981, s. 394). I3lo o izolované skupiny, ktoré rychle splynuli so slo-
venskym prostredim (Marsina 1984, s. 56, 57). Do ramca slovenskej feudalnej
narodnosti sa integrovali aj pocetnejSie — v znacnej Casti zrejme tieZ slovanské —
populacie, ktoré sa usidlili najmid v horskych oblastiach v priebchu tzv. valasskej
kolonizacie.

Z hladiska etnogenézy slovenského niaroda je teda rozhodujicim zakladom
kontinuita kompaktného slovanského osidlenia z preduhorskych ¢ias. Napriek tomu
nemozno obchadzat, alebo podcenit skutoénost, Zze sa tu vyvijali i dalsie etnické
jednotky — najma Madari a Nemci. Aj ked v archeologickom materiali nie sme
schopni diferencovat etnické ipecifika, v metodologickej oblasti a v metodike ba-
dania je potrebné prizerat aj na etnické aspekty v Struktire osidlenia. Tento po-
stup sa naznacil aj v publikovanom prispevku o terminologickych otazkach v ar-
cheoldgii povelkomoravského obdobia a stredoveku (Hrubec 1980).

Zhrnieme si teraz iastkové poznatky o podorysoch osad. Pred 14. stor. su
zatial zname viacmenej len rozptylené formy sidlisk, ktoré pozostivali zo skupin
domov, rozlozenych na vicsej ploche medzi obrabanou podou. Prevladali nepravi-
delné, volné zoskupenia, pripadne zhlukové pddorysné usporiadanie pribytkov. Vo
Svinici najstarSie pribytky z konca 11.-13. storoéia si rozlozené v nepravidelnych
vzdialenostiach na relativne velkej ploche (Caplovié 1981, s. 499). Podobna si-
tuicia bola v Oborine (Ruttkay 1970), v Predove — Niznia Sebastova (Budinsky-
Kri¢ka 1970), Straznom (Béred 1982, s. 40) na vychodnom Slovensku, alebo na
zaniknutej osade z 11.-13. stor. v Nitrianskej Blatnici (Ruttkay 1981, s. 257), &
nedavno lokalizovanej osade na miernej vyvysenine nad inundaénym dzemim Ipfa
z 9.—10. aZ 11. stor. v Kosihach nad Iplou (Salkovsky-Nevizansky 1983, 5. 234)
a mnohych dalsich.

Na juznom Slovensku v mikroregiéne medzi obcami Bué, okr. Komarno a
Obid, okr. Nové Zamky sa prieskumom zistili cenné poznatky o Strukturalnych
premendich osidlenia. Z obdobia 11.—13. stor. sa zistili dva druhy sidlisk a to roz-
tratené sidla — 9 malych osdd — z 11.—12. storoéia so zanikom v 13. storo¢i a sidla,
ktoré mali na dominantnom mieste vybudovany kostol, ktory sluzil viacerym de-
dinskym sidlam v okoli — boli to lokality Kravany, Obid a Muzla - Svitojarsky
vnatorny hon, ktoré vznikli v 12.-13. stor. V tomto obdobi doslo v ramci integrac-
ného procesu k zaniku roztratenych sidiel, slovom stratila sa ich dominantna pre-
vaha v skimanej vymedzenej oblasti (Hanuliak—-Kuzma 1983, s. 394—395). Tento
integraény proces v priebehu 12.-13. stor. sledujeme najmi v juzncjsich oblastiach
Slovenska. V severnejsich hornatejsich oblastiach pretrvavaju roztratené sidla aj
v 13.—14. stor. Formy takychto sidiel, samozrejmc mlad$ich, dokumentujeme
v etnografickych paralelach aj v novoveku.

Koncentraciu sidlisk sledujeme najma v blizkosti prirodnych zdrojov a hospo-
darsko-spravnych stredisk. Pri §tidiu tejto problematiky vystupuje do popredia
otazka porovnavania ich podorysnych foriem a to od nepravidelnych dispozicii
véasného stredovcku, ktoré pretrvavali aj v obdobi vrcholného stredoveku az po
pravidelné tvary z konca vrcholného a neskorého stredoveku. Zhluky domov po-
zname v osade z 11.—12. stor. v katastri obce Voderady - Slovenska Nova Ves.
U niektorych obydli datovanych do tohto obdobia vynimocne sledujeme tendenciu
vytvarat celnd frontu 4—5 domov (Pavik-Minaé 1977, s. 226-227). Jc zrejmé, e
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uZ v tomto obdobi sledujeme uréité prvky planovitej a pravidelnej zastavby dediny
s radovym systémom.

U preskimanych mlad$ich dedinskych sidlisk datovanych do 13.-15. stor.
mozno sledovat uz pravidelné formy. O tejto skutocnosti sved¢ia najnovsic po-
znatky z vyskumu zaniknutej stredovekej dediny Krigov, v katastri obce Pavlany
na Spisi (Caplovi¢c-Javorsky 1982, s. 67—68; 1983, s. 70-71), v ktorej sa rozpoz-
nali zvysky jednoradového, pricestného usporiadania domov. Obdobnid situaciu
mozno predpokladat na zéasti preskiimanej zaniknutej dediny Zaluzany, v katastri
obce Nemesany, okr. Spisska Nova Ves (Polla 1962, s. 92).

K roziireniu poznatkov o vyvoji pravidelnych a nepravidelnych foriem stredo-
vekych dedin moze prispiet najmi nasa historickd geografia (Slovensko 3. — Lud
— 1. €ast, s. 463—521) ale aj histéria a narodopis $tidiom svojich pramedov. Pri
spresiiovani tychto poznatkov vsak bude mat najzavaznejSie slovo archeologicky
prieskum a vyskum, ktorého vlastnd pramenna biaza moéze verifikovat a roziirovat
doterajsie vysledky vyskumu a ktoré by mali vyustit do interdisciplinarneho pri-
stupu k skumaniu danej problematiky.

2. TYPY OBYTNYCH OBJEKTOV (D. Caplovi¢-M. Hanuliak)

Obytny dom s hospodarskymi budovami, ovocnou zahradou je spravidla naj-
mensou uzavretou sidelnou a hospodarskou jednotkou. Najstar§ou a najtrvacnejsou
formou obydlia je zahlbeny jednopriestorovy objekt. Ticto typy obydli maji svojc
tradicie v star§ich slovanskych domoch — zemniciach a polozemniciach, s prislus-
nym vykurovacim zariadenim. Polozemnice s pravidelnym 3tvorcovym podorysom
s kolovou resp. zrubovou nadzemnou konstrukciou su najéastejie datované do
10.—13. stor. a poznamc ich napriklad z lokalit: Nitra-Sindolka (Chropovsky 1976,
s. 115), Bifia (Cheben 1981, s. 89), Pieitany-Banka (Ruttkay 1976, s. 198; Ruttkay
-Rejholec 1982, s. 256), Voderady-Slovenskd Nova Ves (Pavik-Minaé 1977,
s. 226), Sencc-Martin (Minaé 1978, s. 161; 1981, s. 487—-497), Komjatice (Toéik
1978, s. 250, 254, 256, 260), Kamenin (Nevizansky 1980, s. 188), Patince (Cheben
1982, s. 93; 1983, s. 96), Chotin, Besenov, Bohata (Habovitiak 1961, s. 455-471),
Spisskej Novej Vsi (Javorsky 1981, s. 111), Strazne (Béres 1982, s. 40), Sarisské
Michalany (Siska-Hajnalova 1983, s. 303—304), Presov-Nizna Sebastova (Budin-
sky-Kri¢ka 1970, s. 168-169), Velky Slavkov (Ruttkay 1969, s. 291-283), Trebi-
sov (Caplovi¢ 1979), Svinica (Caplovi¢ 1981, s. 499—-500) a mnohé dalsie.

Zahlbené polozemnice obdiznikového pédorysu, resp. nepravidelného oval-
neho podorysu mali nadzemni zrubovi konstrukciu. Pri archeologickych vysku-
moch zachytavame len najzahlbenejsiu ¢ast tychto objektov, znaéne nepravidelného
podorysu. Na tieto typy obydli poukazala vo svojej $tadii A. Pitterova (1976 az
1977, s. 83 a n.), uréila ich charakteristiku zo 6.-13. stor. a povaZovala ich za ty-
pické pre zapadoslovanské oblasti. V stredoveku sa najdlhiie tieto typy obydli
udrzuja v severnejsich oblastiach Slovenska, ale aj na vychodnom Slovensku napr.
lokality Liptovskd Mara (Ho$so 1975, s. 54), Svinica (Caplovi¢ 1981, s. 499—500),
Somotor (Pastor 1957, s. 230), ale aj v inych lokalitach.

V priebehu 11.-12. stor. sa zacali budovat v dedinskom stredovekom pro-
stredi aj nadzemné obydlia s kamennou podmurovkou; zistili sa v Devine (Placha-
Hlavicova—-Keller 1975, s. 83), v Nitrianskej Blatnici (Ruttkay 1980, s. 243; 1981,
s. 257) ale aj z podhradskej osady Bratislava-Kapitulska 18 datovanej do 11. az
13. stor. (Baxa 1983, s. 47). V mladSom obdobi z 13.—-15. stor. su zname ticto typy
obydli z Pavlan-Krigova (Caplovi¢-Javorsky 1982; 1983), Spiiského Hrusova-Mi-
loj (Polla 1966, s. 145-157), z lokality ZaluZzany v katastri obce Nemesany (Polla
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1962, s. 92), z Gemerského Sadu (Fiiryova 1983, s. 91) alebo z Blatnice-Sebesla-
viec (Slaninak 1975, s. 183-184).

Casté su nadzemné obydlia aj s kolovou konstrukciou, ktoré patrili k hospo-
darskym stavbam, pripadne réznym jednoduchym pristreskom datovanym do
11.-13. stor. St zname z lokality Svinica (Caplovi¢ 1983, s. 374—375), Chlaba
vrcholného a na zaéiatku neskorého stredoveku (Hanuliak—Zabojnik 1980, s. 196,
(Hanuliak-Z4abojnik 1982, s. 48; Hanuliak 1982b, s. 110). Sem radime aj dva svo-
jim spésobom vynimoéné objekty s inou funkciou z lokality Samorin-Samot da-
tované do 2. polovice 14. stor. a mlad§i do 15. stor. Si interpretované ako fahké
nadzemné pribytky s kuzZelovitou strechou §iatrového typu, pri¢om ich existencia
dovofuje uvazovat o sezonnom obyvani tychto typov obydli aj v obdobi koncom
vrcholného a na zadiatku neskorého stredoveku (Hanuliak—Zabojnik 1980, s. 196,
199).

Z typov obydli — zvidéia ich zvyskov nemdZeme jednoznacne vyclenit etnické
ipecifika. Preskimané polozemnice — obydlia z 1o.-11. stor. radime k trvalej§im
sidlam, pri¢com popri nich iste existovali stanové-jurtové obydlia, typické pre polo-
koéovné a koéovné narody, ktoré k nam prenikli koncom 9. a v priebehu 10. sto-
ro¢ia. Doterajsie vysledky archeologického vyskumu teda nedovoluja poloZit etnic-
ké specifika v dvoch typoch vykurovacich zariadeni a to: kamenného krbu a kupu-
lovitej pece vydlabanej do hlinitého podlozia v polozemniciach. Pre novousadlé
obyvatelstvo v 10.-11. stor. mohli byt typické volne rozlozené ohniska, pripadne
kupulovité pece, zvdéia na volnom priestranstve mimo domu. Avsak tieto dva typy
vykurovacich zariadeni sa typické aj pre trvalejsie sidla a objavuju sa v Eisto slo-
venskom prostredi, teda severnejsie od hranice slovensko-madarského dedinského
prostredia. e 2!

Z priebehu 10.-12. stor. sledujeme paralelny vyskyt zahlbenych a povrchovych
objektov. Zahlbené obydlia sa nachadzali aj v horskom prostredi (Ganovce, Velky
Slavkov). V Nitrianskej Blatnici sa nachadzali zahlbené objekty do skalného pod-
lozia (Ruttkay 1977, s. 247). Naopak nadzemné, povrchové obydlia sa nachadzali
aj v niZinnom prostredi, pre casté zaplavy sa viak zachovali velmi zriedkavo.

Technike budovania nadzemnych Casti sa dotkneme len okrajovo. Steny boli
budované technikou vypletu, v horizontilnej a vertikalnej vizbe, ¢asto sa pouzi-
vala technika vypletenych stien ,,do stlpa“. Vyskytuje-sa aj stara tradiéna zrubova
technika, najmi tam kde bol dostatok kvalitného ihli¢natého dreva. Casté boli aj
hlinené stavby, ktorych steny boli spevnené stlpmi vo vnutri obvodovych stien,
budovanych aj technikou nabijania hliny medzi dosky v $irke steny a pod. Neskor
sa iste zacala uplatiovat aj tehlova technika budovania nadzemnych éasti obydli.
U najchudobnejsich vrstiev na dedine sa viak najcastejie udrziavali staré tradi¢né
formy obydli, ¢oho prié¢inou boli najmi ekonomické dovody.

Typ jednopriestorového obydlia sa udrzal velmi dlho a bol dokladom pre-
hlbujicej sa biedy najchudobnejsich vrstiev na stredovekom vidieku. Najstariie
doklady pédorysného &lenenia obydlia z dedinského prostredia, pozname z Nitrian-
skej Blatnice, kde v priebehu 12. stor. bola k nadzemnej zrubovej stavbe pribudo-
vania mald miestnost so Zarnovovym mlynom (Ruttkay 1978, s. 214). Tento pre-
chod od jednopricstorového k viacpriestorovému obydliu bol najmarkantnejsi
v priebehu 14. stor., napriek tomu vyskyt viacpriestorovych obydli v ¢iste dedin-
skom stredovekom prostredi pred 14. stor. nevyluéujeme, ako o tom svedé pri-
klad objektu v Nitrianskej Blatnici. Vo vertikdlnom éleneni sledujeme od konca
13. stor. novy funkény prvok a to podpivnidené komory, napr. hospodarsky objekt
v Chlabe (Hanuliak 1982b, s. 103—-111). O vnutornej dispozicii viacpriestorovych
nadzemnych obydli so zrubovou konitrukciou zo 14.-15. stor. mame najlepsie po-
znatky zo zaniknutej vySinnej stredovekej dediny Krigov, v katastri obce Pavlany
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na Spisi (Caplovié-Javorsky 1982; 1983). Z lokality pozname jednopriestorovy,
dvojpriestorovy a viacpriestorovy zrubovy dom s kamennou podmurovkou. Sd-
¢astou tychto obytnych objektov boli hospodarske pristavby a kamenna studia.

Z nizinného prostredia na juZznom Slovensku poznime z druhej §tvrtiny
16. stor. v Chlabe trojpriestorovy dom (Hanuliak 1982b, s. 110). Z objektu sa za-
choval Zlabovity ziklad, nadzemna ¢ast bola vybudovana v kombinacii dreva a
hlinenych valkov. Funk¢nost tohto obydlia je velmi otazna.

Napriek tomu, Ze podorys obydlia, jeho forma odrazala ekonomicko-socialnu
a kulturnu uroven majitefov domov — odrazalo sa to v porovnavani obydlia slo-
bodného rofnika alebo poddaného s obydlim svetského a cirkevného feudila -
jednopriestorovy dom je najéastej$im typom obydlia stredovekého dedinského osid-
lenia. Tato skutoénost je dokladom tradiéncj feudalnej a v obdobi celého stredo-
veku trvalo zakonzervovanej skutoénosti — v tazkych podmienkach Zijuceho rol-
nika, poddaného na dedine, bez mozZnosti zlepSenia spoloéenskych, ekonomickych
a kulturnych podmienok svojej existencie.

3. POLNOHOSPODARSTVO A CHOV DOBYTKA (D. Caplovié-E.
Hajnalova)

Obyvatelstvo, ktoré Zilo v stredovekom dedinskom prostredi, sa Zivilo predo-
vietkym polnohospodarstvom, ku ktorému patril aj chov dobytka a dalsich doma-
cich zvierat. K doplnkovym formam obzivy patrilo ovocinatstvo, zahradnictvo,
brtnictvo, véelarstvo, lov a rybolov. Pofnohospodirstvom sa zaoberala drviva
vacsina obyvatelstva. Péda — hlavny vyrobny prostriedok, bola vo vlastnictve
krala, §lachty, citkvy a neskor vznikajicich stredovekych miest. Poddani rolnici
podu dedi¢ne uzivali. V stredoveku aj na nafom dzemi nebolo zdkladom feudal-
neho dtlaku zbavenie mas vlastnictva pddy, ale naopak ovela vidiie ich priputa-
nie k péde. Napriek tomu, Ze nim nie je dostupny subjekt histéric — vyrobca —
vysledky jeho prace poznime z archeologického hfadiska v hnutefnych pamiatkach.

Najdolezitejiim vyrobnym nastrojom, ktory pomahal obrabat podu bolo radlo.
Pouzivanie fahkého pluhu v3ak nemalo v polnohospodarskej technike vyraznu
ulohu, v priebehu 13. stor. sa postupne presadzuje tazky pluh a to najma v suvis-
losti s agrotechnickymi zmenami, zvlad¢ rozSirenim trojpolného systému. Popri
radle, ktoré je najcastej§im polnohospodarskym naradim aj v 13.—-14. storoci a
pretrvava aZ do novoveku, sa zacal uplatfiovat aj pluh. Svedéia o tom nielen ar-
cheologické nalezy, ale aj ikonografické vyobrazenia (Habovitiak 1971; Caplovié
1984).

O charaktere stredovekych poli tzv. dlhej pasovej oraciny svedéia nalezy plu-
zin pri zaniknutej stredovekej dedine Barc v katastri obce Tehla, okr. Levice (Ha-
bovitiak 1973, s. 224), v Nitrianskej Blatnici (Ruttkay 1980, s. 244), alebo nové
zistenia na Spisi v katastri obce Spidsky Stiavnik (informacia M. Slivka). Okrem
orného hospodarstva sa iste uplatiiovala technika Ziarového hospodarenia, ktora
pretrvala v severnejSich oblastiach Slovenska aZz do novoveku napr. v severovy-
chodnom Zempline — Starina.

V nalezoch z dedinského prostredia pochadzaji masivne klcovnice, zvlast
z hornatejsich vyssie poloZenych oblasti. Z pociatku mal prevahu extenzivny dvoj-
polny systém obhospodarovania pddy, postupne na vié§ich hospodarstvach sa pre-
sadil progresivny trojpolny systém hospodarenia. Vysledky etnografickych vysku-
mov viak dokumentuju udrZiavanie dvojpolného hospodarenia az do nedavnej
minulosti — v severovychodnej €asti Slovenska (Podolak 1980, s. 27-28).

K dalsej uprave pody sa pouzZivali brany, ¢oho dokladom su nielen vyobra-
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zenia — ikonografické pramene — ale aj nalezy kovovych branikov napr. Svinica,
Zaluzany-Nemesany, Brezovicka (Caplovié 1984, s. 151).

Pri zbere kazdoroénej urody z poli a lak mali v stredoveku vyznamnu dlohu
kosy a kosaky. Nalez kratkej kosy s rovnou Cepelou pozname z lokality Senec-Mar-
tin (Minaé 1981, s. 493, obr. 8) a je datovany do konca 10. a zaéiatku 11. stor.
Nalez kosy z vychodného Slovenska, pravdepodobne zo Spisa je bez blizsieho
urenia (Podtatranské muzeum Poprad). Velmi ¢asté si nalezy kosakov, ktoré
mali hladké ostrie a srpov s pilkovitym ostrim. Objavuju sa temer na kazdej loka-
lite stredovekej dediny. Ich vyskyt nebol viazany len na niZinné prostredie, ale
objavuju sa aj vo vyssie polozenych horskych oblastiach, ako o tom sved¢ia nalezy
z extrémnej nadmorskej vysky 920 m zaniknutej stredovekej dediny Krigov-Pavla-
ny na Spidi (Caplovi¢—Javorsky 1982, s. 68; 1983, s. 71). Sved¢ia o skutoénosti, ze
obilie sa pestovalo aj v takychto vyskach uz v priebehu 14.—15. stor.

Z poli sa uroda zvazala do skladov vozom. Casté si nalezy sdcasti voza,
najmi z mladsieho obdobia z 13.-15. storoc¢ia. Okrem koni sa do zaprahu pouzi-
vali aj voly o éom sved¢ia nalezy podkov - tzv. volské podkovy (Svinica, Brezo-
vicka a pod.).

K hlb$iemu poznaniu polnohospodarskej vyroby v stredoveku prispeli aj pa-
leobotanické nalezy. Aj ked nemoézeme za sufasného stavu badania v tejto oblasti
podat vycerpavajtci obraz drovne agrikultiry a hortikultiry, poletné nalezy zu-
holnatenych zvy3kov rastlin ukazuji, ¢o sa pestovalo a zbieralo vo volnej prirode
na Slovensku ako potravina, pochutina, ovocie a zelenina alebo aj krmovina od
12.-17. stor. Geograficka ¢lenitost, klimaticka réznorodost, ale aj pestovatelska
tradicia zohrali rozhodujiicu tilohu v sortimente rastlin, a to nielen v jednotlivych
druhoch, ale aj ich odréd. Tato zaujimava oblast viak zatial nie je v paleobotanic-
kych zvyskoch postrehnutelna pre nedostatok vhodného nalczového materialu.

Z Gzemia Slovenska pozname 45 lokalie, na ktorych sa pocas archeologickych
prieskumov, zachrannych aj systematickych vyskumov ziskali zuholnatené aj ne-
zuholnatené rastlinné zvysky (semend, plody, kostky, Skrupiny), alc tiez odtiacky
semien pestovanych rastlin na tehlach a v mazanici. Paleobotanicky bolo 30 lokalit
posidenych a vyhodnotenych (Hajnalova 1975, 1978, 1982, 1985; Hajnalovd-Sy-
korova 1977; Krippel 1963; Tempir 1969).

Zo zrnin sa pestovala pSenica siata, pSenica siata-zhlucend, jaémen siaty dvoj-
radovy, aj viacradovy, raZ siata, ovos siaty a proso siate. Na viacerych lokalitach,
najmi takych, ktoré maju extrémne pestovatelské podmienky (Sitno, Liptovska
Sielnica — Havranok), ale aj v drodnych oblastiach (Nitra) sme zistili pritomnost
plevnatej psenice dvojzrnnej. Na zaklade uvedenych nalezov tcjto archaickej pse-
nice vznika otdzka ¢ mozno na Slovensku dokazat kontinuitu pestovania tejto
rastliny od neolitu az po novovek. V ¢ase prirodnej katastrofy alebo vojnového
ni¢enia fudia zbierali semena volne rasticich rastlin a ukladali ich ako zasobu.
Dokladom spominaného postupu je velky nalez semien mrlika obyéajného v obil-
nej jame z Jatova. Semienka, ktoré produkuje dne$na burina rumovisk a pod s oko-
paninami nedosahuju velkost 1 mm. Maju vSak micnaty endosperm, ktory sa dal
zuzitkovat ako zrnina. Zo sortimentu strukovin, ktoré dnes pozname sa pestoval
hrach siaty a $oSovica kuchynska.

Z technickych rastlin, ¢i uz olejnin alebo priadnych rastlin poznime semcna
konope siatej a fanu siateho. Pisomné pramene (Abelova 1966) nam dokladaju, Ze
pre pripravu rychlo pouziteIného oleja v kuchyniach sa zuzitkovaval Siroky sorti-
ment orechov, jadier kostok aj semien. Paleobotanické doklady vsak o tom ne-
mame. Textilna vldkna, najma technické (§nury, lana a sicte) boli zhotovované
z mnohych rastlin, ktoré sa nachadzali volne v prirode. Obrovsky depot semien
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konope siatej sa nasicl v zahlbenom obydli z 12.-13. stor. v Saridskych Michala-
noch (Siska-Hajnalova 1983, s. 240).

Okrem stodol, ktoré boli zviacsa na svetskom a citkevnom feudalnom majetku
sa obilie a iné polnohospodarske plodiny uskladfiovali pod jednoduchymi pristres-
kami alebo v zasobnych jamach tzv. obilniciach. Pozname ich z lokalit Budmerice
(Polla 1959, s. 520—521), Bina (Habovstiak 1971, s. 12), Trnava-Zelene¢ (Meszaro-
sova 1976, s. 147), na brehu rieky Stiavnice, v katastri obce Terany, okr. Zvolen
(Batora 1976, s. 29), Senec-Martin (Mind¢ 1978, s. 161; 1981, s. 491), Spisska
Nova Ves, kde sa zachovali zvy$ky dreveného debnenia a Zeleznych kovani dvie-
rok zo striesky (Javorsky 1981, s. 113) a pod.

K spractivaniu obilia sluzili kamenné ruéné Zarnovy. Na poddanskom vidieku
sa udrziavali rozne mlecie kamene, pouzivali sa ,stupy* a ru¢né mlynceky, pretoze
feudali natili poddanych pri pouzivani vodnych mlynov k plateniu v naturaliach
a to nie obilim, ale hotovymi produktami — mukou (Kulera 1974, s. 180-181).
Vdaka bohatosti vodnych zdrojov, bolo na stredovekom vidieku vybudovanych
velké mnozstvo vodnych mlynov (Hanusin 1979). Z archeologického hfadiska viak
nemame ani jeden lokalizovany a pripadne preskimany.

Chlebové pece, ktoré sa nachddzali mimo obydlia — Svinica (Caplovié 1983,
s. 374, obr. 3), Komjatice (Tolik 1978, s. 250) a pod. — sluzili nielen na pelenie
chleba, ale aj na sufcnie ovocia, ryb a dalsich druhov potravin pripravovanych na
zimné predzasobenie. Ku skupine peci z hladiska vyuZitia mozno pri¢lenit dva
plytké obdlinikové objekty s konkdvnym dnom a vypalenymi stenami z Chlaby
(Hanuliak-Zabojnik 1982, s. 45—46). V jamach tohto druhu sa zakladal tzv. spod-
ny ohen na rozpélenie hlinenych pekadov, ktoré boli nad nimi umiestnené. Na pe-
kacoch sa tymto spésobom prazilo nedozreté zrno, susilo zvlhnuté zrno po vybrati
z obilnice, piekol chlieb a nekvasené placky (Kudrna¢ 1981, s. 211). Nalezy kupu-
lovitych peci na spominanej lokalite v Chlabe slazili k priprave potravy, prilezi-
tostne k suseniu ovocia a obilia. Boli vybudované na urovni terénu. Zahlbené pece
slizili podfa znAmych analdgii nielen k peceniu chleba, ale aj na udenie ryb. Tento
prcdpoklad mozno v tejto oblasti spojit podfa pisomnych pramenov so §pecializo-
vanym rybolovom (Kuéera 1974, s. 77). Svedc1a o tom aj nalezy rybacich Supin
a kosti z odpadovych jam.

Mladsiu chlebovu pec pozname priamo z arealu zaniknutého panského dvorca
v ZaluZanoch-Neme$anoch na Spidi. Bola sicastou tzv. &iernej izby — dymnice,
datovanej na konicc 14. stor. (Polla 1957, s. 115—119). K sddzaniu chleba sluzili
drevené lopaty. Torzo takejto lopaty pozname zo studne na lokalite Krigov-Pavla-
ny datovanej do 14.—15. stor. (Caplovié-Javorsky 1983, s. 71).

Sucastou polnohospodarskej vyroby bolo aj ovocinarstvo, zahradnictvo a vino-
hradnictvo. K dokumentacii tychto doplnkovych foriem obzivy z archeologic-
kych vyzkumov postradame dostatok kritickych pramefiov. K ojedinelym radi-
me nalezy okutia drevenych ryfov a vinohradnicke noZe. Aj paleobotanické
nalezy, ktoré dokumentuju pestovanie zeleniny a pochutin si zatial velmi malé.
Zapric¢inuje to aj nedostatok vhodnych archeologickych objektov, v ktorych by sa
uchovali okrem generativanych aj vegetativne Casti rastlin na sidliskach dedinského
charakteru. Z Bratislavy a Trnavy pozname kopor vonavy, uhorku obyéajni alebo
mel6n Zity, tekvicu oby&ajna a liguréek lekarsky. V akom rozsahu sa ticto, ale aj
druhé rastliny dobre znamc zo stredovekych lokalit na Morave a Cechach, pestovali
na vidieku Slovenska, ukazu iba daliie archeologické vyskumy.

V stredovekej studni Krigov-Pavlany, ale aj v odpadovych jamach Brati-
slavy a Trnavy sa nasli doklady o zbieranom ovoci: drien obyéajny, lieskovy orech,
baza ¢ierna, baza-chabzda, ostruziny, maliny, jahody lesné, trnky obycajné, Cerednc
vtacie, cere$ne krovité. U nicktorych druhoch moZno predpokladat aj snahu ich
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pestovat (driefi, lieskovy orech a iné), Zial rozsah tychto pokusov nevieme v paleo-
botanickom materiali postrehnut.

Doteraz len na lokalitach juhozapadného Slovenska a to od 14. stor. sme sa
stretli so zvyskami pestovaného ovocia: jablon obycajnd, hruska obycajna, slivka
domaca, slivka domaca gulatoploda, broskyfia obycajnd, éeresna, orech vlassky,
vini¢ hroznorody. U vidsiny druhov je mozné predpokladat aj skoriie pestovanic,
neporusent tradiciu uZ z velkomoravského obdobia. V obdobi vrcholného stredo-
veku v chranenych polohach od mrazov sa pestovali figy obyéajné a moruse Ciernc,
ktorych semena sa nali vo velkom mnoZstve v Bratislave a v Trnave.

Len velmi malé mnoZstvo nilezov zrnin a strukovin obsahovalo aj semeni
burin, ktoré mézu byt indikatormi polnohospodarskych pestovatelskych tradicii.
Doterajsic poznatky svedéia o vysokom zaburineni poli, ¢o mohlo suvisict so sta-
lym obrabanim tej istej plochy bez viésieho odpoéinku.

S polnohospodatskou vyrobou je spojeny aj chov dobytka a ostatnych doma-
cich zvierat. Sved¢ia o tom nalezy Zeleznych pérovych tzv. ovéiarskych nozZnic, skra-
bakov, dvojstrannych kopytnatych nozov, zubadiel, podkov a dalsich archeologic-
kych nalezov. 7 dedinského prostredia su casté aj archeozoologické nalezy, ktoré
v§ak neboli doteraz komplexnejsie vyhodnotené.

Lov, spominany rybolov, véelarstvo a brtnictvo i ked len patrili k doplnko-
vym formam, vyrazne obohatili pripravu a sortiment jedal, rozdiril celd skalu za-
kladnych surovin, ktoré boli délezité k zvySeniu kultiry obledenia a byvania.

Dedina sa stala, vdaka polnohospodarskej vyrobe, najsilnej$im miestom, kde
povodna slovanska tradicia pretrvavala. Bola to prave tato tradicia, ktora zohrala
a mala pri formovani stredovekej slovenskej nirodnosti také vyznamné miesto.

4. REMESLO A OBCHOD DO POLOVICE 13. STOROCIA (D. Caplovié
- A  Ruttkay)

Vyrobeny tovar bol predovietkym uréeny na domadcu spotrebu, na pokrytie
potrieb pospolitého Iudu a feudalnej vrchnosti, tak svetskej ako aj cirkevnej.
Vidsina obyvatelstva v tomto obdobi kryla svoje potreby vyrobou produktov v do-
macom malovyrobnom prostredi. Napriklad domaca vyroba hrnéiara a kovaca na
dedine uspokojovala predovsetkym vlastné potreby najblizsicho okolia. Svoju pra-
cu vykonaval popri hlavnej pracovnej €innosti — polnohospodarskej vyrobe. Do-
mdaca vyroba v dedinskom stredovekom prostredi pokraovala v star§ich slovan-
skych tradiciach a vyskyt remeselného vyrobcu — $pecialistu bol vynimkou. K ozi-
veniu remeselnej vyroby pri§lo aZz po obnoveni ¢éinnosti centier politického a hospo-
darskeho Zivota. V severnejsie poloZenych oblastiach, kde ncbol priamy zasah staro-
madarskych kmenov istc neruSene pokraovala. V¥robky niektorych druhov $per-
kov, ktoré pozname najmi z pohrebisk a mladsich cintorinov boli vyrobcné v $pe-
cializovanych remeselnickych dielfiach vo formujucich sa stredovekych vyrobnych
centrach v blizkosti hospodarsko-spravnych stredisk (Nitra, Bratislava, Tekov,
Zemplin a pod.). Remeselna $pecializovana vyroba sa ststredovala v osadach vy-
robného charakteru v blizkosti prirodnych surovinovych zdrojov a v spravno-poli-
ticko-hospodarskych centrach. Svoju opidtovnu renesanciu po zaniku Velkej Moravy
prezivala kamenarska vyroba, najmi pri budovani svetskych a cirkevaych stavieb.

Vyskyt dreva v znacénej micre determinoval vznik a rozvoj $pecifickych fo-
riem obzZivy obyvatefstva a to lesnych zamestnani a remeselnej vyroby z dreva,
z pociatku zamerand na domacu potrebu a neskér aj na predaj. Zhotovovanie vy-
robkov z dreva bolo menej naroéné a preto ich vyrobcovia nemuseli mat vzdy
dielnu, slazil k tomu vyhradeny priestor medzi obytnymi a hospodarskymi objek-
tami.
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O zeleziarske vyrobe v 10.—13. stor. v blizkosti spominanych centier alebo
priamo v osadach, svedéia preskiimané osady remeselnickej vrstvy Zeleziarov a ko-
vadov z 11. stor. v Nitre-Sindolke (Chropovsky 1976, s. 115), Zeleziarov v Komja-
ticiach-Blatnica a to z 9.—10. stor. a 12.-14. stor. (Tolik 1978, s. 261), ale aj malé
kovaéske vyhne z 12.-13. stor. v osade v Hlohovci (Pastorek 1981, s. 216), plytké
vani¢kovité zahlbené objekty ovalneho pédorysu v zaniknutej osade Senec-Martin
(Minaé 1978, s. 161), pece na sprazovanie Zeleznej rudy z konca 13. stor. zo za-
niknutej osady v intravilane Spi§ska Nova Ves (Javorsky 1981, s. 112), & doklady
eleziarskej vyroby v osade Somkit v Gemerskom Sade, okr. RozZhava (Firyova
1983, 5. 91).

Znaény rozvoj dosiahla dechtarska vyroba, ako o tom svedéia nalezy dechtar-
skych peci v Bojniciach-Kosi (Remiid$ova—Ruttkay 1967, s. 455-464; Remiasova
1983, s. 218), alebo neddvno objavené vyrobne dechtu z 12.-13. stor. vo Varine,
okr. Zilina (Pieta-Moravéik 1983, 5. 206).

Vymena tovarov medzi rofnikmi a remeselnikmi sa spodiatku mohla usku-
toénovaf priamo, bez sprostredkovania obchodnikom a to v diioch mestskych trhov,
na ktotych rofnik niclen predaval ale aj nakupoval. V blizkosti trhovych stredisk
sa okrem remeselnikov usadili aj kupci, ktori obchod sprostredkovavali. Rozvoj
obchodu podmienili aj bohaté zdroje nerastnych surovin, najmi drahych kovov,
ktoré taktiez podmienili aj rozvoj banictva na Gemeri, Spisi, v okoli banskych
micst na strednom Slovensku. Z poéiatku sa vyuZivali len povrchové zdroje, pri-
padne sa cenny kov ziskaval aj ryZovanim. Osobitnd pozornost si zasliZia doklady
povrchovej tazby Zeleznej rudy v okoli véasnostredovekého sidliska v Nitrianskej
Blatnici, predovietkym nalezy ping (Ruttkay 1981, s. 258). V priebehu 12.-13. stor.
sa zafali vyuZivat aj hlbinné rudné zily.

Vzrast remeselnej vyroby v prostredi stredovekého dedinského osidlenia na
Slovensku dzko suvisi s procesom feudalizicie spoloénosti. Napriek retardaénému
kratkodobému procesu spésobeného prichodom madarskych pastierskych kmenov
do Karpatskej kotliny teda ncpriflo k zdsadnému zabrzdeniu socidlno-ekonomic-
kého vyvoja, len v oblastiach priameho zdsahu cudzieho etnika k jeho &iastoénému
spomaleniu. Od 13. stor. sa taZisko remeselnej vyroby a obchodu postupne a na-
pokon takmer uplne presunulo do miest.
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Zusammenfassung
Das mittelalterliche Dorf der Slowakei als Grundphdnomen der feudalen Okonomik

Ein synthetischer Beitrag mit Auswertung von Quellen mechrerer- Wissensficher. Im ersten
Teil (Caplovic-Ruttkay) wird dic Besicdlungsstruktur der Slowakei im Mittelalter umrissen. Seit
dem 10. bis in die Mitte des 13. Jahrhunderts wurden rund 2300 Siedlungen crfaBt (Wachstum der
Bevilkerung von ca. 120 ooo auf 300 000), scit der Mitte des 13. bis in das 15. Jahrhundert wuchs
dic Zahl der Sicdlungen auf 3500-3800 (Ende des 15. Jahrhunderts etwa 480 coo Einwohner). Im
14. Jahchundert betrug die durchschnittliche Bevdlkerungsdichte 100-500 Bewohner pro Dorf, spiter
lag der Durchschnite tiefer. Starker Antcil klciner Siedlungen (1-10, bzw. 11-30 Hiuser). Dic
kartographische Erfassung der Besicdlungsabhingigkeit von der Seehéhe brachte gute Grundlagen
zur Erkenntnis des geographischen Streuung der Besiedlung (diese war auch in Berglagen bis 700 m
i.d.M. relativ dicht). Charakteristik der Entwicklung der slawisch-magyarischen ethnischen Grenze:
auf einecm betrichtlichen Gebictsteil herrschte zumindest vom 9. Jahchundert bis ins Mittelalter
ungestorte Kontinuitdt des slawischen Ethnikums. Die ethnische Spezifizicrung nach dem archio-
logischen Marerial ist problematisch, trotzdem sind aber bei der Untersuchungsmethodik der
Sicdlungsstrukeur und Kulturentwicklung ethnische Aspckte in Betracht zu zichen (Slowaken,
Ungarn, Deutsche usw.); diese Frage ist auch bei der Untersuchung der cinzelnen dérflichen
Siedlungstypen aktuell. Vor dem 14. Jahchundert sind zerstrcute Siedlungstypen charakeeristisch,
Andcutungen ciner einseitigen Straflenverbauung gibt es nur vercinzelt. Von der 2. Hilfte des
13. Jahrhunderts an ist einc Tendenz zur Kumulicrung der Bchausungen und Schaffung eines
geschlosseneren Systems der Verbauung mit Bindung an die Wirtschaftsfunktion des Gehéfes und
Glicderung der Grundstiicke in duBere und inncre zu beobachten. Verfolgt werden die Disposition-
sentwicklung der Siedlungen und charakeeristische Merkmale in den chronologischen und geo-
graphischen Zusammenhingen, bzw. in der Abhingigkeit von der natiirlichen Umgebung und
besonderen Wirtschaftsbedingungen.

Im zweiten Teil Beitrags (Caplovi¢c—-Hanuliak) findet man einen Uberblick der Erkenntnisse
iibcr dic Typen der décflichen Bcehausung. Die Charakteristik der chronologischen Position des
Grundrisses der Wohnungen und ihrer Konstruktion wird von der geographischen Lage des Ortes
abgelcitet und damit auch spezifiziert. Im Rahmen des allgemcinen Entwicklungstrends sind im
10.-13. Jahrhundert Grubenhiuser mit viereckigem Grundrif® und oberirdischer Pfahl-oder Blockbau-
konstruktion charakteristisch. Dancben kommen unvertiefte Behausungen mit Blockbaukonstruktion
vor, scit dem 11.—12. Jahrhundert vereinzelt auch mit ciner stcinernen, trocken gelegten Unter-
maucrung. Dicse Konstruktion verbreitete sich besonders im 13.-15. Jahchundert in den nord-
licheren Gegenden der Slowakei; an dic Untermaucrung schloB sich cine Blockbaukonstruktion an.
Tn den Flachlandgebicten war im gipfelnden und spiaten Mittclalter die Technik des Mauerbaus
aus mit Reisern gefestigtem Lehm, eventuell aus getrockneten, spiter auch gebrannten Ziegeln
verbreitetee. Im gipfelnden Mittclalter wird dic soziale Stellung des Eigentiimers zur Dcterminante
der Konstruktion und des allgemeinen Niveaus der dorflichen Behausungen; die Besitzdifferenzie-
rung steigert sich nimlich auch im Rahmen der Landwirtschaft markant. Der Beitrag dokumenticrt
Elemente der sozial-6konomischen Strukturverinderungen des Siedlungen auch mit dem heutigen
Wissensstand von der GroBenentwicklung des Wohnraums und der horizontalen und vertikalen
Glicderung der Behausungen (ein-, zwei-, dreiriumige Hiuser, Anfinge der Bierkeller-Riaume), der
Anwesenheit von Wirtschaftsbauten (Scheunen, Seille u.i.) und Einrichtungen (Brunnen, Mahlsteinc),
bezichungsweisc auch provisorischer Saisonbchausungen (vercinzelt festgestellte Behausungen mit
kreisformigem GrundriBB).

Der dritte Teil des Beitrags (Caplovié-Hajnalova) enthilt cinen Uberblick der Erkenntnisse
von Landwirtschaft und Vichzucht. An mchreren Stellen wurden mittelalterliche lange Streifenfluren
festgestelle. Dic FFundstruktur des landwirtschaftlichen Geriits spricht von der Verbesserung der
agrotechnischen Verfahren, von der Ausweitung der fortschrittlichen Drcifelderwirtschaft und der
relativ frithen Ausniitzung des Bodens auch in extremeren Berghedingungen. Dic archiobotanischen
lFfunde enthalten cin ziemlich breites Register der gezichteten Getreide- und Hiilsenfriichte. sowie
technischer Pflanzen. Die Friichte lagerte man in den ,.obilnice” genannten Scheuern. Zum Mahlen
dienten Handmiihlen, Stampfer und Mabhlsteine, in der Regie feudaler Eigentiimer nicht selten auch
Wassermihlen. Relativ hiaufig sind Funde von Brotbackéfen, die man jedoch auch zum Tocknen von
Korn., Obst, eventucll Fischen beniitzte. Archiologische Funde eiscrner Geriitcteile dokumentieren
im Zusammenhang mit archiobotanischen und archiozoologischen Funden das Aufblihen der
Obstzucht, der Girtneeei und des Weinbaus, sowic die breit angelegte Zucht von Rindern und
anderen Haustieren.

Im lctzten Beitrag (Caplovi¢-Ruttkay) werden Daten iiber den Anteil der lindlichen Siedlungen
am Gewerbe und Handecl besprochen. Es wird festgestellt, dafl das Dorf unter den autarken
Bedingungen der Zeit bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts ein wirtschaftlich mehr oder weniger
selbstgeniigsames Ganzes vorgestellt hat, das praktisch alle Gegenstiinde des persénlichen, aber auch
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des landwirtschaftlichen Bedarfs im Wege der kleinproduktion herzustellen hatte. Belegt sind
beispiclsweise die Verhiittung von Eisen, das Schmicde- und Steinmetzgewerbe, die Bearbeitung
von Knochen und Holz, das Teerschwelen, die Herstellung einfacher Schmuckstiicke, die Topferei
usw.). Ein Teil der Erzeugnisse mufite dem Feudalheren abgefiihrt werden -~ das deutlichste
Beispicl bictet die Kategorie der sogenannten dienstbaren Siedlungen im kéniglichen Dominium
mit eindeutiger handwerklicher oder sondtiger Dienstspezialisierung etnschlicBlich der Feldwirtschaft.
Die Dortbewohner wurden auch in die Ausbeutung natirlicher Quellen und in den Tagbau ein-
geschaltet. Niedrige Erzeugungsproduktivitit, das Mechrprodukt gehorte meist dem Feudalherrn;
Schwerpunkt des Handels bei dem Transitverkehr. Die Belege fiir den Binnenhandel spiegeln im
11.-12. Jahrhundert Sonntagsmirkte bei Kirchen. In der Umgebung der politischen Verwaltungs-
zentren, spiter auch in der Nihe natirlicher Rohstoffquellen und wichtiger Kommunikationen
formierten sich Wirtschafts- und Marktzentren als Keime der mitelalteclichen Stidte. Seit der
Hilfte des 13. Jahrhunderts verschieben sich die Schwerpunkte der handwerklichen Erzeugung
fast komplett in die Stidte, deren Produkte im Tauschweg fiir landwirtschaftliche Produkte teilweise
auch das Dorf versorgten Im dérflichen Milieu blieb die Heimarbeit mit ihren Produkten fiir den
personlichen und Haushalesbedarf (beispielsweise Keramik), und die unmittelbar an die Bediirfnisse
der Landwirtschaft ankniipfende Produktionstitigkeit (z. B. der Schmiede), vercinzelt entwickelten
sich in der Regic des Feudalherrn mehr oder weniger eng an ortliche Rohstoffquellen gebundenc
Gewerbe (beispiclsweise die Herstellung weifier Keramik) mit breiter Mehrerzeugung Fiic den
Marktbedarf.
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