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Hospodaiské zazemi drobnych feudalnich sidel
ve strednich Cechach

FRANTISEK KASICKA

Jednim z charakteristickych rysd malych feudalnich sidel byla zejména jejich
bezprostfedni vazba na pidu, ktera k nim patfila a na poddané, kteti tuto pidu
obdélavali. Hospodaiské zazemi téchto sidel bylo tedy v pfevaziné mife podmin-
kou jejich existence. Tato hospodatstvi lze studovat z nékolika pohledd - ve svém
pfispévku se omezujeme na hospodatska pfislusenstvi drobnych opevnénych feudal-
nich sidel ve stfednich Cechach, ktera jsou oznacovana jako tvrze, na struény vyvoj
tohoto stavebniho druhu, vzijemny situaéni vztah sidel a dvorch a jejich aéelové
vymezeni tak, jak je rdmcové dovoluji poznat vysledky studia pisemnych ¢i mapo-
vych prament, piipadné vysledky prizkumi terénnich.’

Témér 400 let, kdy se na Ceském venkové stavély tvrze, zahrnuje obdobi ro-
manského slohu, vSechny faze gotiky a celé slohové obdobi renesance. Za tuto do-
bu se ménil zpasob Zivota i hospodafeni a zmény se zdkonité projevovaly ve vy-
stavbé feudalnich sidel a jejich ptisluSenstvi. Vlastni feudalni sidlo pfedstavoval
v celém tomto obdobi nejcastéji vyssi objekt s obytnymi prostory v patrech, za-
timco pifizemi a sklepy se vyhrazovaly pro zasoby a zatizeni, vdzana na vnitini pro-
voz sidla. Nezfidka se tu vsak skladovala a chranila i droda, pfedeviim obili.
Hospodafskd zazemi tvrzi méla pak nejcastéji podobu vice ¢i méné rozlehlych a
razné vystavaych dvorci.

Z téméf tisice tvrzi, které existovaly v hranicich dnes$niho Stfedoceského
kraje a Velké Prahy je dnes podrobnéji znamo jen mensi procento. Piesto lze obec-
né sledovat v celém obdobi vliv nerovnomérného socialniho postaveni vlastnika,
ktery se odrazi jak ve vystavbé sidelnich objektu, tak i jejich hospodaiského za-
zemi. Je znamo, Ze tvrze s dvorci si od polatku stavéli zejména piislusnici drobné
venkovské 3lechty.? Drobna opevnéna sidla na vesnici si viak stavély a vlastnily
i feudalni vrstvy vyssi, a to svétské i cirkevni. Sem patfi napf. rezidenéni biskup-
ské a arcibiskupské tvrze v Letovicich a Piibrami, biskupské tvrze v Zerdicich na
Mladoboleslavsku, ve Svinafové a Slapanicich na Kladensku, v Liblicich u Kolina,
ncbo tvrze klasteru — vilémovského ve Vlacicich na Kutnohorsku, kfizovnického
v Repiné na Mélnicku a v Tynci na Mladoboleslavsku, zderazského v Tlustovou-
sech a v Dirné, zbraslavského v Libéhradu a ve Stéchovicich a tada daliich. Na
téchto tvrzich oviem vysii feudalni vrstvy obvykle hospodafily prostfednictvim
svého purkrabiho, spravce nebo najemce.

Dal$imi stavebniky ¢&i drziteli tvrzi s pfisludnymi dvorci byli ve stfednich Ce-
chich jiz od konce 13. stoleti i bohati méstané, ufednici a podnikatelé, zejména
dulni. Nejvice téchto méstskych zbohatlikd, ktefi budovali a zakupovali ve stfedo-
ceskych vesnicich hospodatstvi, vychazelo ze starého prazského patriciatu, za nimi
nasleduji bohati dilni podnikatelé z Kutné Hory (tvrze a dvorce v Malesové,
Neskaredicich, Peritejnci, Suchdole, na Hradeniné aj.) a déale napf. i méstané
z Kolina a Velvar.

Velikost hospodafského zazemi je zvlasté u tvrzi vysSich feudalt, vazana na
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pozadovanou funkci. Tak nékteré rezidencni tveze budované k obéasnému pobytu
svych vlastnik (napf. arcibiskupska tvrz v Pfibrami) mivaly piedimenzovanu
reprezentacné obytnou slozku, zatimco jiné, které jsou dodavateli napt. svych ma-
tefskych klastert, naopak spisc svou slozku hospodatskou.

Pripomenuta velka fcudalni roztfisténost a majctkové rozdily mezi vlastniky
pudy ve stfedovcku vedly nejen k odlisné mife vystavnosti a k rozdilnému pouziti
stavebniho materialu stfedoceskych tvrzi a dvorci. Zpusobily rovnéz, ze na vesni-
cich zili i dalsi drobni feudalové, ktefi na stavbu tvrzi neméli prostfedky a hospo-
dafili na své padé jako scdlaci a od ostatnich se lisili pouze osobni svobodou.
Téchto tzv. vladyckych statki byvalo nékdy na stiedoéeskych vesnicich i nékolik
vedle scbe. Tak napt. v Hofesovicich na Slansku bylo ve 14. stoleti souéasné $est
takovych statkd a v Krpech na Mladoboleslavsku dokonce sedm. Naproti tomu je
ve sttednich Cechach znama fada pripadi, kdy v téze osadé staly tvrze dvé nebo
dokonce tii (v Neumételich, Ceéelicich, Beznu, ve Vcleni a jinde).

Piisluiné¢ hospodaiské dvorce byly ve stfednich Cechach budovany nejéastéji
v bezprostiedni blizkosti opevnénych sidel. Podle vzajemné situace tvrze a dvorce
moZno tu rozeznat dva ncjobvyklejsi ptipady (obr. 1):

I  Dvoerr.

w2

] R2 S
a
DVDORET. Obr. 1. Zokladni pfipody vrdjemné situoce
DVOREL, tvrze o dvorce ve stiednich Cechach. (| — po-
loha za sebou, |l — poloha vedle sebe, Il -

poloha tvrze uvnili dvorce)

1. polohu za sebou - kdy sidlo bylo situovano na konci zahroceného ostrohu a dvo-
rec tu byl v podobné situaci jako pfedhradi slechtickych hradd. V této poloze
byval nékdy upraven jako hajitelny (napf. Lobkovice, Zbraslavice, Prihonice,
Kralovice aj.),

2. polohu, kdy tvrz a dvir lezely izolované vedle sebe (Vrchotovy Janovice, Klu-
¢ov, Popovice, Hradenin aj.).

I v tomto pfipadé byly brany tvrzi orientovany obvykle smérem ke dvorci, ktery
byl pruchozi.

Méne Casty 3. pfipad predstavuje situaci sidla uprostied dvorce, s nimz bylo
spoleéné opevnéno, necbo mélo v jeho ramci opevnéni samostatné. (Tak tomu bylo
napi. v Hodkoviékach v dnesni Praze 4, dale patrné ve Vrechoticich na Bene$ovsku,
v Hrusové u Mladé Boleslavi, snad i v Lo$ancch na Kolinsku a jinde.) Nejméné
obvykla je ve stfedoceské oblasti poloha tvrze ve vétsi izolaci od svého hospodai-
ského zazemi — sidlo se tu asto blizi charakteru malého stiedovékého hradku.
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Obr. 2. Dolni Pocernice na kalastralnim pldnu z r. 1841. (1 — gotickd tvrz (dnes zamek) v poloze
romanské kurie, 2 — predbarokni popluini dvorec s mlynem.)

Obr. 3. Prahonice = schematickd rekonstrukce situace stfedovéké tvrze — hradku v Prahonicich.
(1 — goticky hrddek, 2 — hospoddarské piedhradi, 3 — misto romadnské kurie u tribunoveho kostelika.)
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Pocatky nejstariich drobnych hrazenych sidel privilegovanych osob ve stfed-
nich Cechach spatfujeme v soukromych dvorcich na hradistich u Stitar a zfejmé
i na Levém Hradci, na Staré Boleslavi a koneéné i na Prazském hradé (dvir knéze
Pavla a biskupsky dvir). Souéasti dvorci byval éasto vlastni kostelik. Tento typ
dvorce, v jehoz hrazeni byval tribunovy kostel, opakovala jak nasledujici obdobi
romanského slohu v fadé mistech naseho venkova. Do komplexu pattily vedle
sidla a vlastnického kostelika dalsi objekty hospodaiského charakteru, jak dolozil
napf. atcheologicky vyzkum zaniklého dvorce na Chvojné u Benefova (Hejna,
1978).

Jednim z dasledkt velkych spoleéensko-hospodatskych ptemén ve 13. stoleti
byl postupny zanik dvorcovych sidel s kosteliky. Tento Utvar se z vesnic vytraci
a nova opevnéna sidla se nadale az do 16. stoleti stavi zasadné oddélena od kos-
teld, a také obvykle od svého $§ir§iho hospodafského zazemi. Jen vyjimeéné pie-
rostla romanska kurie u tribunového kostelika v téZe poloze ve tvrz vrcholného
sttedovéku s pfilehlym popluznim dvorcem. Takovy ojedinély ptiklad pfedstavuji
Dolni Poéernice v dnedni Praze 9 (obr. 2), kde na misté romanského sidla vznikla
ve 14. stoleti vézova goticka tvrz, nadile ziejmé s kostelem spolecné ohrazena a
pod ni v chranéné poloze dvorec, doplnény pozdéji uprostied objcktem vodniho
mlyna (Kasicka-Nechvatal, 1975).

Nejobvyklejsi pfiklad vystavby nového vrcholné stfedovékého mensiho feudal-
niho sidla v nové — lépe chranéné poloze reprezentuji Prihonice (obr. 3). V Priho-
nicich bylo nejspiSe ve 14. stoleti pfeneseno star$i sidlo od romanského kostelika

Obr. 4. Nakres Popovic na Benejovsku z poldtku 18. stol. (SUA, 7éd Kiifovniki) zachycuje stav pied pies-
tavbou dverce u tvrze na barokni velkostatek, kdy starii situace dosud pfipomind hdjitelné hrazeni heos-
podaiského predpoli. (o — tvrz, r — nadvofi dvorce.)
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na blizkou skalnatou ostroZnu a jeité pribéhem stfedovéku vyrostlo do podoby
hradku s hospodafskym pfedhradim, u které¢ho miazeme pfedpokladat samostatné
¢elni opevnéni (Kasicka—Novosadova, 1978).

Obdobi pozdniho sttedovéku pfinasi do vystavby nékterych sidel a statka
bohaté architektonické formy, vazané na dvorské vzory a jejich tradiéni hospodai-
ska zazemi sc zalinaji orientovat na pfidruZena vyrobni odvétvi (sladovnictvi, pi-
vovarnictvi, rybnikafeni, chov ovci, vinafstvi, ovocndrstvi, pfipadné i vielarstvi a
chov domaciho zvifectva). Vyjimeény pfipad mezi tvrzemi pozdniho stiedovéku
ve stiednich Cechach ptedstavuje bezesporu Tuchoraz, prestavovana r. 1474
mistrem Kvétoném pro kralovského pisate Mikulase Svitacka z Landstejna. Mistr
Kvéton sc pravdépodobné tehdy podilel i na vystavbé piilehlého hrazeného po-
pluzniho dvorce, z néhoz se dochovala zejména mohutna asi 45 m dlouha jedno-
patrova pozdné goticka budova, zdéna z piskovcovych kvadrd (Samankova, 1948).
Nadale se buduji dvorce tvofici samostatné hajitelnd pfedpoli pozdné gotickych
tvrzi, jako tomu bylo napf. i v Kosatkach u Mladé Boleslavi, kde se do dvorce
pfed tvrzi panu z Veitmile vstupuje dosud véZovou branou s kliCovymi stiilnami
a vpadlinou pro padaci most. U fady dal$ich dvorcd nam podobnou obrannou
funkci ptipomene rozbor stariich map a planu (obr. 4). ,

Zavércéné 1ooleté obdobi vyvoje a funkéni existence Ceskych tvrzi — od po-
Catka 16. stoleti do bélohorské bitvy, kryje se s obdobim renesanéniho slohu. Re-
nesance pronikala na stfedocesky venkov pozvolna a nerovnomérné, aby nakonec
vyustila v mohutny stavebni proud, v némz jsou hromadné pfestavovana drobna
venkovska sidla v duchu novych pfedstav a narokid na Zivot renesanéniho velmoze.
Drobnému feudalu umoznuje spliovat tyto naroky jen vynosna hospodatska pro-
dukce, Pfestavované tvrze, pokud nejsou pohlcovany honosnymi panskymi nebo
cisatskymi stavbami renesanénich zamku se nadale opét uZeji provozné propojuji

Obr. 5. Kiepenice — situace renesancni tvrze a dvorce Jakuba Kréina z Jeléan
no katastrdlnim pldnu z r. 1839, (1 — tvrz, 2 — dvir.)
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Obr. 6. Domasin — renesancni tvrz s dvorcem v ose namésti méstecka na katastralnim
pldnu z r. 1841. (1 — tvrz, 2 — dvir.)

Obr. 7. Piiklad renesanénihe $pycharu z r. 1607, ktery byl souédsti hospodaistvl s tvrzi v Solopyskdach na okr,
Pribram.
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sc svymi popluznimi dvorci. Novostavby drobnych rencsancnich feuddlnich sidel,
vznikajici ve stfednich Cechach zejména v dobé nové aktivity drobné slechty za
vlady Rudolfa II., se sice nadile nazyvaji tvrzemi, ztriceji viak postupné para-
metry opevnénych a hajitelnych objektd. Opétné sc¢ pidorysné zaclenuji do svych
dvorch - k jejich narozi, k boku, nebo do jejich vnitfnich prostora (Vrchotice,
Zduchovice, Bakov, Bysefi, Bezno aj.). Nékteré nové renesanéni tvrze se svymi
dvorci pfedstavuji soubory, budované s vys§imi architektonickymi a urbanistic-
kymi ambicemi. Tak napi. vodni tvrz roZmberského regenta Jakuba Kréina v Kre-
penicich (obr. §) z let 1580—1584 pEedstavuje pravidelny komplex vice méné for-
malné opevnéného reprezentaéniho sidla, kterym se projizdélo do navazujiciho
¢ythranného hospodarského dvorce (Muk—Novosadova, 1973)." Renesanéni tvrz
v Domasiné byla zamérné komponovana jako osova dominanta pravidelného pro-
spektu stoupajiciho namésti (obr. 6). Stavél ji po r. 1583 rytif Smil ze Skuhrova
soucasné s celym dvorcem, z né¢hoz je dosud zachovana zejména mohutna zadni
stodola se zbytky sgrafitové rustiky (Kasicka—Macha, 1978). Vedle sgrafit jsou
z novych hospodaiskych objektu obohacovany élenitymi $tity a rencsanénimi archi-
tcktonickymi ¢lanky zejména brany statkd a sypky (obr. 7).

I v 16. stoleti se viak setkavame s novymi objckty, kterym sc fikalo tvrze,
picstoze sc jednalo o prostd polodievéna ncbo cclodfevéna obydli a jim zfejmé
odpovidala i stavebni uroven hospodaiskych objektd (v Cachoficich u Sedléan,
v Malobratticich, Smilovicich a jinde).

Pro blizsi poznani hospodaiského zazemi stfedoleskych tvrzi je pramcnem
zatim jen malo archeologickych ¢&i povrchovych vyzkumi zaniklych dvorci® a dale
doklady pisemné a ikonografické a nékteré dochované ¢lanky téchto souboru. Po-
dle téchto pramecni’ obsahovaly vlastni sidelni objekty, jak bylo uvedeno vysc
vétsinou jen zdzemi nezbytné pro vnitfni provoz rodiny feudala (kuchyné, kvelby,
nékdy pekarny, prostory pro lovecké potieby, mastale pro jezdecké koné, lizné).
Patrné dosti vyjimeény priklad vétsiho cclku pfedstavovaly Hodkovi¢ky v dnesni
Praze 4, kde najemni smlouva z r. 1417 uvadi hradbami opecvnény dvur s vézi
uprostred, ktery dale obsahoval kamenny dim safafe a kamenné stije a stodoly.

Jinak byly v popluznich dvorcich pfedevsim obvyklé hospodaiské objekty pro
uskladnéni arody (stodoly, sypky, seniky) a pro dobytek (staje a chlévy), pozdéji
dale pivovary se sladovnami a spilkami. Specialni zatizeni vyzadovaly nékteré
manské povinnosti vlastniki napi. odchov koni pti tvrzi ve Slovicich, chov lovec-
kych pst u fady dalSich tvrzi pro hrad Krivoklat-apod. V Prihonicich byla r. 1616
vedle pivovaru, Stépnicc a zahrady pfi dvofe panska kovarna, v Popovicich v téze
dob¢ navic byt sklddka, volejna a pila. Soucasti hospodaistvi ve Voticich byla
v 16. stoleti chmelnice, vapenice a cihelna, ve Zbraslavicich vinopalna. Pfiklad ze
dvorce u tvrze v Dobrém Poli na okrese Kolin uvadi r. 1451 chov 12 koni, 20 krav,
voly, ovce, sviné, husy, slepice a kufata, v Domasiné chovali navic krocany a
kaceny, v Dolnich Pocernicich v letech 1540-1541 mimo jiné dokonce pava se
scsti pavicemi.

Tticetileta valka proces daldiho vyvoje ceskych tvrzi razné uzavicela. Béhem
ni vlastné vicchny nadc tvrze jako mala opevnéna sidla funkéné zanikaji. Dalsi
stavebni vyvoj dvorci a feudalnich sidel na vesnici sc oddéluje a vyviji sc vice
méné samostatngé.

Poznamhy

1. Studie vychazi prevainé z vysledki prace na publikaci Tveze stfednich Cech, F. Kasi¢ka, 1984.
2. Odtud jsou ¢asto tvrze nesprivné definoviny jako opevnéna sidla malych feudala.
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3. Z celkové situace se zda, Zc sidelni komplex byl k pravidelnému hospodaiskému dvorci pfi-
pojen dodateéné.

4. Napf. vyzkum zaniklé osady Ostrova u Jedométic Z. Smetanky.

Nasledujici Gdaje pievainé erpaji z archivnich prazkumi pro pasporty SURPMO, z A. Sedla¢-

ka (Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi Ceského) a z dalsi litcratury.
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Zusammcenfassung

Das wirtschaftliche Hinterland der kleinen Feudalsitze in Mittelb6hmen

Der Beitrag beschrinke sich auf das Wirtschaftszubehor kleiner befestigter Adelssitze in Miteel-
bohmen, die man als Festen bezeichnet, und auf die kurzgefafdte Entwicklung dcs genannten Bau-
genres, die gegenscitige Situationsbezichung der Sitze und Wirtschaftshéfe und deren funktionelle
Abgrenzung. Dic fast 400 Jahre, in denen man auf dem flachen Land Bohmens Festen errichtete,
umfassen dic Epochen des romanischen Stils, der Gotik und Rcnaissance. In dieser Zeitspannc
dnderte sich dic Art des Lebens und Wirtschaftens, und diesc Anderungen duflerten sich gesetz-
mifig im Aufbau der Feudalsitze und ihres Zubchérs. Die starke fcudale Zersplitterung und dic
Vermigensunterschiede zwischen den Grundcigentimeen im Mittclalter duBerten sich u. a. im unter-
schiedlichen Grad der Monumentalitit der Festen und Wirtschaftshofe und in der Verwendung des
Baumatcrials. Bauherren und Eigentiimer der besprochenen Komplexe in Mittelbéhmen waren vor
allem Angehérige des klcinen Landadels, aber auch héherc Feudalkreisc — weltliche ‘und kirchliche
(Festen und Wirtschafeshéfe der Bischofc und Kléster) und schlieBlich auch das reiche Stadt-
patriziat aus Prag, Kutna Hora, Kolin usw. Dic zu den Festen gehorenden Wirtschaftshéfe wurden
in Mittclbéhmen mcist vor der Feste crrichtetr, sofern dicse am Ende ciner Landzunge lag, oder
isoliert neben ihe. Weniger hdufig lag dic Feste inmitten des Hofes, mit dem sie gecmeinsam be-
festigt war oder in dessen Rahmen cine selbstindige Befestigung besaBh. Am seltensten war dic
Lage der Feste in gréBerer raumlicher Isoliertheit von ihrem Wirtschaftshof.

Die Anfingc der dltesten kleinen befestigten Sitze erblickt der Autor in Mittelbhmen in priva-
ten Mecicrhéfen auf Burgwillen bei Stitary, Levy Hradec, Stard Boleslav oder auf der Prager Burg.
Bestandteile dieser Hofe, dercn Disposition dic folgende Epoche des romanischen Stils iibernommen
hat, warcn neben dem Sitz und der Eigentiimerkirche verschiecdene Wirtschaftsobjekte.

Die groBen gescllschaftlichen und wirtschaftlichen Umwilzungen des 13. Jahrhunderts verd-
riingten diese Gebilde aus den Dérfern und neue kleine befestigte Sitze werden weitechin grund-
sitzlich getrennt von den Kirchen und meist auch von ihrem wirtschaftlichen Hinterland gebaut.
Im Spatmittelalter beginnen sich die Wirtschaftshéfe auf Nebenerwerbszweige (Bierbrauerei, Teich-
wirtschaft, Schafzucht, Winzerei u. a.) einzustellen und manche Sitze und Wirtschaftshofe erhalten
nun prunkvolle Baugestalten (Tuchoraz). Weitechin werden auch Wirtschaftshéfe gebaut, die das
befestigte Vorfeld ihrer Festen bilden (z. B. Kosdatky). Dic Endphasc der Entwicklung und funktio-
nellen Existenz der béhmischen Festen deckt sich mit dem Zeitalter der Rcenaissance, in deren Stil
Sitze und Wirtschaftshofe massenhaft umgebaut werden, um die ncuen Vorstellungen und Lebens-
anspriiche der Renaissance-Magnaten zu erfillen. Die umgebauten Festen werden nun wieder enger
mit ihren Mecicrhéfcn verbunden, die Neubauten verlieren allmihlich den Charakter befestigter
Objckte und werden in den GrundriB der Mecierhdfe cingegliedert. Manche dieser neuen Bau-
komplexe verraten héhere urbanistische Ambitionen, wie beispiclsweise Feste und Hof des Rosen-
bcrger Regenten Jakub Kréin in Kiepenice oder die ncuc Rcnaissancefeste mit Wirtschaftshof in
der Achse des Dorfplatzes zu Domasin. Die Mecierhéfe umfaBten in der Regel Wirtschaftsabjekte
zur Lagerung der Ernte und Einstallung des Vichs, spidterc Quellen ncnnen auBerdem Bicr-
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brauecrcicn, Schmieden, Siagen, Kalkbrennéreien, Ziegcicfcn. Weinbrennercien und veérschiedenc
Arten der geziichteten Haustiere. Der Dreifbigjahrige Kricg hat dann die Entwicklung der béhmi-
schen Festen brutal unterbrochen. Im Laufc diescs Kriegs haben so gut wie alle Festen Bohmens
ihre Funktion als kleine becfestigte Sitze cingebiift und die Weiterentwicklung der Feudelsitze und
- wirtschatfshéfe des Landes sctzte aus.

Abbildungen:

1

. Haupttypen der gegenseitigen Lage von Feste und Wirtschaftshof in Mittelbéhmen (I — Lage

hintercinander, II — Lage ncbeneinander, III — Lage der Feste inmitten des Hofs).

. Dolni Pogernicc nach der Katastermappe aus dem Jahr 1g984; 1 — gotische Feste (heute Schlof)

in der Lage der romanischen Kurie, 2 — vorbarocker Meierhof mit Miihle.

. Prithonice - schematische Rckonstruktion der Lage der mittelalterlichen Feste in Prihonice (1 —

gotische Feste, 2 — wirtschaftliches Vorfeld, 3 - Stelle der romanischen Kurie bei der kleinen
Tribinenkirche).

. Blick auf Popovice in der Gegend von Benefov vom Anfang des 18. Jh. (Zeichnung, SUA,

Kreuzritterorden), der den Stand vor dem Umbau des Wirtschaftshofs bei der Feste zu einem
barocken Grofigrundbesitz festhilt, wihrend die dltere Lage noch immer an die zu verteidigende
Umfriedung des wirtschaftlichen Vorfelds erinnert (a — Feste, r — Hof der Meicrei).

. Ktepenice — Lage dcr Renaissancefeste und — meierei des Jakub Kréin z Jel¢an auf dem Flur-

buchplan aus dem ]. 1839 (1 - Feste, 2 — Hof).

. Domasin — Recnaissancefeste und — mecicrhof in der Achse des Stadiplatzes auf dem Katastcrplan

aus dem J. 1841 (1 - Feste, 2 — Hef).

. Beispiel cines Rcenaissanncespeichers aus dem J. 1607, der cinen Bestandteil des Meierhofs und

der Feste in Solopysky, Bez, Pribram, vorstellte.
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