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Rozplanowanie i zabudowa wczesnośredniowiecznego grodu 
w Bytomiu Odrazańskim na Slasku 

SŁAWOMIR MOŹDZIOCH 

Stanowisko nr i w B y t o m i u Odrzańskim położone jest w do l in ie Odry 
w odległości olkoło 1 500 metrów na północny-zachód od skra ju mias ta ( ryc. 
1). Zajmuje w ca łośc i powierzchnię w y n i e s i e n i a w obrębie terasy akumulacy j 
nej. W r o k u 1984 wrocławski Zakład A r c h e o l o g i i Nadod rza I H K M P A N rozpo
czął badania w y k o p a l i s k o w e na terenie zagrożonego głęboką o rka obiektu . We 
w s z y s t k i c h w y k o p a c h s twie rdzono prosty układ w a r s t w dający zredukować się 
do ogólnego schematu : w a r s t w a I — orna , ze znaczną zawartością próchnicy, 
w a r s t w a II (5—25 c m miąższości) to w a r s t w a osadnicza — zg l in iony , szaro-
czarny, n iek iedy szarobrązowy piasek. W a r s t w a ta zawierała węgielki d rzew
ne, ułamki polepy i zabytlki ruchome pozwalające datować ją ogólnie na 
X I — X I I wiek . 

Gród by tomsk i został zbudowany zapewne w 2 połowie X I w i e k u nie 
odkryliśmy tu b o w i e m dotychczas zabytków, które można byłoby datować na 
fazę D ( X / X I w . ) , a p i e rwsza in formac ja o n i m pojawiła się w K r o n i c e G a l l a 
pod r o k i e m 1109. Pół w i e k u później, w r o k u 1157, gród by tomsk i wspomniany 
został w l iście cesarza F r y d e r y k a Barbarossy do opata W i b a l d a jako d rug i 
obok Głogowa gród śląski spalony przez wycofujących się Polaków. Jedno
cześnie l is t cesa rsk i po twie rdza zarysowujący nię w źródłach a r c h e o l o g i c z n y c h 
podział okresu funkc jonowan ia g rodu na dwie fazy: starszą, t rwającą od 
połowy XI w i e k u do połowy w i e k u XII (do spa len ia g rodu w r o k u 1157) oraz 
młodszą, obejmującą okres od połowy w i e k u XII do połowy w i e k u XIII . Wtedy 
to, w r o k u 1249 książę Przemysł zbudował nowy gród na terenie obecnego 
miasta. Do tego czasu jednak s iedz iba kasz te lana znajdowała się jeszcze 
w grodzie położonym w dol in ie Odry. 

Podział na dwie fazy ch rono log iczne potwierdziła wstępna ana l i za cera
m i k i . Wśród 44 006 fragmentów c e r a m i k i z ok resu funkc jonowan ia osady 
wczesnośredniowiecznej udało się okreś l ić 5 091 fragmentów brzegów oraz 
2 640 ułamków den, w tym 111 den oznaczonych z n a k i e m g a r n c a r s k i m . Około 
V 3 ułamków c e r a m i k i nosiła ślady ornamentu , głównie w pos tac i poz iomych 
d o o k o l n y c h żłobków. C e r a m i k a była w przeważającej mierze w y k o n a n a 
w technice całkowitego obtaczania . 

Po zes tawieniu c e r a m i k i bytomskie j z ceramiką śląską (Czeladź W i e l k a , 
Legnica , Opole, Wrocław, Zawon ia , Płaskowyż Głubczycki) oraz wielkopolską 
(Bn in , K r u s z w i c a , Ostrów L e d n i c k i , Poznań) , w w y n i k u wstępnej ana l i zy uda
ło się wydzielić d w a style naczyń: wiążący się z XI w i e k i e m oraz późniejszy 
— XII -wieczny . Zmiana s ty lu w bardzo ogólnym zarys ie polegała w ciągu 
dwus tu lat funkc jonowania os ied la na d o d a w a n i u drobniejszej domieszk i , uzys
k i w a n i u c ieńszej śc ianki naczyn ia , zmian ie t e c h n i k i wypału i s u r o w c a co 
spowodowało zmianę ba rwy naczyń z s za rych na brązowe i ceglaste, coraz 
bogatszym p r o f i l o w a n i u krawędzi naczyn ia , coraz uboższym ornamencie 
(głównie w postaci d o o k o l n y c h ż łobków) i mniej s t a rannym w y k o n a n i u 
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(przejście od gładkich śc ianek n a c z y n i a do c h r o p o w a t y c h ) . Są to oczywiście 
jedynie ogólne tendencje, jako że n a c z y n i a obu grup współwystępowały 
w ob iek tach w różnych r e l ac j ach p rocen towych . Istnieje s i lny związek naczyń 
grupy p ierwsze j z ob i ek t ami o wypełniskach w odc i en i ach brązu od jasno- do 
szarobrązowych, a naczyń grupy drugie j z ob iek tami o wypełniskach w odcie
n i a c h czern i , od j a snosza roczarnych do c z a r n y c h . 

Dwie fazy funkc jonowan ia osady: połowa XI—połowa XII w . oraz połowa 
XII—połowa XIII w i e k u zarysowują się wyraźnie zarówno w mater ia le cera
m i c z n y m (wymien ione dwie g rupy c e r a m i k i ) , jak i w zaby tkach spec ja lnych 
(połówka denara krzyżowego, typ VIII Gumowsk iego , z 2 połowy XI w i e k u ) , 
ok tagona lna głowica miecza , typ 12 Głoska (XII—XIII w . ) . Większość zabyt
ków posiada jednak niestety s ze rok i horyzont ch rono log iczny , jak na przy
kład: ostroga — odmiana 4 typu II według Hilczerówny, którą można dato
wać na XI I—XII I wiek , w g W a c h o w s k i e g o natomiast od połowy XI w i e k u do 
połowy w i e k u XIII , kabłączki sk ron iowe , czy groty strzał i oszczepu. 

Niewątpliwie n a j c i ek awszy m źródłem poznan ia s t anowiska archeologicz
nego są o d k r y w a n e na ogół pod warstwą osadniczą obiekty (ryc. 1, 2). 
W p r z y p a d k u osady bytomskie j wśród o d k r y t y c h 164 obiektów większość 
stanowiły takie , których funkc j i nie udało się jednoznacznie ustal ić. Znaczna 
l i c z b a o d k r y t y c h obiektów to jamy posłupowe. Słupy były naogół płytko 
w k o p y w a n e w ziemię, jedynie sporadyczn ie wbi jane . N i e udało się uchwycić 
żadnego ce lowego i c h układu poza słupami wiążącymi się p rawdopodobnie 
z konstrukcją domu nr 2 (obiekty 95, 97, 101, 105, 125c, 126, 129). Inna kate
g o r i a obiektów to pa len i ska . Przeważająca i c h część , to pa len i ska przeznaczo
ne głównie do celów k u ch en n y ch . Charakteryzują się znaczną liczbą kości 
zwierzęcych zna jdowanych w i c h wypełniskach oraz w bezpośrednim i c h po-

Ryc. 1. Bytom Odrzański, woj. Zielona Góra, stan. 1. Lokalizacja stanowiska. 
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Ryc. 2. Bytom odrzański, woj. zielona Góra, stan. i . Rozplanowanie wykopów 1 obiektów w wy
kopach z lat 1984—198B. 

bliżu. Pa len i ska nr 18, 55, 99 i 100 były z l o k a l i z o w a n e wewnątrz domniema
n y c h domostw naz iemnych . Ze względu na inną funkcję należałoby tu oddz ie l 
nie wymienić pa len i ska n r 2, 111 i 142, zawiera jące l i c zne żużle żelazne, 
związane z produkcją hutniczą i obróbka żelaza. N i e w i e l e jam można okreś l ić 
jalko zasobowe. Te, których funkc ja nie u lega wątpliwości stanowiły, jak 
w p r z y p a d k u obiektów nr 233, 26, 117 i 167, części składowe półziemianek. 
Mają kształt prostokątny, w y m i a r y od 0 , 5 X 1 m do 1 X 1 , 2 w zarysie , a od 0,5 
do 1 m głębokości . Szczególny rodzaj obiektów to jamy odpadkowe. Osta tnia 
z wyróżnionych na badanym s t anowi sku ka tegor i a obiektów to półziemianki 
(obiekty nr 23, 26, 112, 117, 167). Różnicowały się one na dwie częśc i : część 
mieszkalną (długość 2,5—3,5 metra , szerokość 1,5—2,5 metra , g łębokość 
0,4—0,6 met ra) , oraz część zasobową (długość — 0,9—1,2 m, szerokość — 
0,6—0,9 metra, g łębokość — 0,5—0,8 me t ra ) . Występowanie l i c z n y c h węgli 
d r zewnych w pa r t i i przydennej p o z w a l a przypuszczać, że wszys tk i e z n i c h 
miały p ie rwotn ie podłogi moszczone d rewnem. Półziemianki 23, 167 były 
najprawdopodobniej przybudówkami domu n r 1, półziemianki nr 26, 112, 117 
były b u d o w l a m i wolnostojącymi. 

S tanowisko badano głównie w r a m a c h działek o w y m i a r a c h 5 X 5 metrów 
tworzących siatkę obejmującą s w y m zasięgiem k w a d r a t o w y m i a r a c h 120X120 
metrów. P l a n odkryte j dotychczas części osady pozwolił na wydz ie l en i e t r zech 
skupisk j am ułożonych po l i n i i N W — S E będących p rawdopodobnie ś ladem 
d a w n y c h zagród. Zespoły j am były oddz ie lone od siebie pasami s łabiej zagos
poda rowanych przes t rzen i ( ryc. 2, 3 ) . W r a m a c h t y c h skupisk , k tóre zostały 
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1 0 0 2 0 0 3 0 0 4 0 0 5 0 0 6 0 0 7 0 0 8 0 0 9 0 0 1 0 0 0 1 1 0 0 1 2 0 0 

Ryc. 3. Bytom Odrzański, woj. Zielona Góra, stan. 1. Schematyczne rozmieszczenie obiektów w wy
kopach „castrum malus" i „castrum minus". 

określone nazwą zagród zarysowały się mniejsze przes t rzenie-placylki o za
rysie prostokątnym i r o z m i a r a c h około 4 — 5 X 7 — 8 metrów. Wobec faktu, że 
ślady budynków naz i emnych są na tego rodzaju osadach bardzo t rudno za
uważalne, wydaje się p rawdopodobne , że takie przes t rzenie o wyraźnie mniej
szej niż w i c h o toczeniu ilości zna lez isk , mogą stanowić jedyna możliwą do 
u c h w y c e n i a i c h pozostałość. I tak np. podczas gdy na działkach w otoczeniu 
d o m n i e m a n y c h domostw n a z i e m n y c h przeciętna l i c z b a fragmentów c e r a m i k i 
w war s tw ie ku l tu rowe j i ob iek tach łącznie wahała się od 500 do 1 000 ułam
ków c e r a m i k i to na działkach, na których znajdował się dawnie] budynek 
wynosiła od 22 do 250 ułamików (ryc . 4) . W otoczeniu domostw, w jamach po 
przybudówkach i j amach o d p a d k o w y c h zna lez iono l i czne zaby tk i poświadcza
j ące funkc jonowanie w pobliżu zamieszkanego domostwa, takie , jak na przy
kład, zna l ez i ska przęśl ików ( ryc . 5). L i c z n e były wokół d a w n y c h budynków 
również zna l ez i ska polepy s tanowiące pozostałość d a w n y c h kons t rukc j i . W ob
rębie każdego z h ipo t e tycznych budynków wystąpiły pa len i ska , w części pół
nocno-zachodnie j (nr 55, 99, 100) i północno-wschodniej (nr 18). Wszys tk ie 
t rzy domy usy tuowano p rawdopodobnie po l i n i i N W — S E . Tworzyły one regu
la rny układ stanowiący część dookolne j zabudowy wzdłuż ewentua lnych 
umocnień „castrum maius" . Cen t rum os iedla zabudowane było półziemiankami 
(nr 26, 112, 117). 

Wśród zabytków w y d z i e l o n y c h szczególnie l i czne były z a b y t k i z żelaza 
(342 szt .) . L i c z n e były p rzedmio ty drobne, gwoździe (30 szt .) , p o d k o w i a k i 
(12 szt .) , zna lez iono również 59 noży oraz 7 podków żelaznych. N ie l i c zne były 
półkoska Ikoser żelazny, 2 p r z e c i n a k i , dłuto, kłódka w a l c o w a t a oraz 3 k rzes iwa 
m i l i t a r i a : ok t agona lna głowica m i e c z a z brązu, grot oszczepu, 3 groty strzał 
łuku oraz ostroga. Z żelaza w y k o n a n y był także przerobiony ze złamanego 
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Ryc. 4. Bytom Odrzański, woj. Zielona Góra, stan. 1. Liczba ułamków ceramiki w warstwie kultu
rowej i obiektach na poszczególnych działkach wykopów. Podana liczba dotyczy obszaru 
działki - 25 m2. 
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Ryc. 5. Rozmieszczenie przęśllków na obszarze stanowiska w Bytomiu Odrzańskim. Widoczne zgru
powania w pobliżu domniemanych domów naziemnych. 
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Hyc. G. Rozmieszczenie narzędzi żelaznych — noży (ryc. 6a), przedmiotów z brązu, monet 1 od
ważników (6b) na obszarze stanowiska w Bytomiu odrzańskim. 
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kabłąkowe. Także z żelaza, choć pokry te brązem, wykonane były d w a odważ
n i k i , beczułkowaty z wytłoczonymi cz te rema p u n k c i k a m i (waga — 22,5 g) 
oraz ok taedryczny (waga — 6,75 g ) . Z wy topem żelaza związane s§ krążki 
stopionej rudy zbierane] do naczyń g l i n i a n y c h — udało się odkryć d w a tego 
rodzaju naczyn ia w r a z z zawartością, z n a l e z i s k a dysz g l i n i a n y c h oraz znaczne 
ilości żużla żelaznego. L i c z b a zna l ez i sk żużla w poszczególnych działkach 
wskazuje wyraźnie rejony osady, gdzie odbywała się i n t ensywna p rodukc j a 
hu tn icza . Miała ona miejsce w północnej części os ied la oraz w rejonie zagrody 
nr 2, w cen t rum części południowej. L i c z b a żużli zna jdowanych w t y c h miejs-
c i a c h w wars twie ku l tu rowe j i ob i ek t ach w a h a się od 200 do 400 sz tuk na 
działkę, podczas gdy na pozostałych działkach nie m a żużli w c a l e lub wy
stępują w l i czb ie k i l k u do k i l k u n a s t u sztuk. 

Już w w y n i k u wstępnej ana l izy mater ia łu zabytkowego zarysował się 
wyraźny podział s t anowiska na część zachodnią — „castrum ma ius" 
i wschodnią — „castrum minus" . A n a l i z a przest rzennej l o k a l i z a c j i zabytków 
pozwoliła na s twierdzenie wyraźnych różnic w jakośc i o d k r y w a n y c h w obu 
par t i ach s t anowiska zabytków. Z a b y t k i w y k o n a n e z brązu, monety, odważniki 
występowały n i e m a l wyłącznie w części wschodnie j s t anowiska , podczas gdy 
np. noże i gwoździe żelazne w części zachodnie j ( ryc . 6) . Te zapewne ogólne, 
n iemniej jednak wie le mówiące w n i o s k i uzyskano dzięki t rójwymiarowej lo 
ka l i z ac j i zabytków (zaby tk i wydz ie lone z dokładnością do 1 c m , natomiast 
zabytlki o charak te rze masowym, jak c e r a m i k a , kości , żużle, z dokładnością 
do działki 5 X 5 m ) . 

Ludność zamieszkująca osadę zajmowała się także obróbką meta l i nieże
laznych , o c z y m świadczą znajdowane tam o k r u c h y stopionego zbrązu i ka 
wałki brązowego dru tu . Z brązu w y k o n a n o zna lez ione w osadzie 3 pierścionki 
kabłączków s k r o n i o w y c h , w tym i typu pomorsk iego z b lachy zdobionej wy
tłaczanymi p u n k c i k a m i oraz i pac iorek . W p i w n i c z c e półzemianlki nr 117 
(Cast rum maius) odlkryto połówkę denara krzyżowego z 2 połowy X I w i e k u , 
podczas gdy z „castrum minus" pochodzą zna lez ione luźno denary krzyżowe 
z 2 połowy XI w i e k u (8 szt.) oraz denar Boles ława Śmiałego bity w mennicy 
wrocławskiej (2 poł. XI w . ) . Z obszaru „castrum m i n u s " pochodz i także 
6 odważników beczułkowatych. 

Po twie rdza się tendencja zaobse rwowana na w i e l u s t anowi skach archeo
log i cznych z okresu wczennośredniowiecznego np. w p r z y p a d k u osady w Stob-
n icy -Trzymorgach ( W i k l a k 1983, s. 211, ryc . 2) , jak i w g rodz ie o p o l s k i m , gdzie 
fragmenty c e r a m i k i występują l i c zn i e wokół naz i emnych domów m i e s z k a l 
nych , podczas gdy znacznie mniej zabytków znajdowane jest wewnątrz n i c h 
(Hołubowicz 1956, s. 262 n., Możdzioch 1991, s. 91—93). L i c z n y materiał zabyt
k o w y o charak te rze m a s o w y m wystąpił natomiast w wypełniskach jam po 
półziemiankach i z i emiankach . 

N.estety n iewie le jest ana log i i do r o z p l a n o w a n i a zabudowy os ied la bytom
skiego. Pewną analogię mógłby stanowić gród w Wiślicy (Górna 1982, tabl . 
X X X I I i X X X I I I ) . Całkiem inny cha rak te r ma bowiem zwar t a zabudowa od
k r y w a n a w grodach o „wczesnomiejskim" charak terze , natomiast i lość osad 
o twar tych o podobnym r o z p l a n o w a n i u jest s tosunkowo n i e w i e l k a , t y m bardzie j , 
że n iewie le osad o twar tych z X I — X I I w i e k u zostało, jak dotychczas w więk
szym s topniu przebadane i opub l ikowane . 
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S o u h r n 

Rozloha a zástavba raně středověkého hradu v Bytomi OdrzaJíské ve Slezsku 

V r. 1984 začal provádět Ostav pro archeologii Nadodří IHKM PAN záchranný 
archeologický výzkum lokality ohrožené hlubokou orbou. Jde o doklad otevřeného 
sídliště z 11.—12. století bytomského hradu. 

Podle archeologických nálezů keramiky byly zachyceny dvě fáze osady: od pol. 11. 
do pol. 12. stol. a od pol. 12. do pol. 13. století, což potvrzují i další, zejména železné 
a bronzové předměty z výzkumu (např. osmihranná hlavice meče, šipky, ostruha, 
válečkový zámek, dvě závaží, tři křesad la ) . Výzkum prokázal rozdělení osady na 
„Castrum maius" (s objevem poloviny křížového denáru ze 2. pol. 12. stol.) v západní 
části a „Castrum minus" ve východní část i lokality (s bohatšími nálezy mincí — 
8 ks křížových denárů a 1 denár Boleslava Chrabrého z vratis lavské mincovny). 

Na sídlišti bylo odkryto několik druhů objektů: kůlové jámy, které mnohdy tvo
řily konstrukci domů, ohniště kuchyňského charakteru s množstvím zvířecích kostí, 
některá však také s výskytem železné strusky, odpadní a zásobní jámy, polozemnlce 
s část í obytnou i zásobní a tři domy. Pokud lze usuzovat na rozmístění sídliště, domy 
stály na okraji, polozemnice ve středu aglomerace. Nálezy tavené rudy a železné 
strusky se nacházely více v severní části a středu jižní části lokality, kde se zřejmě 
provozovala hutnická činnost. 

Výraznou analogii k bytomskému sídlišti poskytuje hrad ve Wišlíci. Jde zde o typ 
otevřeného sídliště 11.—12. stol., odlišný od hradů „raně městského" charakteru, a ten 
není zatím příliš probádaný. 

Z u s a m m e n f a s s u n g 

Frühmittelalterliche Burganlage in Bytom Odrzański in Schlesien 

Im Jahr 1984 begann Institut für Archäologie des Oder-Gebietes mit der Rettungs
grabung der Lokalität, die durch das Tiefackern zerstört wurde. Es handelt sich um 
eine offene Siedlung aus dem 11.—12. Jh. bei der Bytomburg. 

Die Keramikfunde aus dieser Siedlung haben gezeigt, dass es sich um zwei Pha
sen handelt: von der Hälfte des 11. Jh. bis zur Hälfte des 12. Jh. und von der Hälfte 
des 12. Jh. bis zur Hälfte des 13. Jh. Diese Datierung haben auch weitere Elsen- und 
Bronzefunde bestätigt. Die Grabung hat bewiesen, dass diese Siedlung in zwei Räume 
geteilt "-urde: „castrum minus" im Ostteil der Lokalität (8 Münzfunde des Kreuzde
nars und ein des Boleslaus Chrabrys aus Breslauer Münzhiaus) und „castrum maius" 
im Westeil der Siedlung (ein Kreuzdenar aus der zweiten Hälfte des 11. Jh.). 

Auf der Siedlungsfläche wurden einige Objekte freigelegt: Pfostengruben, Feuer
stellen, viele Tierknochen, Eisenschlacken, Abfall- und Getreidegruben, Grubenhäu
ser und 3 Häuser. Die Häuser standen am Rande der Siedlung, die Grubenhäuser 
in der Mitte der Siedlungsaglomeration. Funde der Eisenproduktion stammen aus der 
nördlichen und aus der Mitte der südlichen Seite der Siedlung. 

Eine Parallele zur dieser Siedlung findet man bei der Burg Wiślica. Es handelt 
sich um einen Siedlungstyp des 11.—12. Jh. 

A b b i l d u n g e n 

1. Bytom Odrzański. Stelle 1. Lokalisation der Fundstelle. 
2. Bytom Odrzański. Stelle 1. Grabungsfläche in den Jahren 1984—1988. 
3. Bytom Odrzański. Stelle 1. Archäologische Objekte in „Castrum maius" und „Cast

rum minus". 
4. Bytom Odrzański. Stelle 1. Keramikfunde in der Kulturschlcht und in den Ob

jekten. 
5. Funde von Spinnwirteln in der Umgebung der oberirdischen Häuser. 
6. Funde der Metaalgegenstände — Messer (Abb. 6a), aus Bronze, Münze und Ge

wichte (Abb. 6b). 
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