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Recenze

Tatina Stefanoviéova a kolektiv: Dém sv. Martina v Bratislave. Archeologicky vyskum 2002-2003.
Vydalo Vydavatelstvo ELAN v Bratislave roku 2004, 70 str. textu, 65 obr. a 10 ptiloh.

Je velmi potésitelné kdyZ terénni archeologicky vyzkum vyisti jen s odstupem nékolika let v publikaci
ktera vyhodnoti vysledky vyzkumu. Je tfeba si uvédomit, Ze metody archeologického vyzkumu prodélavaji
promény, takZe s odstupem casu celd Fada vyzkumt provadénych v urdité dobé na standardni trovni
s odstupem ¢asu ,,mordlné zastara®.

Vlastni text vénovany terénnimu vyzkumu je uveden geografickou polohou, vyvojem historického
prostiedi i déjinami bddani. Pomérné strucné, ale zato prehledné a vystiiné je popsdn pribéh vyzkumu
souvisejici s restaurdtorskymi pracemi v kostele. Vysledky jsou potom rozdéleny do nékolika ¢asti. Prvni
je vénovana osidleni z doby pfed pocatkem stfedovéku, které je dolozeno nalezy z neolitu, doby hal3tatské,
laténskeé a fimské. Nejstar$i doklady stredovéké sidlistni aktivity Ize datovat do 11. aZ 12. stol. V prvni
stavebni fazi datované snad jiz do 12. stol. byla na misté postavena zdénd stavba jejiZ padorys se nepodatilo
piesné identifikovat (délka asi 15 m) kolem niZ se intenzivné pohibivalo. Intenzita pohibivani je dolozena az
pétindsobnou superpozici nékterych hrobi z éehoZ autorka vyvozuje, Ze tato faze pohfbivani trvala nejméné
100 roki. Zda se viak, Ze na misté hibitova s intenzivnim pohfbivinim na prostorové omezeném misté mohlo
dochazet k porudovani hrobd v mnohem kratsich ¢asovych intervalech. Pro datovani hrobu jsou k dispozici
jen kruhové piezky a zaponky s tézistém vyskytu ve 13. stol. V druhé stavebni fdzi datovatelné do pfelomu
12. a 13. stol. byl na misté postaven kostel rovnéz nejasného pudorysu z néjz pochdzi nékolik romanskych
architektonickych zlomka. Do této druhé stavebni faze patii i zbytky karneru z 12. stol. Pokud bychom chtéli
pro datovani pozit napfiklad analogie jizni Moravy, pak bychom karner datovali az do stoleti nasledujiciho.
Jiz mnohem konkrétnéji je dochovano zdivo treti stavebni fize datovatelné do posledni tfetiny 13. stol.
vymezujici ¢aste¢né zapadni a jizni pidorys chramu, ktery zanikl nékdy na pfelomu 13. a 14. stol,, dalsi
objevené zdivo dokldda stavebni ¢innost ve 14. a 15. stol. Béhem vyzkumu dochazelo ¢asto k vyzkumu hrobi,
které doklddaji pohibivani v kostele nejen po cely stredovek, ale velmi intenzivni i na po¢atku novovéku.
V 17. stol. byly v kostele budovany cihlové rodinné hrobky pro bohat3i méstany, §lechtu a duchovni, které
na potitku 18. stol. byly nahrazeny budovdnim podzemnich prostor na zptisob katakomb.

Soutasti publikace jsou i specidlni studie z nich? studie J. Frolika: Statigrafickd analyza odhalenych
zdiv, v niZ je metodou kontextualni dokumentace vypracovan Harrisav diagram statigrafické posloupnosti
jednotlivych kontextd. V podstaté zde byly doloZeny tfi stavebni etapy pied stavbou dnesniho kostela, a to
dvé romianské a jedna gotickd. K ovéfeni vzajemnych vztaht jednotlivych staveb poslouzila do jisté miry
i analyza malt a omitek. Z pera J. Befiude pochdzi kapitola vénovana antropologické a paleopatolgické analyze
kosternich poziistatka pfi niZ bylo zpracovano 75 kosternich ostatki piedeviim muzi, ale i Zen a vyjimeéné
i déti (4 ptipady nedonoseného, nebo v souvislosti s porodem zemtelého ditéte). Zajimava je i skuteénost,
Ze pohfbenym u nichZ bylo mozno ur¢it dozity vék nebylo vice nez 50 let. InZenyrsko geologicky vyzkum,
jehoz autorem je R. Holzer uril provenienci hornin pouZitych ke stavebni ¢innosti chramu. Vétsina hornin
pochézi z lomi situovanych jihozdpadné od Bratislavy do vzdalenosti asi 30 km.

Prestoze si zpracovani textilii a dalsich pfedméti ziskanych vyzkumem dému sv. Martina v Bratislavé
vyzada dalsi ¢as je potésitelné, Ze zdkladni vysledky vyzkumu byly cleym kolektivem vedenym
T. Stefanovi¢ovou predloZeny vefejnosti.

JOSEF UNGER

Znojemskd rotunda. Sbornik z 2. konference o rotundé, konané 25.-26. éervna 2003 ve Znojmé. Malby
v narodni kulturni pamétce ROTUNDA sv. Katefiny a vysledky sou¢asného vyzkumu. Znojmo 2004,
208 str.

Zhava problematika znojemské rotundy byla diskutovana jiz na druhé konferenci z niz vysel i sbornik
publikujici vétsinu odeznélych referatd. Pozndmky k interpretaci malifské vyzdoby znojemské rotundy
publikoval restaurdtor Jan Bazant (str. 6-14). Zabyva se problematikou malby konsekra¢niho kiize, kterou
povazuje za soulasnou s malbou zdvésu a pfedevsim gesty rukou u zobrazenych postav. Vzhledem k tomu,
%e jde o poznamky k CD-ROMu neni uvedena literatura. Moznostmi nedestruktivniho prizkumu maleb
se zabyva Katefina Dvorakova (str. 15-19), ktera upozornila na vyznam kresebné dokumentace provedené
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pred vice neZ stopadesati lety Moficem Trapem. Problematikou interpretace maleb ve znojemské rotundé
se na riizné drovni zabyvaly pFispévky Jifiho Kachlika (str. 20-24), Ale$e Novotného (str. 25-42), ktery
hodné svych nézord uloZil do pozndmek, Jaroslava Pazoura (str. 43-70) po¢itajiciho se stavbou rotundy
v druhé poloviné 9., pfipadné pocatku 10. stol., Libora Slovaka (str. 71-74) a Frantika Sysla (str. 75-77),
ktery kriticky hodnoti zptisoby restaurovani maleb (v ¢ldnku je na n¢kolika mistech zaménéno jméno Riedel
a Friedel). Dlouhy, bohatou literaturou i dokumentaci doplnény, je €lanek Petra Simika (str. 78-123) v ném3z
kromé problematiky znojemské rotundy najdeme kritické poznimky k publikovanému ndzoru Du3ana
Ttedtika ohledné ptilby sv. Viclava (str. 96) i k datovani hrobu K1 na prazském hradé (str. 114-115). Co
se tyée datovéni vzniku rotundy klade jeji poéitky do 10. stol. a malby povaZuje za vyjadieni moravské,
respektive velkomoravské, tradice ve tfech etapich 11. a 12. stol. Naproti tomu Zuzana Vieteckova (str.
124-130) povazuje postavy donatort za zobrazeni Konrdda Znojemského a jeho manzelky Marie. Bohuzel
bez jakychkoliv odkazi na literaturu je ¢linek Mirko Kadefavka (str. 131-139) v némi se autor snazi objevit
zadlenéni stavby rotundy do 3ir§iho dispozi¢niho schématu. Shrnuti vysledki archeologickych vyzkumii
na znojemské hradni ostrozné najdeme v praci Bohuslava Frantiska Klimy (str. 140-154). Byly objeveny
vyrazné stopy po osidleni v riznych obdobich pravéku a pak az od 11. stol. Pfedslovanskym osidlenim
lokality se podrobné zabyval Vladimir Podborsky (str. 175-185). Kultem sv. Katefiny Alexandrijské, jiz
je rotunda zasvécena, se zabyva Jan Klabusicky (str. 155-165). PfedbéZnou zprévu o vysledcich vyzkumu
v aredlu minoritského klditera ve Znojmé, bohuzel bez dokumentace a s netiplnou literaturou, najdeme
v ¢ldnku Jaromira Kovarnika (str. 166-174). O moznostech a vysledcich termovizniho méfeni, které bylo
smérovano na poznani{ anomalii v obvodovych sténdch rotundy, informovali Milan Vléek a Jitka Balikovd
(str. 186-188). Poté&sitelné je, 2e do sborniku byly zatazeny i ptispévky slovenskych autort Ingrid Gajdo3ové
(str. 189-191) a Alexandera T. Ruttkaye (str. 192-208), které problematiku znojemské rotundy posouvaji do
sirgich stfedoevropskych souvislosti. Zvladté v ¢lanku A. T. Ruttkaye najdeme shrnuti ndzorti na nejstar$i
rotundy zkoumané na Gzemi Slovenska i studii tykajici se pfipravy malty pro rané sttedovéké stavby.

Ze sborniku je patrné, Ze znojemska rotunda patfi pravem k jedné z nejvyznamnéj$ich pamatek Moravy
a proto ji vénuji pozornost zdjemci z riiznych obort. Jen stéZi miZeme ofekavat néjaké definitivni vysledky,
ale tfibeni ndzord, pfedevsim téch které jsou fddné doloZeny, ptece jenom posouva znalosti na vyssi troven
a k vétsim detailim. Dal3iho pokroku v problematice znojemské rotundy lze oéekavat jednak od zapojeni
ptirodovédnych disciplin a pak v zafazeni do 8ir$iho, pfinejmensim sttedoevropského, kontextu.

JOSEF UNGER

Ludvik Belcredi: Bysttec. O zaloZeni, Zivoté a zdniku stfedovéké vsi. Archeologicky vyzkum zaniklé
stfedovéké vsi Bystrece 1975-2005. S pfispévky J. Smerdy a J. Havlika (ndlezy numismatické), St. Houzara
(kamenné artefakty), J. Zemana, V. Ustohala, A. Buchala a K. Stranského (metalografie), V. Jankovské (pylové
analyza), F. Kithna a E. Opravila (rostlinné makrozbytky), M. Martinkové (identifikace dfevin) a V. Hadka
(geofyzikéln{ prospekce). 264 vyobrazeni, 48 tabulek nélezového fondu, celkem 482 stran. Vydala Muzejni
a vlastivédna spole¢nost v Brné, Brno 2006.

Vyzkum zaniklé stfedovéké vesnice Bystiec pfedstavuje vyznamny pfinos pro celkovou charakteristiku
stfedovéké vesnice na Moravé. Zatimco zaniklé stfedovéké vesnice Pfaffenschlag a Msténice se nachdzely na
jihozdpadni Moravé, je lokalita Bystfec dilezitym pramenem pro oblast sttedni Moravy. Archeologickym
vyzkumem byl odkryt piadorys celé stfedovéké vesnice, ktery predstavuje dvoufadou lesni linovou ves.
Jejich 22 usedlosti bylo rozlozeno v délce 500 m po obou brezich potoka Rakovce. Ves lezela v nadmoiské
vydce 451-475 m.

V uvodni kapitole seznamuje autor s historii holstejnského panstvi, se vznikem Bystfece a s pribéhem
kolonizace. Prvni pisemnd zprava o Bystieci je z r. 1349, kdy ves méla nazev Mehrlingsschlag. Koncovka
mistnich jmen -schlag je charakteristické pro rakouské tizemi Waldviertelu. Je proto pravdépodobné, Ze
némeéti kolonisté ptisli z rakouského tzemi krétce po poloving 13. stoleti a ves dostala jméno podle lokétora.
Kolonizaci na Jedovnicku provadéli pani z Ceblovic, ktefi od 2. poloviny 13. stoleti sidlili na Hol3tejné a méli
majetek také na uzemi Rakouska, odkud méli moznost ziskdvat kolonisty.

Do tvodu autor zafadil studii M. Hradka o geomorfologickych podminkach sttedovéké vesnice.

Nejrozsahlejsi je kapitola druha s katalogem jednotlivych usedlosti rozdélenych na jizni a severni stranu.
Vzhledem k velkému rozsahu rozboru jednotlivych usedlosti nenf mozno se jimi zabyvat jednotlivé. Na
tomto misté uvedeme autor(v postup pfi charakteristice usedlosti. Ptedstavu popisované usedlosti usnadnuji
kresebné rekonstrukce viech objektit. V uvodni ¢asti seznamuje autor velmi podrobné s nélezovou situaci,
kterd je doplnéna piidorysnym zobrazenim. Obsahly popis dopliiuje fotografickd dokumentace, ¢asto
v barevném provedeni. V fadé usedlosti byla zachycena i star§i faze, kterd je rovnéz dokumentovdna jak
pudorysné tak i kresebnou rekonstrukci. V zdvéru popisu je podan rozbor nalezi.

Charakteristikou bystfeckych usedlosti se L. Belcredi zabyva je§té jednou v kapitole Stavebni podoba
stfedovékeé usedlosti (str. 284-290). Zékladnim poznatkem je zjiténi, 2e usedlosti v Bystfeci nebyly budovany
3ablonovite, ale byly velmi odlidné. U tady mensich usedlosti dochézelo k jejich piestavbam, zatimco usedlosti
velké byly stabilnéjsi. V této ¢asti rozboru se autor prili§ zaméFil na popis jednotlivych staveb, zatimco jejich
vlastni uspofddani v ramci dvora a tim i charakter typu usedlosti zlistaly nezodpovézeny.

449



