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Nové objevy v Krusnych horach - zaniklé stredovéké
sklarny na k. 4. Vysluni, okr. Chomutov

JIRI CRKAL - EVA CERNA

Abstrakt: V roce 2006 byla lokalizovina ve strednich partiich Krusnych hor, v severni ¢dsti katastru dnesni obce Vysluni,
okr. Chomutov, zanikld stfedovékd ves Spindelbach zmiriovand pisemnymi prameny v rozpéti let 1356-1481. O rok
pozdéji se podafilo detailnim povrchovym priizkumem taméjsiho prostoru objevit dalsi lokality - tfi vrcholné stredovéké
skldrny. Jedna se nachdzi za vychodnim, druhd za zdpadnim okrajem pluziny zaniklé stiedovéké vsi Spindelbach a tieti
skldrna byla zachycena ptimo v intravildnu obce. Nizky pocet uzitkové keramiky z povrchovych sbérii na skldrné I a IT
umozniuje pouze ramcové datovdani obou lokalit do 13. stoleti. Stejnou dobu existence Ize predpokladat u tieti skldrny.
Podle dosavadnich znalosti o topografii skldren a o organizaci vyroby skla v obdobi vrcholného sttedovéku tvortila
trojice skldren samostatny vyrobni okruh.

Kli¢ovd slova: Stredovék - pluzina - povrchovy priszkum - skldrna - sklaisky vyrobni okruh - uzitkovd keramika -
technickd keramika - skldfskd pec - geofyzika.

New Discoveries in the Krusné hory Mountains - A Defunct Mediaeval Glassworks near Vysluni, Chomutov
District

Abstract: The defunct mediaeval village of Spindelbach, mentioned in written sources in 1356-1481, was located
in the central area of the Krusné hory mountains, in the north part of the cadastral area of today’s village of Vysluni
(Chomutov district) in 2006. A year later, detailed surface research of the area revealed three glassworks from the high
Middle Ages. The first was found beyond the eastern edge of the fields surrounding the defunct village of Spindelbach,
the second beyond their western edge, and the third glassworks was revealed within the territory of the village. A small
amount of utility ceramics from surface collections on the sites of glassworks I and II enables only a rough dating of
these locations to the 13th century. The same period of existence can be presumed for the third glassworks. Existing
knowledge about the topography of glassworks and the organisation of glass manufacture in the high Middle Ages
would indicate that the three glassworks formed an independent production unit.

Key words: Middle Ages - defunct mediaeval village - fields - surface research - glassworks - glass production
circle - utility ceramics — technical ceramics - kiln - geophysics.

Uvod

Jiz od sklonku 70. let se studiem dé&jin sttedovékého skléistvi zabyvaji v Cechdch kromé
historikf a historiktt uméni téZ archeologové, kteti maji v soucasnosti nejvétsi zasluhu
o rozsifeni pramenné zakladny. S ur¢itym zpozdénim se u nich projevil zdjem o sklarska
vyrobni centra a nejpozdéji k poloviné 80. let Ize datovat pocatky systematického vyzkumu
sttedovékych sklaren situovanych do horskych oblasti na obvodu Cech. Nejprozkoumanéjsi
z nich je vychodni Krunohoti, kde se podatilo v pribéhu vice nez dvou desitek let objevit
a zdokumentovat fadu lokalit. Pfestoze rozsahlejsi plosné odkryvy se prozatim uskute¢nily
jen na nékolika mélo z nich, je zfejmé, Ze do dne$ni doby prinesl archeologicky vyzkum
mnoho cennych informaci. Predev$im o sklarské praxi, véetné hutnich i zpracovatelskych
technologii, dile o sortimentu domacich skléren a v neposledni fadé o zptisobu organizace
vyroby skla v obdobi vrcholného sttedovéku (Cerna 1991; 1991a; 1992; 1992a; 1992b; 1993;
2003 ad.).

Na pocatku 90. let byla na zakladé tehdejsich poznatki o topografii sklaren zformulo-
vana hypotéza o existenci vyrobnich okruhu (Stfedovéké sklo 1994, 34-35), jejiz spravnost
potvrzuji spolu s vysledky povrchovych priizkumi z prelomu tisicileti také nejnovéjsi objevy
zaniklych sklaren ve stfedni ¢asti Kru$nohorského masivu na katastru obce Vysluni, okr.
Chomutov. Pravé na tyto lokality je zaméren predkladany prispévek. Jejich vyzkum je sice
na samém pocatku, presto povazujeme za velmi dulezité sezndmit odbornou vetejnost jiz
nyni s prvotnimi poznatky, které prinesl.

Hlavnim impulsem k prospekei cilené zamérené na stredovéké skldrny se stal zlomek
sklatské panve ziskany v roce 2006 povrchovym prizkumem v zdpadni ¢asti pluziny za-
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niklé vsi Spindelbach. Byl nalezen spolu se zlomky bézné uzitkové keramiky na rozhrnuté
plose jednoho z mnoha valt (¢. 10) navr$enych v nedavné minulosti v souvislosti s novou
lesni vysadbou. Vzhledem k tomu, Ze analogické zlomky technické keramiky jsou naprosto
specifické pro prostredi sklafskych vyrobnich center a v zidném ptipadé nemohou chybét,
a také nechybi, na Zddné z doposud objevenych vrcholné stfedovékych lokalit, jevila se
existence sklarny ve sledovaném prostoru velmi pravdépodobna. Spravnost domnénky
potvrdily pozdéjsi povrchové priizkumy, s tim rozdilem, Ze se podatilo v priibéhu dvou let
lokalizovat ne jedno, ale hned tfi stanovisté.

Podle naseho nézoru zasluhuji nejnovéjsi objevy na Chomutovsku mimotadnou pozor-
nost predev$im proto, ze prokazaly v této ¢asti Krusnych hor existenci dalstho, do té doby jen
tuseného vyrobniho okruhu (obr. 1), ¢imZ bezpochyby rozsitily nase znalosti o organizaci
sklarské vyroby v krusnohorské oblasti v obdobi vrcholného sttedovéku. Nejsou vSak cenné
pouze pro studium stredovékého sklarstvi, ale téZ pro déjiny osidleni Krusnych hor. Jak bude
v dalsich fadcich podrobnéji rozvedeno, prvé dvé sklarny byly identifikovany v blizkosti
nedavno predtim objevené a jiz ve vrcholném stfedovéku zaniklé vsi Spindelbach, a tfeti
dokonce ptimo v jejim intravilanu (obr. 2). Doposud Zadn4 jind stfedovéka sklarna na Gizemi
severozapadnich, a potazmo i celych Cech se nenachdzi v tak izkém prostorovém kontextu
se sttedovékou vesnici jako nové objevené lokality u Vysluni. Neni tedy pochyb o tom, ze
taméjsi situace nam dava jedine¢nou prilezitost ke sledovani vztaht vyrobnich a zemédél-
skych aktivit a k pochopeni procesu zasidlovani horskych oblasti na severozapadé Cech.
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Obr. 1. Mapa stfedovékych sklaren ve vychodni ¢asti Krusnych hor soustfedénych do samostatnych vyrobnich okruhi. Stav
do roku 2005.

Abb. 1. Karte der mittelalterlichen Glashiitten im ostlichen Teil des Erzgebirge, die zu selbststindigen Erzeugungskreisen
gebiindelt waren. Stand bis 2005.
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N ZéKiadni interval vrstevnic 2 m \/

Obr. 2. Vysek mapy se zakreslenim intravildnu zaniklé sttedovéké vsi Spindelbach (2) a poloh tii zaniklych stfedovékych
skléren Vysluni, okr. Chomutov (1).

Abb. 2. Kart hnitt mit eingezeichnetem Intravillan der Ortswiistung Spindelbach (2) und der Lage der drei mittel-
alterlichen Glashiitten Vysluni (Sonnenberg), Bez. Chomutov (1).

Historicky kontext

Lokalizaci skldren u Vysluni v okrese Chomutov predchazel jiny vyznamny objev.
Opakovanymi povrchovymi prazkumy v severni ¢asti katastrdlniho tzemi vy$e zminéné
obce se podarilo spoluautorovi tohoto prispévku identifikovat polohu zaniklé stiedoveéké
vsi Spindelbach. Nachazi se v mistech vzdalenych od Vysluni vzdu$nou ¢arou smérem na
severozapad zhruba 3 km, na hornim toku poticku oznacovaného na historickych mapach
stejné jako ona zanikld ves. Se jménem potoka Spindelbach se l1ze setkat na ptiklad na jednom
zlistd (¢. 36) prvniho vojenského mapovani Cech z roku 1767 nebo na mapé okresu Hory
sv. Sebestiana z roku 1862 od F. Selnera. V novodobych kartografickych pramenech jméno
toku jiz nenajdeme, nejen toto ptvodni ,,Spindelbach’, ale ani Zddné jiné; oproti drivéjsku
je pojiman jako soucast potoka Prunétovského (Lorber 1998, 210).

Samotna ves je polozena nezvykle vysoko, v nadmorské vysce mezi 800-880m n. m.,
v mélkém tdoli pfivriceném k jihovychodu. Svou polohou patii k nejvyse poloZzenym
vsim v této ¢asti Kru$nohoti, napt. nedalekd Rusova lezi v 740-830m n. m., Novd Ves
v 750-830m n. m. a Zdkouti ve vy$ce 810 m n. m.

Zanikla ves Spindelbach vystupuje v pisemnych pramenech poprvé v listiné bratii
Alamsdorft z 1. kvétna roku 1356 jako ,,Spinnelbach® (RBM VI; Svoboda-Smilauer
1960, 281) a mizi na sklonku 15. stoleti. Naposledy je ves zminovana v listiné z roku 1481,
ktera doklddd prodej poloviny vsi (,,Spindlbach halb“ - DD 61/550, srov. Profous 1951, 552;
Sedlacek 1923, 59). Jméno vsi se vyskytuje v dochovanych pisemnych pramenech v nékolika
mirnych obménach. Kromé prvé i posledni vyse uvedené podoby je uvadéna naptiklad jako
Spinnenbuch (roku 1367), dale Spilnpach (1431) a také Sspinbach (1449; k témto zminkam
napt. Bernau 1893, 210; Profous 1951, 552).




Jaké bylo skute¢né stari vsi bohuzel nevime, o dobé zaloZeni, stejné jako o jejim zakladateli
ndm nezbyvé nez spekulovat. J. V. Simak (1938, 616) klade jeji pocatky dokonce do doby
kolem roku 1260 a za zakladatele oznacuje Hrabisice. Také T. Velimsky (2002, 106) ptipisuje
zaloZzeni vsi Hrabisiciim a domniva se, Ze ji ztratili spolu s ostatnim majetkem nejspise po
odsouzeni Borese II. v roce 1278. Tehdy ptipadla krali a z jeho rukou se dostala nékdy po
roce 1306, kdy zdejsi panstvi obdrzeli jako 1éno pani ze Sumburka. Z doby o vic nez pil
stoleti mladsf se dochovala listina krale Vaclava IV. ze 4. prosince 1367, kterou udéluje panu
Bernhardu ze Sumburka v léno hrad Hasistejn spolu s polovinou vsi ,,Spinnebuch halb“
(Bernau 1893, 210). Po ném se stal majitelem hasistejnské ¢asti panstvi, a tedy i poloviny vsi
jeho syn Frycek, pozdéji Jindrich z Plavna a od roku 1420 Lobkovicové. Druhou polovinu
vsi pattici k perstejnskému zbozi drzel nejprve Bediich ze Sumburka, pozdéji jeho synové
Arnosta Ales. V dalsi generaci pripadla pulka vsi ,,Spilnpach® délici listinou pernstejnského
panstvi mezi AleSem a Vilémem ze Sumburka z 26. #ijna 1431 Vilémovi, synu Arnosta, jako
soucast panstvi Novy Sumburk (listina z fondu Ceské gubernium; Kopie listiny v SOkA Cho-
mutov se sidlem v Kadani, inv. ¢. 212, stara sign. L II 145). V roce 1449 byla prodana spolu
s nékolika dal$imi vesnicemi Vilémovi z lllburka (DD 61/366: ,,...in Prunerzow, Sspinbach
halb, Rawsendorf...“; Profous 1951, 552) a kratce nato, v roce 1453, se dostala do majetku
Fictumdu. Ti svou ¢ast vsi odprodali v roce 1481 Hasi$tejnskym z Lobkovic, takze po vice nez
114 letech doslo k jejimu spojeni (Profous 1951, 552; Sedlacek 1923, 59). Uvedena listina
je poslednim pisemnym dokladem o existenci Spindelbachu. Dalsi osudy vsi jsou nejasné.
S velkou pravdépodobnosti brzy nato zpustla, i kdyZz pfesnou dobu zaniku nezndme. Jisté
je, Ze to muselo byt nékdy pred rokem 1490, kdy doslo k rozdéleni hasistejnského panstvi.
V délici smlouvé mezi bratry Janem, Mikuld$em III. a Bohuslavem z Lobkovic ves jiz neni
uvedena. V textu se sice objevuje jméno ,,Spindelbach, ale jen jako oznaceni rybnika a téch
&asti lesty, které mély ptipadnout napolovic Mikul4si a Bohuslavovi (AC V, 542-544). Ob-
dobné je tomu téZ v pozdéjsich dochovanych pisemnostech ze 16.a 17. stoleti, v nichZ jméno
Spindelbach oznacuje sttidavé jen rybnik, lesy nebo louky (Bernau 1893, 160-174; Spinler
1943, 27; Raab 1995, 113, 119-120; Sedlédc¢ek 1923, 59, 141). Tato pomistni jména ztstala
jedinymi pfipominkami existence nékdej$i vrcholné stfedovéké vsi. Postupem ¢asu ji prekryl
les, a tak i misto, kde stavala, upadlo nadlouho do zapomnéni. Teprve v roce 2006 se podatilo
J. Crkalovi ves znovu objevit. Hlavnim voditkem se mu stala Katastralni mapa stabilntho
katastru Vysluni (Sonnenberg) z roku 1842, na které je zaznamenano jméno Spindelbach
u nejsevernéji lezicich pozemki. Opakovanymi povrchovymi priizkumy lesnich porostii
v tomto prostoru ziskal dostatek diikazt (movitych i nemovitych objektt) o poloze i rozsahu
stitedoveéké vsi. Ukazuje se, Ze jeji pluzina splynula s katastrem kralovského horniho mésta
Vysluni, jehoz vznik klade A. Sedlacek (1998, 849) pred rok 1562. K. Rosler (1928, 83) uvadi
prvni zminku dokonce jiz k roku 1547. O nové objevenych sklarnach u Vysluni stfedovéké
pisemné prameny ml¢i. Z absence jakychkoliv konkrétnich idajii o sklatskych hutich, zvlaste
v pisemnostech z let 1351-1481 zminujicich samotnou ves Spindelbach, 1ze opravnéné de-
dukovat, Ze v této dobé jiz neexistovaly. Nepfimo je potvrzuji ndzvy lest, napt. Glashiitten
nebo Glasberg, uvddéné bez blizstho prostorového vymezeni pii vy¢tu majetka v pozdéjsich
vy$e uvedenych pisemnostech (nejstarsi z nich se vztahuje k roku 1490; srov. viz vyse), které
jsou alespon vzdalenym ohlasem nékdejsi vyroby skla ve zdejsi krajiné.

Prabéh a vysledky vyzkumu

Sklarna Vysluni I

Sklarna se nachazi v nadmotské vy$ce 840m n. m., na mirném svahu orientovaném
kjihu, mezi dvéma drobnymi bezejmennymi vodotecemi, pritoky dnesniho Prunétovského
potoka, pramenicimi v nevelkém odstupu vyse po svahu.

Byla objevena v kvétnu roku 2007 spoluautorem tohoto ptispévku. Ptijednom z povrcho-
vych prizkum?t v prostoru vychodné od zaniklé vsi Spindelbach nalezl na skrytém povrchu
jedné z nedavno upravovanych lesnich cest spolu se zlomky uzitkové keramiky téZ masivni
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fragmenty sklarskych panvi, amorfni kousky taveniny a kapicky skla. Jiz v této fazi bylo
mozno na zakladé zminénych artefaktt interpretovat nové objevené nalezisté jako zaniklou
stftedovékou sklarnu, pozdéji byla spravnost prvotniho uréeni archeologicky verifikovana.

V ramci prvého povrchového priizkumu byl registrovan vyskyt nalezt na povrchu
lesni komunikace a stanoven jejich celkovy rozptyl dosahujici maximadlni délky cca 150 m.
Nésledoval systematicky povrchovy sbér realizovany v krat$im tseku (122 m) vymezeném
s ohledem na hustotu nélez i geomorfologii terénu. Na dané plose rozmétené do dvou fad
se 61 sektory (rozméry 1,5x2m) byla sledovéna Cetnost i charakter nalezi, jejichz celkovy
pocet dosahl ¢isla 428. Statistické i grafické vyhodnoceni takto ziskanych tdajii umoznilo
lépe odhadnout polohu sklarny, presnéji feceno severni a jizni hranici vnitfniho arealu.
Tento se podle rozlozeni nalezi jevi nékde mezi dvacatym a padesatym sektorem (obr. 3a, b),
ovéem vezmeme-li v uvahu pfirozeny posun artefakt po svahu dold, pak bychom jej méli
hledat 0 néco vyse. Pro tuto moznost svéd¢i rovnéz nasledujici zjisténi. Artefakty souvisejici
s vyrobnimi objekty (napf. mazanice, prepalené kusy vyzdivky a taveniny) se vyskytuji mezi
dvojicemi sektort ¢. 29 az 39, pfitom ndpadné velké a silné prepalené kameny se vyrazné
koncentruji v sektoru ¢. 37, kde vy¢nivaly misty nad aroven skryvky. Pti jejich za¢istovani
se objevila podél okrajii vrstva syté ¢ervené mazanice. A pravé tato situace signalizovala
moznou piitomnost vyrobniho objektu — sklarské pece. Bohuzel za danych okolnosti ne-
bylo mozné zjistit, zda jde o spodni partie objektu v primarni poloze, nebo jen o druhotné
premisténou cast jeho zdiva. Ponévadz se domnély objekt nachdzi ptimo v plose lesni
komunikace, takze je ohrozen pozdéj$im provozem, bylo nanejvyse dtleZité zpresnit jeho
interpretaci. Ponechame-li stranou plo$ny odkryv, pak k feseni mohl ptispét pouze nede-
struktivni geofyzikdlni vyzkum. Po dohodé s majitelem pozemki (Lesy Ceské republiky)
se uskutecnil v 1été téhoz roku.!

Jeho realizaci predchazely povrchové prizkumy v okoli upravované cesty. Prokazaly,
ze prostor smérem na zapad od cesty je z archeologického hlediska negativni. V $ifce cca
30 m jej pokryva pas nedavno osazeny lesnimi stromky. A i kdyZ vysadba evidentné narusila
ptirozeny terén, na povrchu nebyly zjistény zadné archeologické nalezy nebo situace. Zato
pruzkum na opa¢né strané, kde ztstal zachovan ptvodni lesni porost, ptinesl pozitivni zjis-
téni. Detailni obhlidkou terénu v fidkém vysokém lese bylo rozpoznano pét rtizné vysokych
a plosné rozmérnych elevaci ukryvajicich s velkou pravdépodobnosti relikty sklarskych
vyrobnich objektd. Pro tuto domnénku svédcila celkova podoba mohylovitych ttvart a také
vyskyt vice ¢i méné prepalenych kamenit vystupujicich na povrch.

Pro geofyzikalni méreni byla urc¢ena plocha 25x40 m umisténa tak, aby zachytila kromé
domnélého objektu v plose cesty téZ ony vyse zminéné terénni utvary, které byly geodeticky
zaméfeny (obr. 4). Cil geofyzikalniho méfeni byl jasny, pokusit se v terénu potvrdit misto
zaniklé stfedoveéké sklarny a také lokalizovat mista predpoklddanych silnéji vypalenych
materiald, ktera by bylo mozno ztotoZnit s relikty sklarskych objektt — peci nebo odpadni
haldy. Bohuzel, jak je zfejmé z vysledné mapy izanomal, aplikovand metoda neptinesla
dostate¢né prikazné vysledky (obr. 5). Na plose dominuji dvé nestejné orientované a ve-
lice silné magnetické rusivé linie, patrné zptisobené podpovrchovym vyskytem zil silné
magnetické Zelezné rudy (zfejmé magnetitu) v jinak nemagnetickém metamorfovaném
skalnim podlozi (blize Kfivanek 2007). Za téchto okolnosti nemohl geofyzikalni priizkum
na sledované plose sice sklarské objekty bezpe¢né potvrdit, ale ani vyvratit. Jak ukazuje kon-
frontace vysledkd méfeni s geodetickym zaméfenim terénnich reliktd (obr. 6), minimdlné
ve ttech mistech lze o¢ekavat pod povrchem bud silné ,,in situ“ narusené torzo pece, nebo
pouze rozvledeny vypéleny materidl pfemistény z naruseného vyrobniho objektu. Dvé se
prekryvaji s archeologicky vytipovanymi objekty v lesnim porostu a tfeti se vztahuje k do-
mnélému objektu v plose cesty. V kazdém pripadé bude nutné k objasnéni otazky provést
v budoucnu plo$ny odkryv.

! Autorem vyzkumu i vyslednych map izanomal byl RNDr. R. Ktivanek z ARU AV CR Praha, v. v. i., cf.
Zavéreéna zprava o geofyzikalnim prizkumu provadéném na zakladé HS ¢. 770120/07, ¢. j. 11534/07.

507



60 -

1 5 9 13 17 21 25 29 33 37 41 45 49 53 57 61

60+ B
50
40-
@ Rada2
30 .
= Rada1

20

10

0 - ':':': HHH\HHH\HH.-:‘
1 5 9 13 17 21 25 29 33 37 41 45 49 53 57 61

Obr. 3. Sklarna Vysluni I, okr. Chomutov. Grafické vyjadieni etnosti nalezii ziskanych povrchovym sbérem na plose skryvky.
A - celkova ¢etnost, B - pomér ¢etnosti v iadé 1a 2.

Abb. 3. Glashiitte Vysluni (Sonnenberg) I, Bez. Chomutov. Graphische Darstellung der durch Oberflichensammlung auf der
Abraumfliche gewonnenen Fundhiufigkeit. A - Gesamthiufigkeit, B - Verhiltnis der Hiufigkeit in Reihe 1 und 2.

Nalezy a datovani

Opakovanymi povrchovymi prizkumy byl ziskan nalezovy soubor obsahujici celkem 497
artefaktti rizného druhu. Podstatnou ¢ast, téméf polovinu, tvori zlomky uzitkové keramiky
(231). Vysokym poctem je také zastoupena technickd keramika (obr. 7), predevsim fragmenty
okraji a den masivnich sklafskych panvi (178) a nizkych miskovitych panvicek (6). Vzacnéjsi
jsou amorfni kousky skla (47) a prepalené vyzdivky stén peci (24), které jsou, stejné jako
nélezy panvi charakteristické pro sklarskd vyrobni centra. Z celkového poétu pak uz zbyva
jen 11 drobnych, obtizné urcitelnych predmétti z kovu (8) nebo jinych materiali (3).
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Vysluni okr. Chomutov.,

ZSS 1

Obr. 4. Plan nalezisté zaniklé stfedovéké sklarny Vysluni I, okr. Chomutov. 1 - plocha systematickych povrchovych sbéri,
2 - hranice geofyzikalniho méfeni a 3 - terénni elevace s domnélymi relikty sklaiskych objektii.

Abb. 4. Lageplan der mittelalterliche Glashiitte Vysluni (Sonnenberg) I, Bez. Chomutov. 1 - Fliche der systematischen
Oberflichensammlungen, 2 - Grenze der geophysikalischen Messungen und 3 - ovale Hiigel mit vermuteten Relikten von
Glashiittenobjekten.

Skladba souboru svéd¢éi naprosto bezpe¢né o charakteru nalezisté. Neni pochyb o tom,
ze se v tamé&j$im prostoru tavilo sklo, otazkou je kdy. I ptes relativné velkou ¢etnost zlomk
bézné keramiky, neni kolekce dostate¢né reprezentativni pro chronologickou klasifikaci
nalezi$té (obr. 8). Z nadob se dochovaly pouze malé fragmenty, prevazné z jejich stén nebo
den, kdezto okraje pouzitelné pro datovani jsou v mensiné. Hrncifskd hmota je sttedné
zrnitd, slidnata, ostfend drobnymi kfeménky. Keramika byla nezdobena a az na nékolik
malo vyjimek redukéné vypalena. Na zakladé uvedenych skute¢nosti a také podle profilace
okrajii datujeme sklarnu prozatim jen do $irsiho ramce 13. stoleti, s dolni hranici k poloviné
uvedeného stoleti.
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Obr. 5. Vysledna mapa magnetometrického méfeni na sklarné Vysluni I, okr. Chomutov. (K identifikaci byl pouzit cesiovy
magnetometr Smartmag SM-4g, Scintrex, Kanada. Hustota méfeni 1x0,25 m. Zpracovani dat pomoci softwaru Oasis-Montaj,
Geosoft. Autor RNDr. R. Kfivanek z ARU AV CR Praha, v. v. i.)

Abb. 5. Ergebniskarte der magnetometrischen Messung an der Glashiitte Vysluni (Sonnenberg) I, Bez. Chomutov. (Zur
Identifikation wurde ein Césium Magnetometer Smartmag SM-4g, Scintrex, Kanada benutzt. Messdichte 1x0,25 m. Daten-
verarbeitung mit der Software Oasis-Montaj,Geosoft. Autor RNDr. R. Kiivanek vom Institut fiir Archiologie der Akademie
der Wissenschaften der Tschechischen Republik Prag.)
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Obr. 6. Sklarna Vysluni I, okr. Chomutov. Konfrontace vysledki geofyzikalniho a geodeticko-topografického prizkumu. Ve
vysledné mapé izanomal jsou vyneseny: 1 - archeologicky ovéfené terénni elevace s relikty piedpokladanych vyrobnich objekti,
2 - magnetickd mista souvisejici s provozem sklarny, 3 - poloha domnélého objektu v plose lesni komunikace.

Abb. 6. Glashiitte Vysluni (Sonnenberg) I, Bez. Chomutov. Gegeniiberstellung der Ergebnisse der geophysikalischen und
geodiitisch-topographischen Untersuchung: 1 - archiologisch iiberpriifte hiigelformige Erhebung mit den Relikten ver-
mutlicher Erzeugungsobjekte, 2 - magnetische Stellen, die mit dem Betrieb der Glashiitte zusammenhingen, 3 - Lage des
mutmaflichen Objektes in der Fliche des Waldwegs.
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Obr. 7. Sklarna Vysluni I, okr. Chomutov. Vybér zlomii technické keramiky. 1, 3, 5 a 6 - nizké miskovité panvicky, 2 - kie-
mencovy Gstép, 4, 7-9 - sklarfské panve. Kresba K. Kotykova.

Abb. 7. Glashiitte Vysluni (Sonnenberg) I, Bez. Ch . A 1 von Bruchstiicken technischer Keramik. 1, 3, 5 und
6 - kleine flache, schalenartige Hiifen, 2 - Quarutbruchstuck 4,7 - 9 - Glashifen. Zeichnungen K. Kotykova.
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Obr. 8. Sklarna Vysluni I, okr. Chomutov. Zlomky uZitkové keramiky ziskané povrchovymi sbéry. Kresba K. Kotykova.

Abb. 8. Glashiitte Vysluni (Sonnenberg) I, Bez. Chomutov. Bruchstiicke von durch Oberflichensammlungen gewonnener
Gebrauchskeramik. Zeichnungen K. Kotykova.

Sklarna Vysluni 11

V kréatkém ¢asovém odstupu od objeveni prvé sklarny, v éervnu roku 2007, se podatilo
systematickou prospekci lesnich porostii zdpadné od zaniklé vsi Spindelbach lokalizovat
druhé sklaiské centrum. Povrchové prizkumy tentokrate smétovaly do okoli hlinéného
valu ¢. 10, na jehoZ rozhrnutém povrchu byl dfive nalezen zlomek panve (viz vyse).
Vzhledem k velké vzdélenosti téchto mist od zaniklé sklarny VysluniI (cca 1600 m) bylo
zfejmé, e mezi nalezenym zlomkem a touto sklarnou nemuze byt pfima souvislost. Rovnéz
z konfigurace terénu v daném prostoru se dalo snadno odvodit, Ze panev musi pochazet
zjiného blizsiho vyrobniho centra. Prvni stopy jeho existence se podarilo skute¢né objevit
v nedalekém odstupu od zminéného valu, v okoli pramenné panve nachazejici se pribliz-
né 30 m smérem na severozapad v nadmorské vysce 830 m. Kontrolou vyvratu mladého
stromu byly nalezeny drobné zlomky keramiky a spolu s nimi téz sklérské panve a kapicky
skla. Pozdéjsi prizkumy zachytily dalsi obdobné artefakty volné rozptylené na plose cca
1200 m?a soucasné pozustatky dvou milift lezici v nevelkém odstupu od ni smérem na
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severovychod. V dal$im sledu probéhl na nalezisti pokrytém ridkym smisenym porostem,
podrobny geodeticko-topograficky prizkum. V jeho priibéhu se podatilo rozpoznat
azdokumentovat dvé vyraznéj$i koncentrace nélezt pobliz jiz zminéného vyvratu stromu
(A a B) a v zapadni poloviné tfi nendpadné vyvySeniny (obr. 9). Z jejich povrchu, byt
silné zatravnéného, misty vystupovaly kameny a vzacné téz zlomky panvi, drobné ulomky
kfemene a sporadicky téz zlomky uzitkové keramiky. Na zakladé terénnich zjisténi bylo
snadné odhadnout, Ze se v téchto mistech ukryvaji pozustatky vyrobnich objektt. Pro
tuto moznost svéd¢ily vysledky profilového orienta¢niho geofyzikalniho priizkumu v roce
2007, ptikterém byla plocha nalezi$té namatkové proméfena v nékolika liniich a v mistech
archeologicky vytipovanych objektii prokazana pritomnost vypalenych materidlt pocha-
zejicich ze sklatskych peci. O rok pozdéji byl realizovan na nalezisti regulérni geofyzikalni
vyzkum. Z $irsiho prostoru s doklady sklarské ¢innosti byla plosnym magnetometrickym
méfenim sledovana plocha 20x60 m s nevelkymi presahy ve vychodni ¢asti. Jak doklada
vysledna mapa izanomal (obr. 10) vyzkum zachytil fadu rtizné velkych anomalii, z nichz
dvé nejvyraznéjsi se prekryvaji s polohou archeologicky vysledovanych objektii (¢. 2 a 3).
Z vy$e hodnot je zfejmé, Ze obé anomalie bezpe¢né urcuji mista s relikty sklédtskych peci.
Népadné zmény gradientu magnetického pole zjisténé tésné podél severovychodni hranice

vy

sledované plochy lze ptipsat bliz§imu ze dvou objevenych milift.
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Obr. 9. Sklérna Vysluni I, okr. Chomutov. Situacni skica nalezi§té s vyznacenim: 1 - hranice plochy geofyzikalniho vyzkumu,
2 - archeologicky lokalizovanych vyrobnich objektd, 3 - relikt milife, 4 - prvotni misto nalezu zlomku panve. A, B - kon-
centrace nélezi.

Abb. 9. Glashiitte Vysluni (Sonnenberg) II, Bez. Chomutov. Lageplan der Fundstelle mit Kennzeichnungen: 1 - Grenze der
Fliche der geophysikalischen Untersuchung, 2 - archiologisch lokalisierte Erzeugungsobjekte und 3 - Reste eines Meilers,
4 - Primirfundort eines Hafenfragment. A, B - Fundkonzentration.

514



-20 -10 0
T

T T
X 1w X
N 3
' " N o -
3 £ ’ " ‘ -
- . *
= p . o? »
oL
54
oL
(3]
oL
N
oL
L ]
o = X
| | 1
-20 -10 0
5.0 5.0 10.0 15.0
metres

0S

Obr. 10. Sklérna Vysluni I, okr. Chomutov. Vyslednd mapa geofyzikélniho vyzkumu. Autor RNDr. R. Kfivanek.

Abb. 10. Glashiitte Vysluni (Sonnenberg) II, Bez. Chomutov. Ergebniskarte der geophysikalischen Untersuchung. Autor

RNDr. R. Kfivanek.
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Nalezy a datovdni

Soubor ziskany archeologickymi vyzkumy neni poéetny, zahrnuje pouze 65 predméta.
Vétsina z nich ma prokazatelné tzkou souvislost s hutni vyrobou skla, napriklad zlomky
masivnich sklarskych panvi ze zarovzdornych Sedych jilt (nékteré bez a jiné se zbytky
taveniny - 26), také amorfni kapi¢ky nebo hrudky skla (6), kusy jilovitych vyzdivek nebo
kameny z vnitfnich stén peci (8) a nakonec maly fragment pecniho uzévéru (1). Z dalsich
nélezt lze uvést zlomky kovovych predméta (9) a drobny tlomek kfemence (1). Vycet
uzavira uzitkova keramika zastoupend jen nizkym poétem zlomk (14) a v porovnani se
specifickymi sklafskymi artefakty se vyskytuje v opaéném poméru nez na predchozim
sklarné Vysluni I.

Mala cetnost, fragmentarnost a $patny stav dochovani keramickych nadob znesnadnuji,
presnéji fe¢eno znemoznuji, uréit pfesnou dobu existence sklarny. Ponévadz prozatim ne-
mame k dispozici okrajové zlomky, mtizeme vychazet pouze z jejich celkového charakteru,
to znamena ze struktury sttepu a stupné vypalu. Témito vlastnostmi i celkové archaickym
rdzem pripomina zdejsi keramika nalezy ze sklarny Vysluni I datované predbézné do druhé
poloviny 13. stoleti. Na zakladé podobnosti a také s prihlédnutim k nasim znalostem o or-
ganizaci sklédfské vyroby v obdobi vrcholného sttedovéku lze predpokladat bud soucasnost
nebo té¢snou naslednost obou nalezist.

Skldrna Vysluni I11

Posledni, v poradi treti skldrna byla objevena v lednu leto$niho roku. Tehdy, pti jedné
z namatkovych kontrol zaniklé vsi Spindelbach, byl nalezen na povrchu volné lezici kus
sklarské ,,strusky“. O mésic pozdéji probéhl detailni geodeticko-topograficky prizkum
okoli mista nalezi, pfi kterém byly zaregistrovany dalsi artefakty souvisejici s vyrobou skla,
zlomky panvi a amorfni kusy taveniny, a upfesnén plo$ny rozsah jejich vyskytu. Vychodni
hranici tvoti dnes jiz slabé patrna uvozova cesta prochazejici pivodné od jihu k severu celou
sttedovékou obci. Podél jeji hrany se nalezy rozprostiraly v izkém pasu dlouhém cca 50 m
a $irokém necelych 15m, rozkladajicim se mezi dvéma sousedicimi usedlostmi zaniklého
Spindelbachu (¢. 18 a 19; obr. 11). Nalezisté se nachazi na vychodnich svazich Komariho
vrchu orientovanych k jihovychodu, v nadmotské vysce 860 m. Lezi tedy podstatné vyse
nez obé predchozi sklarny, a na rozdil od nich pfimo v intravildnu vsi.

Terén v mistech nalezi$té i prilehlého prostoru je velmi silné naru$en opakovanou
novodobou vysadbou lesnich stromkd. Zajisté je to jeden z diivodu, pro¢ se v jeho reliéfu
nerysuji takové elevace, které by bylo mozno ztotoznit s relikty sklarskych peci. Hlav-
ni pri¢inu vymizeni stop bude spravnéjsi hledat v tomto konkrétnim pripadé v nécem
jiném - v zaloZeni a existenci stfedovéké vsi Spindelbach. Je obecné zndmo, Ze v celém
obdobi vrcholného sttedovéku sklafi pred opusténim staré sklarny a vybudovanim nové
umistované do blizkosti lesa odkud mohli snadnéji ziskévat dfevo - zékladni surovinu pro
vyrobu skla, své pece zamérné bofili a srovnavali se zemi. Nékdy vice, jindy méné, nikdy
v$ak ne natolik dikladné, aby naprosto splynuly s okolnim terénem. Proto také jesté dnes,
po mnoha staletich, kterd nas déli od zaniku tehdejsich, tzv. st¢hovavych sklaren, Ize mista
peci rozpoznat, pokud jejich areal ztistal natrvalo prekryt lesem.

Z ¢asovych i jinych objektivnich diivodt ziistal vyzkum nalezi$té omezen prozatim
jen na dvé samostatné akce, kromé archeologické prospekce (viz vyse) téz nedestruktivni
geofyzikalni priizkum. Magnetometrické méfeni se uskute¢nilo v srpnu na plose 15 x 45m
stanovené predem s ohledem na distribuci nalezt. Bohuzel aplikovand metoda neptinesla
ocekavané vysledky. Na vysledné mapé zmén gradientu magnetického pole zjevné chybi
vyrazné anomalie, které by spolehlivé indikovaly pfitomnost sklédfskych vyrobnich objekti,
predevsim relikta peci ,,in situ®
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Obr. 11. Zanikla stfedovéka ves Spindelbach na k. u. Vysluni, okr. Chomutov. Situa¢ni plan zaniklé vsi s vyznacenymi pozi-
statky domi, uvozovych cest a polohou sklarny III (1).

Abb. 11. Ortswiistung Spindelbach im Katastergebiet Vysluni (Sonnenberg), Bez. Chomutov. Lageplan der Ortswiistung mit
eingezeichneten Hiuserresten, Hohlwegen und Lage der Glashiitte III (1).

Nlezy

Adekvatné k malému rozsahu dosavadnich terénnich praci zahrnuje nalezovy soubor
pouze 47 predmétil. Z uvedeného poctu muzeme pouze 13 bezpecné spojit s provozem
sklarny. Jsou to predevsim zlomky panvi (8) nebo nddob na chlazeni vyrobki (2), déle
amorfni slitek skla (1) a kusy vyzdivky (2). U ostatnich artefaktt si tim uz nemtizeme byt
jisti, nebot vzhledem k mistu ndlezu u nich nelze vyloudit spojitost se sttedovékou vsi Spin-
delbach, coz plati jak o zlomcich uzitkové keramiky (21), tak kovovych predmétech, zvlasté
htebech a podkovéch (10). Zcela bezpe¢né mizeme mlad$imu horizontu osidleni ptipsat
zlomek importované kameniny (1).

Struktura nalezového souboru je dostate¢na pro interpretaci nalezisté, ne v§ak pro jeho

datovani. Pfesto i tuto sklarnu, obdobné jako obé predchozi, lze zaradit na zakladé histo-
rického a prostorového kontextu do stejného ¢asového ramce.
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Shrnuti

Povrchovymi prizkumy v letech 2006-2008 byly na katastru Vysluni, okr. Chomutov
postupné objeveny ¢tyfi vrcholné stfedovéké lokality. V lesnich porostech se podatilo
nejprve lokalizovat ve sttedovéku zaniklou ves Spindelbach (1356-1481) a o néco pozdéji
tfi skldrny, kterym je vénovana v ptispévku hlavni pozornost. Dv¢ z nich lezi tésné za vy-
chodnim a zdpadnim okrajem pluziny ve stfedovéku zaniklé vsi, stopy tieti byly zjistény
v severozapadni ¢asti jejiho intravilanu. Ve stejném poradi v jakém byly sklarny objeveny,
se na nalezitich uskute¢nily drobné terénni akce v rtizné intenzité a rozsahu, opakované
klasické povrchové sbéry, geodeticko-topograficky priizkum a také geofyzikalni prospekce.
Nejlépe prozkoumanou sklarnou, ktera poskytla nejvétsi nalezovy soubor, je sklarna Vysluni
Ilezici vychodné od Spindelbachu. Uzitkova keramiky zastoupena v relativné vysokém poctu,
nicméné mdlo vyraznd umoznila pouze ptiblizné datovani sklarny k poloviné 13. stoleti.
Do stejného ¢asového obdobi Ize zatadit téz obé dalsi.

Z polohy nalezist i konfigurace terénu v $irsim okoli a také s prihlédnutim ke znalos-
tem o sttedovéké sklarské praxi je evidentni, Ze trojice sklaren u Vysluni predstavuje jeden
jediny vyrobni okruh. P¥ipomenme si, Ze do roku 2005 bylo ve vychodni ¢asti Kru$nohoii
spolehlivé rozpoznano 5 obdobnych sklarskych seskupeni datovanych do ¢asového rozpéti
od poloviny 13. - pocdtek 15. stoleti. Z téchto je skldrndm u Vysluni z ¢asoprostorového
hlediska nejblizsi okruh u Jilmové datovany do druhé poloviny 13. stoleti a vzdaleny pouhych
4km vzdu$nou ¢arou smérem na severovychod (obr. 12).

Za soucasného stavu vyzkumu nelze zpfesnit dobu existence sklaren u Vysluni. Opravnéné
lze predpoklédat, Ze tam¢jsi sklarny nebyly dlouho v provozu, zvlasté kdyz si uvédomime, ze
¢asté posuny huti jsou typickym jevem pro stiedovékou sklarskou praxi. Jednou z hlavnich
pri¢in limitujicich délku trvani tehdejsich vyrobnich center byla izka vazba na dfevo - jednu
ze zdkladnich surovin pfi vyrobé skla. Pokud sklati odtézili porosty v blizkém okoli, pak
misto neekonomického stahovani dieva z vétsich vzdalenosti presouvali vyrobu do novych
mist, blize k lesu (proto jsou oznacovany jako lesni nebo stéhovavé skldrny). Existoval jesté
dalsi prakticky divod pro vystavbu novych vyrobnich center. Pisobenim neptiznivych kli-
matickych podminek a teplotnich vykyvii dochdzelo po ukonéenikazdé sezény k ¢aste¢nému
naruseni sklafskych peci, zvlasté kleneb komor a topnych kandld, takze po urcitém Case se
ptirozené jejich statika zhorsila natolik, Ze bylo snazi postavit je znovu.

Pfi pohledu na mapu sklaren u Vysluni a Jilmové se nabizi otazka moznych vzajem-
nych vztaht obou vyrobnich okruhti, nejen pro jejich blizkost, ale téZ podobnost v poctu
a rozmisténi stanovist. Pri uvahdach o jejich pripadné spojitosti nelze oviem opominout
fakt, ze obé seskupeni skldren oddéluje tézko schiidny prostor s terénem jesté i dnes silné
podmacenym vodou z okolnich ragelinist. P¥ipustime-li, Ze se sklo tavilo na obou mistech
soucasné, pak vzhledem k neprostupnosti krajiny je pravdépodobnéjsi, ze vyroba probi-
hala isolované, bez ptimych vazeb komunika¢nich, natoz pak technologickych. Soucasné
nemutizeme vyloucit ani naslednost okruht, prestoze za sou¢asného stavu archeologické
pramenné zaklady nelze urcit v jak velkém c¢asovém odstupu a v jakém poradi vznikly.
V tomto pripadé se objevuje jesté jedna otazka vyzadujici nasi pozornost. Byli sklari pra-
cujici u Vysluni i Jilmové jedni a titiz femeslnici, ktefi se po vycerpani dfeva presunuli do
nového mista nebo $lo o dvé na sobé nezavislé komunity sklarti? Blizkost okruhti svéd¢i
pro prvou moznost. Podivame-li se v8ak na otdzku z jiného aspektu zaméteného na okol-
nosti prichodu sklaft, pak opravnénéjsi bude druhy vyklad. Pokusme se tedy zjistit, ktera
vrchnost mohla pozvat na nase uzemi sklafe a pronajmout jedném ¢i druhym dostatecny
kus lesa potrebny k provozu jejich huti. Zalozeni sklarny u Vysluni Ize s velkou pravdé-
podobnosti pripsat HrabiSictim, v jejichZ sféfe vlivu se nachdzela zdejsi ¢dst Krusnohoti
témét az do sklonku 13. stoleti a konkrétni osobou by mohl byt Bores II. z Ryzmburka,
jehoz koloniza¢ni aktivity po obou stranach horského masivu jsou znamé (blize Velimsky
2002). I kdyZz ponechme stranou otazky, kde a jak se obeznamil s vyrobou skla, jisté je, Ze
diky svému postaveni v hierarchii tehdejsi spole¢nosti i $irokym kontakttim presahujicim
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Obr. 12. Vysek mapy s vyznac¢enim sklaren vyrobniho okruhu u Vysluni a u Jilmové na okr. Chomutov.
Abb. 12. Kart hnitt mit ei ichneten Glashiitten des Erzeugungskreises bei Vysluni (Sonnenberg) und bei Jilmova
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(Ulmbach) im Bezirk Chomutov.
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zdpadni hranici Cech mohl byt tim, kdo umél docenit roli sklati pii exploataci lesniho
bohatstvi.

Pro vyrobni okruh u Jilmové se nabizi jind moZnost, na kterou upozornil pred ¢asem
T. Velimsky. Ptipousti, Ze zakladatelem taméjsich sklaren by mohl byt Chotébor z Racic,
nebot lezi na Gzemi, které povazuje za souc¢ast majetku bratrtt Chotébora a Smila rozpro-
stirajici se pred rokem 1281 od paty Kru$nych hor az po zemskou hranici (Velimsky 1998,
87, obr. 31).

V zévéru si ptipomenime star$i domnénku V. Siméka (1938, 616), ktery za zakladatele
vsi Spindelbach oznacuje Hrabisice. Jeho nazor, se kterym souhlasil ve vy$e citované praci
téz T. Velimsky, se jevi dnes, ve svétle vysledkt souc¢asnych povrchovych prazkumt, mno-
hem vérohodnéji, pouze Simikem uvedené datum zaloZeni k roku 1260 ziistavé nadale
diskutabilni. Posloupnost vyrobnich a zemédélskych aktivit je sice nepochybn, ale nevime,
jak dlouho byly skldrny v provozu a jak tésné navazuji pocatky trvalého osidleni na jejich
zanik. Ke zpfesnéni ¢asového odstupu nemame k dispozici dostatek prament pisemnych
i hmotnych, takze se musime spokojit s konstatovanim, ze novi obyvatelé prisli dfive nez
sklafi odtézeny prostor znovu pokryl husty les, snad jesté v samotném zavéru 13. stoleti.

Prameny

AC: Archiv Cesky ¢ili staré pisemné pamatky ¢eské i moravské, dil V (Palacky, E, ed.). Praha 1862.

DD: Desky dvorské kralovstvi ¢eského, fond DD 366 a 550, Nérodni archiv Praha (citovéno dle Profous
1951 a Sedldcek 1923).

RBM: Regesta Bohemiae et Moraviae VI, 175, ¢ 329 (citovéno dle Svoboda-Smilauer 1960, 281).

Literatura

BERNAU, E, 1893: Hassenstein. Ceska Lipa.

CERNA, E., 1991: New evidence for Glass production in Bohemia during the high middle ages. In: Archaeo-
logy in Bohemia 1986-1990, 260-264. Praha.

- 1991a: Ptinos archeologie pro poznani konstrukce sklarskych peci v obdobi vrcholného stredovéku.
In: Sbornik z konference Sklafstvi, pece tavici a pomocné. Olomouc 24.-25. 4. 1991, 1-11. Olomouc.

- 1992: Ptinos archeologickych vyzkumii zaniklych sklaren v severnich Cechach pro poznani déjin sttedové-
kého sklétstvi. In: Historie skléiskych technologii 92 - Dim techniky Usti n. L. 1992, 44-53. Novy Bor.

- 1992a: Zur Glasherstellung im Sichsischen Erzgebirge des 15. Jahrhunderts. In: Kolloquium zur Glasher-
stellung im spatmittelalter, 13-25. Uhingen u. Heidelberg.

- 1992b: Nové poznatky o vyrobé skla v okoli obce Moldava v Kru$nych horach na pocatku vrcholného
sttedovéku, Archeologia technica 7, 4-13.

- 1993: Die Anfinge der mittelalterlichen Glaserzeugung in Bshmen. In: Annales du 12€ Congrés ATHV;
Wien 1991, 357- 364. Amsterdam.

- 2003: Neue Belege fiir die mittelalterliche Glaserzeugung im nordwestlichen Bohmen. In : Glashiitten im
Gesprich. Berichte und Materialien vom 2. Internationalen Symposium zur archdologischen Erforschung
mittelalterlicher und frithneuzeitlicher Glashiitten Europas (Steppuhn, P., hrsg.), 57-62. Liibeck.

KRIVANEK, R., 2007: Zavéreénd zprava o geofyzikalnim priizkumu na zékladé HS ¢. 770120/07 na lokalité
Vysluni, okr. Chomutov, uloZ. v Archivu ARU AV CR Praha, v. v. i,, & j. 11534/07.

LORBER, J., 1998: Zemépisna vlastni jména Chomutovska. II. Pomistni jména 1 (oronyma a hydronyma).
Chomutov.

PROFOUS, A., 1951: Mistni jména v Cechéch III. Praha.

RAAB, R., 1995: Gedenkbuch der Gemeinde Wohlau. Hochst im Odenwald.

ROSLER, K., 1928: Die Ortsname. Heimatskunde d. Bezirkes Komotau III/1. Komotau.

SEDLACEK, A., 1923: Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ¢eského XIV. Praha.

- 1998: Mistopisny slovnik historicky krélovstvi ¢eského. Argo. Praha.

SPINLER, J., 1943: Kleine Heimatskunde des Landkreis Pressnitz. Pressnitz.

STREDOVEKE SKLO, 1994: Stiedovéké sklo v zemich Koruny ¢eské. Katalog vystavy (Cernd, E., ed.).
Most.

SVOBODA, J.-SMILAUER, V., 1960: Mistni jména v Cechach V (Dodatky). Praha.

SIMAK, J. V., 1938: Ceské déjiny, dil 1, ¢ast 5. Stredovéka kolonisace v zemich ¢eskych. Praha.

VELIMSKY, T., 1998: Trans montes, ad fontes! (Pies hory k pramentim). K roli Gjezdt pti sttedovéké ko-
lonizaci stfednich a vysgich poloh na tizemi severozapadnich Cech. Most.

- 2002: Hrabisici, panové z Ryzmburka. Praha.

520



Zusammenfassung

Neue Entdeckungen im Erzgebirge - wiistgelassene mittelalterliche Glashiitten im Katastergebiet Vysluni
(Sonnenberg), Bezirk Chomutov

Die Anfinge einer systematischen Erforschung mittelalterlicher Glashiitten im Erzgebirge fallen in
die Mitte der achtziger Jahre. Im Verlauf der vergangenen Jahre ist es gelungen, in den Gipfelpartien des
Gebirges eine Reihe bis zu diesem Zeitpunkt unbekannter Fundstellen zu entdecken und zu dokumentieren
(Abb. 1). Archiologische Grabungen in den Arealen wiistgelassenen Glashiitten lieferten viele wertvolle
Informationen iiber Hiitten und Bearbeitungsverfahren, iiber das Sortiment und nicht zuletzt iiber die Art
und Weise der Organisation der Glasproduktion in der Zeit des Hochmittelalters.

Aufgrund der damaligen Erkenntnisse tiber die Topographie der Glashiitten wurde zu Beginn der
neunziger Jahre die Hypothese von der Existenz selbststindiger Erzeugungskreise geduflert, die sich
aus mehreren Glashiitten unterschiedlichen Typs zusammensetzten. Thre Richtigkeit wurde anhand der
Ergebnisse spaterer Fundstellen sowie der neuesten Entdeckungen im Katastergebiet der Gemeinde Vysluni
(Sonnenberg) im Bezirk Chomutov verifiziert.

Im Jahr 2006 wurde in den Waldbestinden im Katastergebiet der Gemeinde Vysluni die Ortswiistung
Spindelbach identifiziert, die in den Jahren 13561481 in schriftlichen Quellen erwihnt wird. Ein Jahr spdter
gelang es durch eine Detailuntersuchung der Oberfliche des dortigen Raumes, drei weitere Fundstellen
hochmittelalterlicher Glashiitten zu entdecken (Abb. 2). Eine befindet sich am ostlichen, die zweite am
westlichen Flurrand der Ortswiistung Spindelbach und Spuren einer dritten Glashiitte wurden direkt im
Intravillan der Gemeinde entdeckt (Abb. 10).

Glashiitte I wurde im Mai 2007 6stlich der Ortswiistung Spindelbach entdeckt. Sie befindet sich
840 m #.d.M. an einem nach Siiden ausgerichteten Hang mit méfliger Neigung zwischen zwei kleinen
Zuflissen des heutigen Prunétovsky-Baches. Spuren ihrer Existenz wurden an der Oberfliche eines neu
hergerichteten Waldwegs entdeckt. Durch Oberflichensammlungen und eine geoditisch-topographische
Untersuchung wurde das innere Areal der Glashiitte mit Relikten von Produktionsobjekten identifiziert
(Abb. 4). Die spitere geophysikalische Untersuchung brachte keine eindeutigen Ergebnisse, hat die Prisenz
von Produktionsobjekten jedoch nicht widerlegt (Abb. 5 und 6). Der Fundkomplex enthilt insgesamt
497 Artefakte. Aufler den die Mehrheit bildenden Bruchstiicken von Gebrauchskeramik ist technische
Keramik in hoher Anzahl vertreten (massive Glashifen und kleine flache, schalenartige Hafen — Abb. 7),
was zusammen mit amorphen Glasstiicken und verbrannten Ausmauerungen charakteristische Funde fiir
Glasproduktionszentren sind. Die Keramikkollektion (Abb. 8) erméglicht auch trotz der relativen Haufigkeit
der Bruchstiicke nur eine grobe Datierung der Fundstelle in die 2. Hilfte des 13. Jahrhunderts.

Glashiitte IT wurde im Mai 2007 westlich von der Ortswiistung Spindelbach in der Néhe des Quellbeckens
830 m .d.M. entdeckt. Durch eine geoditisch-topographische Detailuntersuchung wurde aufgrund der
Streuung der Funde der Umfang der Fundstelle festgestellt und gleichzeitig wurden im westlichen Teil
drei Gelandeerhebungen ausgemacht, die als Relikte von Glaséfen interpretiert wurden (Abb. 9). Die
geophysikalische Untersuchung bestitigte an zwei Stellen die Anwesenheit von Glasofen (Abb. 10).

Spuren einer Existenz von Glashiitte III (Bruchstiicke von Hifen mit Schmelzgutresten, Rohglasstiicke
und die Ausmauerung von Ofenwénden) gelang es im Februar diesen Jahres direkt im nordwestlichen Teil
der Ortswiistung Spindelbach zu entdecken (Abb. 11). Von allen drei Standorten ist sie der am héochsten
gelegene sowie der am wenigsten erforschte. In dem dortigen, durch neuzeitliche Bepflanzung stark gestorten
Geldnde ist es bisher nicht gelungen, Stellen mit Relikten von Produktionsobjekten auszumachen und den
Kern der Glashiitte genau einzugrenzen. Infolge der erforderlichen Gelindearbeiten bei der Griindung des
spateren Dorfes Spindelbach ist sie wohl schon frither untergegangen.

Gemif der Lage der entdeckten Glashiitten und der Gesamtkonfiguration des Gelandes in ihrer weiteren
Umgebung wird deutlich, dass sie einen geschlossenen Erzeugungskreis gebildet hatten, in dem eine andere
Glasmachergemeinschaft als in den Glashiitten bei Jilmova (Ulmbach) titig gewesen war. Aufgrund der
bisherigen Kenntnisse iiber den Verlauf der Glashiittenkolonisation auf dem Gebiet des Erzgebirges kann
die untere Grenze des Betriebes der dortigen Glashiitten am tiefsten um Mitte des 13. Jahrhunderts gelegt
werden.
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