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5 ZAVER

A tak dékuji panu Bohu, kdyzZ vidim, Ze jsem zase mohl miti to stésti; a dokoncit dilo zapocate.

(Bedrich Smetana Romanu Nejedlému)

PredloZena monografie si kladla za cil predstavit ¢eStinu Bediicha Smetany pro-
stf‘ednictvim analyzy jeho korespondence a také prispét k poznani utvarejiciho se
spisovného jazyka 2. poloviny 19. stoleti. Cestiné tohoto obdobi byla dosud véno-
véana relativné mald pozornost, védecky zdjem o jazyk 19. stoleti vSak v posledni
dobé roste (mj. pravé o texty 19. stoleti je rozsifovana diachronni slozka Ceského
ndarodniho korpusu, vznika rada studif v souvislosti s vyddvdnim kompletni kore-
spondence Karla Havlicka, byl vytvoren korpus Havlickovy korespondence, ktery
byl zaclenén do Ceského ndrodniho korpusu).

Sledované jazykové obdobi je zajimavé zejména z toho divodu, Ze ve funk-
ci vy$8i dorozumivaci variety je némcina postupné vystiiddna ceStinou a Ze se
konstituuje ceskd spisovnd norma. Na modelu Bedricha Smetany jsme se snazili
zjistit, jak tuto normu zvlddali dobovi mluvci, ktef'f se na jejim utvdfeni sami ne-
podileli (tj. nebyli jazykovymi profesiondly jako literdti, publicisté apod.) a kter{
k jejimu zvlddnuti neméli optimdlni podminky (vyssi neZz trividlni vzdélani bylo
v dobé jejich détstvi a mlddi vazdno na némcinu, némcina byla dfednim jazykem,
ceStina byla pro tyto mluvcéi predevSim jazykem mluvené, zpravidla neformdlni
komunikace).

Materidlovym vychodiskem se pro nds stala Smetanova korespondence uloZend
v Muzeu Bedricha Smetany v Praze, konkrétné 424 dopist odeslanych a 337 dopi-
st prijatych. Dopisy jsme méli k dispozici jednak ve fotokopiich, jednak v transli-
terované podobé. Po kontrole transliterace jsme podle modelu korpusu soucasné
soukromé korespondence, ktery na Filozofické fakult¢ MU vybudovala Zderka
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5 Zavér

Hladk4d, vytvofili s technickou podporou Pavla Rychlého z Fakulty informatiky MU
elektronicky Korpus odeslané a prijate cesky psané korespondence Bediicha Smetany.

Metodologicky jsme praci zaloZili na detailni analyze jazyka Smetanovych dopi-
st vyuZivajici nastroja korpusové lingvistiky a na interpretaci zjisténych dat opiené
o znalost Smetanovych Zivotopisnych udajii a dobového spolec¢enského kontextu.
Nezbytny podklad pro nd$ vyzkum predstavovaly jazykové piirucky informujici
o stavu dobové spisovné normy.

Motivovani Smetanovou reflexi vlastniho projevu v dopisu Janu Ludevitu Pro-
chazkovi z 11. birezna 1860, kde se Smetana omlouva za wsecky chybi jak ortograficky
tak grammatykdlnj, které se maji v jeho psani hojné vyskytovat, jsme se zamérili
na zmapovani v§ech vyraznéji zastoupenych nenoremnich jevii, které se u Sme-
tany objevuji v pravopisu i v gramatice (tvaroslovi a syntaxi). Doplrikové jsme se
vénovali také lexiku. MnoZstvi sledovanych jevii naim nedovolilo zabyvat se vSemi
stejné detailné, vzdy jsme se je vSak pokusili klasifikovat s ohledem na Smetanovy
Zivotopisné udaje, s ohledem na miru obecné dobové rozsifenosti a s ohledem
na vztah k rodici se spisovné normé. Zjisténé nenoremni jevy jsme rozdélova-
li na ty, které souviseji se skutecnosti, Ze Smetana nezvlidd dobovad pravopisnd
a gramaticka pravidla (nebo je nemd plné zautomatizovana), na ty, které pochazeji
z mluveného dzu, a na ty, které jsou ovlivnény Smetanovym cesko-némeckym bi-
lingvismem. Podrobné shrnuti v§ech analyzovanych jevi Smetanovy cestiny, jejich
srovnani s jazykem korespondence pfijaté i vztazeni k dynamice dobové normy
uvdadime za prisluSnymi kapitolami.

Obecné lze Tici, Ze v pravopisu u Smetany pievlddaji jevy plynouci z nezna-
losti odpovidajicich pravidel (psani i/y, mé/mné, predlozek s/z), méné casté jsou
jevy cerpajici z mluveného uzu (odraz asimilace znélosti, ztrata znélosti na konci
slova, zjednoduSovdni skupin hldsek). V gramatice je tomu naopak: mnoho jeva
prameni z mluveného (nenoremniho) dzu, z¢4sti teritoridlné podminéného (napf.
unifika¢ni tendence v pluralu, dZeni ¢ > ¢ vedouc k unifikaci celého paradigmatu
tvrdé adjektivni deklinace, sloZené adjektivni skloriovani piivlastiiovacich adjektiv,
zdjmena onen a Cislovky jeden, uZiti tvarh jses a nejni, pripojovani koncovek -¢/¢éji
ve 3. os. pl. indikativu prézentu aktiva sloves typu prosit a trpét, teritoridlné vyraz-
néji priznakové uziti nominativu namisto akuzativu plurdlu Zivotnych maskulin:
typ opije zbrojnosi, vyskyt l-ového pricesti slovesa délat v hlaskové obménéné podo-
bé ddl), méné jeva je ddno jen nezautomatizovanim pravidel (chybné pripojovani
koncovek, popi. pripon a koncovek, opakované uzivani nominativni formy v riz-
nych pddech, sklonovani nebo ¢asovani slova podle silné zastoupeného typu; roli
hraje i spodoba podle tvaru nachdzejiciho se v blizkém kontextu nebo ztrdta vypo-
védni perspektivy). S ohledem na to, co vime o Smetanovi, je uvedené rozlozeni
nenoremnich jevii pochopitelné: Smetana byl az do dospélosti zvykly v cestiné
hlavné mluvit, nikoli psdt, proto mu ¢ini potiZe zvlddnuti pravopisnych pravidel
a na urovni tvaroslovné silné pronikaji tvary mluvené.
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5 Zavér

Jak v pravopisu, tak v gramatice jsme pozorovali vliv némciny (v pravopisu
napf. pfi psani apelativ s velkym pismenem, znaceni gemindty vodorovnou ¢arou
nad prislusSnym grafémem, uziti némeckych grafémi, v grafické podobé slov ci-
ziho ptvodu; v gramatice némcina sehrava roli napf. pii potiZich s uzitim zvrat-
ného pfivlastnovaciho zajmena sviij a pii zaméné tvart adjektiv a adverbii). Vliv
némciny, resp. obecnéji cizich vzord, je vyznamny také v syntaxi. Projevuje se
napodobou cizojazy¢nych slovoslednych schémat (napft. kladenim slovesa na ko-
nec véty, uzitim rdmcovych konstrukci, postpozici privlastku shodného), uzitim
némeckych predlozkovych vazeb namisto odpovidajicich vazeb ¢eskych nebo uzi-
tim piedlozkovych vazeb misto bezpiedlozkovych. Na Smetanové korespondenci
viak lze dobre sledovat, jak byla cizi slovoslednd schémata postupné opousténa
a nahrazovana principy, kterymi se (ve 2. poloviné 19. stoleti, stejné jako dnes)
nejspiSe 1idil slovosled v projevu mluveném (princip aktudlniho vétného ¢lenént,
rytmicky princip). V této souvislosti stoji za pozornost, Ze zatimco jevy pochdzejici
z mluveného uzu, které u Smetany zjistujeme v pravopisu a gramatice, jdou proti
dobové normé a jsou (az na vyjimky) v rozporu i s normou budouci, v syntaxi jevy
pronikajici pod vlivem mluveného tzu upozoriuji na rozkolisanost dobové normy
a jejich uplatnéni je s vyvojovym smérovdanim spisovné normy v souladu.

Protoze nasim cilem bylo zjistit i miru obecného rozsiteni danych jevi, srovnavali
jsme stav ve Smetanou psanych dopisech s korespondenci prijatou, doplitkové jsme
vyuzivali také poznatki ze studif o jazyce jinych mluvcich (Slo o prace Roberta Ada-
ma o korespondenci BoZeny Némcové, Bohuslava Havranka o jazyce Karla Hynka
Michy, Miroslava Grepla o jazyce Josefa Kajetana Tyla ad.). Komparace s ptijatou
korespondenci ukdzala, Ze u osob, které jsme oznacili jako jazykové profesiondly
(jedna se napft. o Josefa Srba nebo Elisku Krasnohorskou), se odklon od dobové
normy vyskytoval v podstaté pouze u jevi, které se postupné stavaji soucdsti spisovné
normy nebo - v pravopisu - jsou dodnes pro mluvci problémové (jde napft. o tvary
typu kupuju, kupujou, mizu, miZou, uziti pocesténé podoby cizich slov, v pravopisu
chyby pti psani mé/mné v pricesti -pomnél a v odvozenindch od slova rozum). Z to-
hoto srovndni by se dalo usoudit, Ze pronikd-li urcity gramaticky jev pochdzejici
z mluveného dzu i do jazyka osob literarné ¢innych, plati (minimdlné pro sledované
obdobi), Ze jde o predzvést budouciho vyvoje normy spisovného jazyka.

V tychz jevech jako Smetana opakované chybovali mluvci, u nichZ predpoklada-
me, Ze byli méné jazykové zbé¢hli (jde napt. o Smetanova Zaka Josefa Jiranka, zpé-
vdaka Josefa Palecka, Smetanovu manzelku Bettinu nebo zpévacku Marii Sittovou).
Vyskytovaly se u nich jevy zapricinéné némeckym vzdélanim na ukor ceského,
prvky mluvenostni a reflexe jazykového kontaktu ¢estiny s némcinou. Tato ,nevyji-
mecnost Smetanova vyjadfovani potvrzuje, Ze ho Ize pro danou dobu chdpat jako
modelového zdstupce jazykové neprofesionalnich mluvcich.

V ¢em je Smetantiv projev z jazykového hlediska naopak vyjimecny? Jmenovat
bychom pochopitelné mohli teritoridlné piiznakové jevy vazané na oblast vychod-
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5 Zavér

nich Cech, tedy na oblast, z niZ Smetana pochazel. U nich se ale dd predpokladat,
7e by se mohly objevit téZ u jinych mluvcich pochdzejicich ze stejného regionu.
Za specifikum Smetanova projevu lze poklddat predevsim lexikdlni stranku jeho
vyjadfovani, kterd se vyznacuje znacnou barvitosti, obraznosti a expresivitou. To,
7e Smetana dokdzal v ceStiné vyjadiovat city, postoje a hodnoceni, je mj. argu-
mentem potvrzujicim piedpoklad, Ze ceStina byla jeho skute¢nym materskym jazy-
kem. V této souvislosti neni bez zajimavosti konfrontace vysledkti naseho vyzkumu
s poznatky Marka Nekuly, ktery se vénoval rozboru Smetanovy némciny. Nekula
zjistuje, Ze v pravopisu a tvaroslovi Smetana problémy v ném¢iné v zasadé nemad,
deficity viak objevuje v lexiku, zejména ve frazeologii (k tomu srov. NEKULA -
RycHNOvskA, 2016). Jde tedy o situaci pfesné opacnou nez v cestiné. Pravopisnd
a gramatickd pravidla némciny si Smetana osvojil ve $kole, proto je ovlddd bezpec-
né, privatni sféra spjatd s mluvenym (obraznym, expresivnim) projevem vsak byla
podle vSeho svdzdna spiSe s cesStinou, a tak se Smetanovo vyjadfovani jevi lexikdlné
barvitéjsi v cestiné.

Nase monografie jisté nefekla ke zvolenému tématu vSe, na mnoha mistech
spiSe naznacila, kudy by se mohlo zkoumdni Smetanova jazyka i ¢eStiny 19. stoleti
dale ubirat. V obecné roviné demonstrovala uZite¢nost kombinace studia Zivoto-
pisnych tidajii a dobového spolecenského kontextu s detailni jazykovou analyzou
podloZenou korpusovymi frekvencnimi daty. Vytvoreny elektronicky korpus kore-
spondence ziistava k dispozici pro dalsi vyzkum Smetanovy cestiny, vysledky analyz
mohou poslouzit jako komparacni material pro obdobné zamérené studie. Teprve
porovndni s vyzkumem jazyka dal$ich dobovych aktért (af uz profesné spjatych
s jazykem, ¢i nikoli) miZe vést k objektivnéjsimu pozndni cestiny 19. stoleti.
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