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Expresivnost literarnej tvorby Leonida
Andrejeva v kontexte sUstavy vyrazovych
kategorii Frantiska Mika -

The Expressiveness of Leonid Andreyev’s Literary Works in
the Context of Frantisek Miko’s System of Expression
Categories

Natalia DUbravska

(Banska Bystrica, Slovenska republika)

A6cTpakKT:

Studia identifikuje paralely medzi poetikou Leonida Andrejeva, jedného z poprednych
predstavitelov ruskej literarnej moderny, a literarnym expresionizmom. Pri skimani
danej problematiky sa autor $tudie opiera o ideovo-esteticky program spisovatelovej
tvorby na pozadi literirneho kanonu na prelome 19. a 20. storocia, ktory sluzi
ako premisa pre dalsiu interpretaciu $pecifik Andrejevovej poetiky. Vychodiskom
analyzy Andrejevovej expresivnosti na ploche studie je sistava vyrazovych kategorii
a kategoria expresivnosti definovana podla Frantiska Mika, na zaklade ktorej autor
Stadie definuje expresivny prvok v Andrejevovej tvorbe ako produkt sémantickej
disproporcie medzi objektom a subjektom s presahom na tematickej a jazykovej rovine
prozaickych a dramatickych diel spisovatela.

Klicové slova:
Leonid Andrejev; expresivnost; expresionizmus; Frantisek Miko; stistava vyrazovych
kategorii

Abstract:

The study identifies the parallels between the poetics of Leonid Andreyev, one of the
leading figures of Russian literary modernism, and literary expressionism. The author
of the study uses the ideological and aesthetic program of the writer’s work in the
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context of literary canon at the turn of the 19th and 20th centuries as a basis for her
research. The author defines the expressive element in Andreyev’s work as a product
of semantic disproportion between object and subject (based on Frantisek Miko’s
system of expression categories and his category of expressiveness) that manifests on
both thematic and linguistic level of writer’s prosaic and dramatic works.

Key words:

Leonid Andreyev; expressiveness; expressionism; Frantisek Miko; system of expression
categories

Uvod

Principy literarneho expresionizmu ako nového umeleckého smeru, ktory sa sformoval
v opozicii ku klasickému realizmu v prvych dekadach 20. storocia, nasli odozvu aj
v prostredi predrevolu¢ného Ruska. Jednym z prvych predstavitelov literarneho expre-
sionizmu v Rusku (a zaroven aj vo svete) sa stal prozaik a dramatik Leonid Andrejev.
Andrejev na ploche svojich diel vyuzival expresionistické prostriedky ako médium
na vyjadrenie ambivalentnosti a antagonizmu spolocenskej atmosféry na prelome
dvoch storo¢i, ktoré boli désledkom dobovych geopolitickych a gnozeologickych
otrasov. Expresivna poetika mu poskytovala dostato¢nu variabilitu pri uchopovani
a interpretovani vlastnych dusevnych poryvov a konfliktnych postojov vo vztahu
k zeitgeistu doby.

V autorovych dielach sa do popredia dostava konflikt na osi subjekt — objekt, ktory
ma presah na tematickej, ako aj na jazykovej rovine diela a predstavuje ustredny
motiv expresionisticky koncipovanej literatury. U¢elovti amplifikaciu subjektu na
ukor objektu v diele spisovatela, prizna¢nu pre literarny expresionizmus, mozno
traktovat cez optiku sistavy vyrazovych kategorii Frantiska Mika, ktora slovensky
jazykovedec po prvykrat predstavil vo svojej monografii Estetika vyrazu. Mikova
vyrazova sustava v predlozenej $tadii posluzi ako platforma pre detailnejsiu analyzu
$pecifik Andrejevovej poetiky v intenciach kategorie expresivnosti.

1 Ideové determinanty v pozadi literarnej tvorby Leonida Andrejeva

1.1 Revolta ako zakladna premisa literarneho expresionizmu

Poetika ruského prozaika a dramatika Leonida Andrejeva svojou experimentalnou
tvarnostou vyhranenou voci konvencidm stdobého literarneho diskurzu vniesla
na prelome 19. a 20. storocia do literarnej sféry prvok diskontinuity. Na ploche
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spisovatelovej tvorby doslo oproti predchadzajicemu systému tradovanych literarno-
-estetickych kategorii k vyraznému posunu na tematickej, ako aj na jazykovej rovine
diela. Andrejev svojim idiolektom v duchu nietzscheanskej poziadavky prehodnotenia
vsetkych hodnét, charakteristickej pre ideovy program sudobych formujicich sa
myslienkovych prudov, prekonal doznievajuici kanon realistickej tradicie a vytvoril tak
priestor pre koncipovanie novej, expresivnej tvorivej metddy, zaloZenej na relativizacii
a negacii existujucich estetickych hodnét.

Ideova osnova Andrejevovej novosformovanej poetiky, predznamenavajicej nastup
literarneho expresionizmu, vychadzala z potreby ucelovej deestetizacie a deformacie
charakteru prozaického a dramatického textu, ako vyrazu ideovej subverzie voci
postulatu ,,ideologickych a institucionalnich®! intersubjektivnych konvencii, ktoré
v literatire na prelome storo¢i zosobnoval klasicky realizmus. Spisovatel svoj idiolekt
budoval na konfrontacii umeleckych kategorii, ktoré boli v ivode 20. storocia
estetizovany " prostrednictvim konvencnich“? interpretacnich a orientacnich soustav.

V jadre novej tvorivej metody spisovatela sa po vzore manifestu expresionistického
hnutia koncentroval prvok revolty, ktory mal za ciel zabezpetit, ze ,zdkladni
premisu vystavby expresionistické skutecnosti predstavuje neustalé zpochybriovani
vSech ideologickych a epistemickych zakladi, vSech tradovanych modeli reality
a viech etablovanych struktur vnimani a prozivani“*. Expresionisticky ikonoklazmus
odzrkadloval stav socialnej anomie modernej doby vychadzajicej z epistemologickej
skepsy ako sprievodného javu transformujicej sa spolo¢nosti. Koniec 19. storo¢ia
bol v optike sicasnikov interpretovany ako kolaps predchadzajticeho sveta a jeho
gnozeologickych pilierov, ktorého vyustenim bol pretrvavajuci stav spolocenskej
paralyzy a krizy hodnét. Podmienkou nevyhnutného spolo¢enského prerodu malo
byt zanechanie ,atavizmu“ epistemologického obrazu dovtedajsieho sveta a jeho
prekonanie novou gnozeologickou podstatou.

Tato idea epistemologického zlomu, ktorej jednym z prvych priekopnikov bol
Friedrich Nietzsche, si nasla svojich privrzencov v umeni a udomacnila sa aj na
poli literattiry. Nietzscheho povestna téza ,,boh je mitvy™ sa stala symbolom konca
jednej epochy a jej hodnotového ramca. Tato myslienku si po jeho vzore osvojili aj
predstavitelia rodiacich sa umeleckych a literarnych smerov. Podla expresionistov
sa jeden svet ,,zhroutil [...]. NaboZenstvi, véda i moralka jsou ukazy vyvolané existenci
tizkostnymi stavy primitivnich narodii. Hrouti se tisic let kultury. Zadné sloupy a opory,

1 MURPHY,R:: Teoretizace avantgardy: modernismus, expresionismus a problém postmoderny. Brno:
Host, 2010, s. 54.

TamzZe, s. 60.
Tamze, s. 56.

Tamze, s. 55.

g WD

NIETZSCHE,F.: Tak vravel Zarathustra. Kniha pre vsetkych a pre nikoho. Bratislava: Iris, 2002, s. 8.
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Zadné zaklady nebyly usetfeny demolice“®. Zanik jednej prekonanej paradigmy vsak
automaticky predpokladal vznik novej — takej, ktora by vacsmi reflektovala poziadavky
¢loveka ako jednotlivca.

1.2 lluzérnost diskurzivnej reality a ,,Zalar“ jazyka

V optike expresionistov sa zaver jednej etapy v genéze ludskych dejin niesol v znameni
kolapsu konvenéného spoloc¢enského diskurzu. Dovtedajsi diskurz mal v ich ponimani
charakter iluzérneho myslienkového systému, ktorého implikacie v empirickom svete
existovali len v hypotetickej rovine a nemali nail priamy dosah. Tato skuto¢nost
zdovodnovali jeho neukotvenostou v ,prirodnom zakone®. Islo podla nich ,,0 ¢lovékem
postulované vyznamové struktury, uvalené na sveét jevii s cilem dat mu formu a ziskat
nad nim moc“’. Takato abstrakcia vsak nemohla pretendovat na preskriptivnu normu.

S prichodom 20. storocia sa prekonany spolo¢ensky diskurz, u ktorého absentoval
empiricky zéaklad, stal objektom skepticizmu. Nova doba znamenala ,zasadni prizkum
skutecnostniho diskurzu a odhalovani fikénosti vSech onéch ,podstat®, v nichz je ukotven
systém smyslu“®. Fikcia dovtedajsieho diskurzu podla expresionistov spocivala prave
v spdsobe, akym uchopoval zmysel. Zmysel bol podla nich produktom sémantickej
aktivity, ktora za pomoci jazyka a fikcie dodala empirickej skiisenosti formu. Cielom
tejto aktivity bolo ,, vytvorit zpodobovaci kody a ideologické formace, které prezentuji
skutecnost jako eminentné diskurzivni konstrukt“®. Percepcia empirickej skutoénosti cez
prizmu diskurzu evokovala pocit izolacie od inych skisenostnych modalit a odcudzenia
od skuto¢ného bytia. Nietzsche nazval tento druh izolovanosti v ideologickom
mikrokozme fikcii ,zalarom® jazyka, t.j. uzatvorenou masinériou bez empirického
presahu, v ktorej subjekt stratil kontakt s realitou a mylne sa riadil postulatmi, ktoré
v skutocnosti predstavovali konstrukt.

1.3 Deestetizacia a princip disonancie ako zakladné predpoklady expresivnej
poetiky

V tvode 20. storocia vznika v optike expresionistov potreba nahradit doznievajici
fiktivny diskurz novym, antinomickym diskurzom. Takyto expresionisticky ,kontra-
diskurz“ mal byt podla nich zbaveny ,sublimity, estetizace i organické formy“1® — mal

6  MURPHY, R.: Teoretizace avantgardy: modernismus, expresionismus a problém postmoderny. Brno:
Host, 2010, s. 55.

7  Tamze, s. 56.

Tamze, s. 57.
9  Tamze,s.57.
10 Tamze, s. 59.
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teda negovat takmer vSetky principy, ktoré tvorili gro predchadzajiceho estetického
diskurzu. Jeho podstata tkvela v negacii organickosti. Mal teda rekodifikovat a sub-
stituovat to, ¢o bolo doposial percipované ako ,prirodzené®. Namiesto organickosti
presadzoval kontradiskurz primat frapantnej artificiality. Tato deestetizacna tendencia
ostro kontrastovala s inklinaciou $tandardného umenia k reprodukcii a oslave
prirodzeného sveta. Kontradiskurz sa v tomto smere nesnazil po vzore masového
umenia umelost potlacat, ale naopak, v rozpore s tradovanym kanonom, ju staval na
piedestal.

Dominantné konvencie prekonaného estetického diskurzu sa z pohladu expresi-
onistov snazili navodit falo$na iliziu harmonie a systematickosti. Prave v takomto
idealizovani skuto¢nosti v§ak expresionisti videli prvok neprirodzenosti a falose. Vo
svojom manifeste sa preto snazili prevratit tradované hodnotové hierarchie, , které
kladou vznesené vyse nez okrajové a prirozené vyse nez umélé “11 4 dosiahnut tak ,tvirdéi
,prepis‘ svéta jakozto konstruktu lidského védomi“!? a oslobodenie sveta od ,,hodnot
a postojii odkazanych tradici“!3.

Snaha o zvratenie estetiza¢nych tendencii dominantného diskurzu a presadzovanie
artificiality na dkor organickosti je prominentné aj na ploche literarnej tvorby Leonida
Andrejeva. Tvorbu ruského spisovatela moZno v tomto smere interpretovat ako
reakciu na samoucelnost estetického tvaru“!*, ktora v podobe umeleckého programu
presadzoval v rovine diskurzu dominantny formalizmus. Autor sa na ploche diel ostro
vyhranil voéi pravidlam ,,ustanovenej jazykovej hry“!® formalizmu a primatu estetickej
formy, ktory potlacal funkciu umeleckého textu ako média sluziaceho na vyjadrenie
subjektivneho zazitku, a limitoval tlohu spisovatela vo vztahu k literarnemu dielu
na obycajného mediatora estetickej hry. Andrejev vo svojej optike literarny text
neredukoval na bezprostredny ,objekt estetického vnimania“!® zbaveny subjektivity,
ktory ,,sa rozvija zvonku, od formy a nie zvniitra, od zazitku “7 Préza a drama mala
v jeho ponimani naopak slizit predovsetkym ako platforma pre hibkovi introspekciu
spisovatela, v pripade potreby realizovant aj na ukor formy. Namiesto ,,prazdneho

11 Tamze, s. 65.
12 Tamze.
13 Tamze.

14 MIKO,F.: Estetika vyrazu: tedria vyrazu a $tyl. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo:
Pedagogicka fakulta v Nitre, Kabinet literarnej komunikacie, 1969. s. 108.

15 HABERMAS,].: Tedria jazyka a vychodiska socialnych vied: (iivodné stidie a dodatky k teorii
komunikativneho konania). Bratislava: Kalligram, 2011. s. 327.

16 MIKO,F.: Estetika vyrazu: tedria vyrazu a $tyl. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo:
Pedagogicka fakulta v Nitre, Kabinet literarnej komunikacie, 1969. s. 67.

17 Tamze, s. 108.
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18 upriameného najmi na esteticku tvarnost znaku preto

formalistického hrackarstva“
prozaik vo svojej tvorbe v rozpore s dobovym konvencionalizmom presadzoval
maximalnu komunikativnost.

Okrem povysovania funkcie literarneho diela na tkor formy a uprednostriovania
artificiality na ukor organickosti dosahovali expresionisti antiestetické vyznenie textu
aj prostrednictvom navodzovania dojmu chaosu vyplyvajuceho z deformovaného
reflektovania skuto¢nosti. Tato tendencia vychadzala z reverznej stratégie usilujucej
sa o prevratenie konvenénych estetickych hodnét. Jej ciefom bolo podkopanie
tradi¢nych topoi vlastnych predovsetkym klasickému realizmu, pre ktory bola
charakteristicka snaha o nadmernt objektivizaciu, systemizaciu a racionaliziciu
skuto¢nosti. Expresionizmus sa naopak pokusal o budovanie antinomického obrazu
makrokozmu vyznacujiceho sa asystematickym, asymetrickym, disharmonickym
a subjektivnym percipovanim skutoénosti, ktoré popieralo ,iluzérnu® predstavu
klasického realizmu o ucelenom obraze sveta a semiotickej hegemonii. Realita bola
podla expresionistov iracionalna a fragmentarna — nebolo mozné ju rozumovo ponat,
ani systematicky uchopit. Zakladnym vyrazovym prostriedkom expresionistov sa
preto stala disonancia ako produkt chaotickej skuto¢nosti, ktory nasiel odozvu na
tematickej i jazykovej rovine expresionistickej literatury.

2 Expresivnost ako produkt sémantickej disproporcie interpretovanej
cez prizmu sustavy vyrazovych kategérii FrantiSka Mika

2.1 Antagonizmus objektu a subjektu

Literarny expresionizmus bol podla slovenského literarneho vedca a jazykovedca
Frantiska Mika, podobne ako iné smery literarnej moderny formujtce sa na prelome
19. a 20. storocia, vyslednicou polarizacie ,medzi estetickou hrou a vyjadrenim
Zivotného zazitku“'®, ktora bola sprievodnym javom rozporu medzi formalistickymi
a funkcionalistickymi pristupmi k povahe prozaického diela. Antagonizmus tychto
dvoch smerov sa v literatare pretavil do dichotomie, v ktorej sa literarne dielo chapalo
jednak ,ako priamy objekt estetického vnimania, a jednak ako prostriedok na vyjadrenie
zazitku“?°, pricom oba tieto pristupy zintenzivnili ,disonantny vztah medzi objektom

a subjektom ako dvoma vyrazovymi pélmi literarneho textu“*!.

18 Tamze, s. 67.

19 Tamze, s. 67.

20 Tamze.

21 DUBRAVSKA, N.: Sémantickd disproporcia a jej vyrazové implikécie na ploche prekladov vybranych
prozaickych diel Leonida Andrejeva. Nova filologicka revue, 2019, roé. 11, €. 1, jin 2019, s. 103.
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,Protikladné sklbenie subjektivneho a objektivneho prvku vo vyjadreni“®?, typické
pre kategoriu expresivnosti, je v optike Mika zakladnym stavebnym elementom
expresionisticky koncipovaného diela. Expresivnost, ktord Miko blizsie definoval
v rAmci svojej sustavy vyrazovych kategérii®®, je podla neho $pecifickym prejavom
subjektivnosti vyrazu. V expresionistickom texte sa subjektivnost uplatiiuje vo vicsej
miere, ¢im ,,spdsobuje prevratenie hierarchie objektu a subjektu vo vyjadreni v prospech
subjektu“%*. Konflikt medzi subjektivnou a objektivnou zlozkou na osi objekt — subjekt
ma podla Mika podobu ,.sémantickej disproporcie medzi objektivnou vyznamovou
zlozkou a subjektivnym postojom podavatela“®. Pri sémantickej disproporcii v praxi
na ploche literarneho diela dochadza k rozporu medzi subjektivnym aspektom
postavy, ktora sluzi na reflektovanie vlastnej komunikaénej perspektivy rozpravaca,
a objektivnym prvkom reality. Z filozofického hladiska ide o neriesitelny tematicky
konflikt medzi subjektivnym chcenim postavy a objektivnou nevyhnutnostou, ktory
spravidla kon¢i rezignaciou postavy. Na rozdiel od prozy literarneho realizmu, v ktorej
sa takyto konflikt odohrava len v rovine sujetovej vystavby, vsak v expresionizme
konflikt na osi subjekt — objekt imerne prenika do vSetkych zloZiek diela vratane tej
jazykovej.

Priméat subjektivneho prvku v diele je podla Mika vyrazom gesta autora, ktorym
autor Citatelovi sugestivne podstva vlastny, zaujaty pohlad na svet. Toto gesto
wdeformuje, resp. zvlastnym, neobvyklym spésobom formuje objekt, vyjadrujiic tym
subjektivne zaujatie, hodnotenie alebo vyklad danej skutocnosti, spravidla v negativhom
zmysle“?®. Deformdcia objektu zaroven nardsa zauzivané kompoziéné a tematické
konvencie a prispieva k ,deformadcii jazyka a cezeri i k deformdcii toho, ¢o sa nim

vyjadruje“?’ .

2.2 Specifika expresivnosti v tvorbe Leonida Andrejeva

Prvok disonancie, ktory je produktom disproporcialneho vztahu medzi subjektivnou
a epickou zlozkou textu v expresionizme, imerne prenika prakticky celou Andre-
jevovou prozaickou a dramatickou tvorbou publikovanou po roku 1900. Zatial ¢o
spisovatelove literarne prvotiny prevazne nadvazovali na tradiciu klasického realizmu

22 MIKO,F.: Estetika vyrazu: tedéria vyrazu a $tyl. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo:
Pedagogicka fakulta v Nitre, Kabinet literarnej komunikacie, 1969. s. 110.

23 Koncept sustavy vyrazovych kategorii F. Miko po prvykrat predstavil v praci Estetika vyrazu (1969).
Vo svojej sustave vychadzal z Bithlerovho modelu jazykovych funkeii.

24 MIKO,F.: Estetika vyrazu: teéria vyrazu a $tyl. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo:
Pedagogicka fakulta v Nitre, Kabinet literarnej komunikacie, 1969. s. 110.

25 Tamze, s. 63.
26 Tamze.

27 Tamze.
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(Bapeamom u I'apacvka (1898), Ilemvka Ha daue (1899), Anzerouex (1899) a i.), jeho
prace z Gvodu 20. storo¢ia (Cmena (1901), Fezona (1902), Kpachuiii cmex (1904), Tax
6bu0 (1905) a i.) jednoznacne inklinovali k experimentalnemu narativu umocnenému
expresivnostou. Nosnym néstrojom realizacie expresivnej disonancie v Andrejevovom
diele je prvok antindmie, ktory autor uplatiiuje tak na tematickej, ako aj na jazykovej
rovine textu.

V rovine témy ma expresivna disonancia na ploche tvorby spisovatela podobu
konfliktu typického pre expresivne koncipovanu literaturu. Jadrom tohto konfliktu
je spravidla diskrepancia medzi objektivnym makrokozmom a subjektivnym mikro-
kozmom hlavnej postavy, z ktorej mozno odvodit dalsie sekundarne konflikty na osi
»bytie — nebytie, vedomie — podvedomie, racionalita — iracionalita “28 Kedze objektivna
realita svojou usposobenostou nedokaze naplnit naroky subjektu postavy, postava
v zavere tohto konfliktu rezignuje, v dosledku ¢oho byva ladenie Andrejevovej tvorby
zakonite pesimistické. Rezignacia zaroven este va¢smi umociiuje dojem odcudzenia
postavy, ktory spisovatel na ploche deja ucelovo vytvara. Vysledkom takéhoto postupu
je ,,momarnvHoe ouyxcoenue okpysxcaruezo mupa“?’: 1 6ce 6vL10 uysicoe. [lepeso Gvino
uyscoe, u 3akam wysxoil, u 6oda uysxcas... .

Dalsou charakteristickou ¢értou Andrejevovej poetiky (a poetiky literarneho
expresionizmu vo vSeobecnosti) je intenzifikicia daného subjektivno-epického
konfliktu sugestivnou implikaciou vlastného pohladu na svet s ciefom ,,makcumanvroii
cyb6vexmusHocmu nogecmeosaus 1. V tomto smere mozno hovorit o identite autora
a literarnej postavy/rozpravaca, ktora sa realizuje tak, ze ,autor ,zveri’ vypravanie
postave > alebo sa ,,nepriamo stotozni s rozpoloZenim postavy a ,prepozicia‘ autorski

“33, Autor a jeho hrdina st preto ,,racmonvko

re¢ na vyjadrenie jej subjektivneho aspektu
63AUMO3AMEHIEMbL, UMO Yumamesio npuxooumes eepums oboum.“>*. Tento autorsky
zamer sa prejavuje Castou frekvenciou zamen, predovsetkym zamena ,ja“ (,/4 mym

enepevle 4 noUyecmeoeasr amo. A scHo yeuben, umo amu mobu, MOTUAnIuU60 wazarnujue

28 DUBRAVSKA, N.: Literarne dielo Leonida Andrejeva v kontexte nemeckej voluntaristickej filozofie.
Motus in verbo, 2019, ro¢. 8, ¢. 1, s. 54.

29 TERECHINA, V. N.: Ekspressionizm v russkoj literature pervoj treti XX veka. Genezis. Istoriko-kul’turnyj
kontekst. Poétika: dizerta¢na praca. Moskva: Rossijskaja akademija nauk, 2006, s. 61.

30 ANDREJEV,L.: Sobranije socinenij v Sesti tomach: Tom 2. Rasskazy. P’jesy 1904—1907. Moskva:
ChudoZestvennaja literatura, 1990, s. 30.

31 BONDAREVA,N. A.: Tvorcestvo Leonida Andrejeva i nemeckij ékspressionizm: dizerta¢na praca. Oriol:
Orlovskij gosudarstvennyj universitet, 2005, s. 109.

32 MIKO,F.: Estetika vyrazu: teéria vyrazu a $tyl. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo:
Pedagogicka fakulta v Nitre, Kabinet literarnej komunikacie, 1969. s. 111.

33 Tamze.

34 BONDAREVA,N. A.: Tvorcestvo Leonida Andrejeva i nemeckij ékspressionizm: dizerta¢na praca. Oriol:
Orlovskij gosudarstvennyj universitet, 2005, s. 113.
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6 conneurom Ornecke [...]“*), ale aj v zanrovej rovine v podobe diel koncipovanych vo
forme dennikovych zapiskov (napriklad v novelach Kpacuuwiii cmex a Moicv).

Optika a svetonazor autora sa na ploche textov stavaji imperativom, ktorému
sa podriaduji vSetky komponenty diela — od rei postav, scenérie, toku deja, az
po uplatiiované lexikalno-syntaktické prostriedky. Primat Andrejevovej subjektivity
neguje objektivnu skuto¢nost — ta je v diele prezentovana tak, ako keby bola
pritomnd ,6 cy6eexmuenoii unmepnpemayuu aemopa“*®. Objektivny fakt preto
v autorovej expresionisticky koncipovanej tvorbe de facto neexistuje. Subjektivizacia
v Andrejevovej proze a drame zaroven posobi proti individualizmu. Literarne postavy
maju v optike spisovatela predovsetkym funkciu prostriedku alebo matérie — platna,
na ktorom médze Citatelovi predostriet vlastné citové rozpoloZenie. Postava ako
individuum je podla neho nepodstatna - jej prednost spoé¢iva v amorfnosti a masovosti,
vdaka ktorej méze vyjadrit vlastny autorsky zamer. Autor v désledku toho v niektorych
pripadoch zachadza az tak daleko, Ze postavy ,npespawjaem [...] 6 abcmpak-
yuw“.

Na jazykovej urovni sa expresivnost manifestuje juxtapoziciou antagonickych
vyrazov, ktoré kontrastuji svojim kladnym a zapornym zazitkovym vyznenim.
Tato tendencia sa premietla do frekventovaného pouzivania antonymickych dvojic
v podobe podstatnych mien: ,,oxudanu xopous, a sguics myr“38, pridavnych mien:
»MOJIOgbIE TUYad, HO CTapkIe, 21y00KUe MOPUSUHDL “39 ¢ slovies: »POAHTH Oemetl, umMobbL

40 s disonantnym vyznievanim.

y6HuBATE "

Dalsim frekventovanym nastrojom sprostredkovania expresivnej disonancie
v Andrejevovej tvorbe st Stylistické tropy. Jeho préoza a drama je popretkavana
bohatou spletou metonymii: ,,pyka nexana nosepx 6enozo temHezo odesiiia U noumu
He omOensnace om Hezo — makas oMa Obuia Genas, npozpaunas u xomodwnas. !,
personifikacii /1 coasnennas semmeil u HebOM 3a0blXanacy uepHAas HOUb, U 2ITYXO0

U MiANKO cmoHala, u ¢ Ka#ObiM 8300XOM BbINIIEBbIBATIA U3 Hebp ceoux ocmpbtﬂ

35 ANDREJEV,L.: Sobranije socinenij v Sesti tomach: Tom 2. Rasskazy. P’jesy 1904—1907. Moskva:
Chudozestvennaja literatura, 1990, s. 23.

36 BONDAREVA,N. A.: Tvorcestvo Leonida Andrejeva i nemeckij ékspressionizm: dizerta¢na praca. Oriol:
Orlovskij gosudarstvennyj universitet, 2005, s. 110.

37 Tamze, s. 108.

38 ANDREJEV,L.: Sobranije socinenij v Sesti tomach: Tom 2. Rasskazy. P’jesy 1904—1907. Moskva:
Chudozestvennaja literatura, 1990, s. 167.

39 Tamze, s. 166.
40 ANDREJEV,L.: Pacckasv.. Pariz: Bookking International, 1995. s. 41.

41 ANDREJEV, L.: Sobranije socinenij v Sesti tomach: Tom 1. Rasskazy 1898—1903. Moskva: Chudozes-
tvennaja literatura, 1990, s. 196.
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U KHe2yuuil necok, om KOmopozo MYUumesbHo 20penu Hawu A36bi“‘?, prirovnani:
»[...] OHU cmanu pacnadamocs, 6e336)UHO, He3AMEMHO, MAUHCMEEHHO — KAK 6 meJte,
U3 KOMOpPo2o yuia #U3Hb U HAO0 KOMOPbIM HAUATU CE0K pabomy HOGble, 20e-mo

mauswiuecss cubl“ 44

a metafor: ,maiiHo om 6cex yeno6as eHycHble HOZU CMeEHbL™
Tropy predstavuja v tvorbe spisovatela ,,0co6yw gopmy anmponomopgpusma, kozda
A6IIEHUE UTU NOHATUE OTTUYEMBOPTeMCs, HAUUHAeM HUMb cOOCTNEEHHOU He3A8UCUMOTL
scusHpio“®®. Antropomorfizaciou nezivych predmetov (najma anorganickej prirody)
autor vnasa ,do zmyslového obrazu prirody ludsky, teda kontrastujiici prvok“.
Andrejev tak zmazava hranicu medzi Zivym a nezivym - nezivy objekt nadobuda
ludské kvality a zacina v diele plnit funkciu takmer plnohodnotnej postavy. Tropy st
uz samy o sebe expresivne, pretoze v nich ,,obraz zédpasi s primarnym vyznamom“*’.
Amplifikaciou antropomorfnych tréopov preto autor vnasa do textu este vacsiu
mieru expresivnosti. Expresivna kvalita sa na ploche spisovatelovej tvorby dostava
do popredia aj prostrednictvom tcelového kumulovania vyrazov (predovsetkym
substantiv, adjektiv a slovies). Toto kumulovanie sleduje autorsky zamer, ktorym
je sugestivna hyperbolizacia prvkov, ktoré si z pohladu spisovatela sémanticky nosné,
ako jeden z dalsich prejavov subjektivizacie jeho prozy a dramy. Opakovanie pdsobi
proti dynamike deja a ¢itatelovi prakticky znemozZiuje sledovanie sujetovej schémy
diela. Dej ako taky sa v dosledku toho v Andrejevovom diele stava druhoradym —
ustupuje do dzadia. Na jeho dkor sa do popredia dostava ucelova deformacia
autorského narativu, ktora ma v diele svoje vyznamové opodstatnenie. Opakovanie
ma v spisovatelovej tvorbe zvy€ajne podobu anafory, epanastrofy alebo pleo-
nazmov.

Zaver

Expresivnost poetiky ruského prozaika a dramatika Leonida Andrejeva moZno
interpretovat ako reakciu na ideologickd schizmu na prelome 19. a 20. storo€ia,
ktora sa na poli literattiry prejavovala najma v podobe tenzie medzi dominantnym
formalistickym a funkcionalistickym pristupom k povahe literarneho diela. Gro

42 Tamze, s.322-323.
43 ANDREJEV,L.: Sobranije socinenij v Sesti tomach: Tom 2. Rasskazy. P’jesy 1904—1907. Moskva:
ChudozZestvennaja literatura, 1990, s. 154.

44 ANDREJEV, L.: Sobranije socinenij v Sesti tomach: Tom 1. Rasskazy 1898—1903. Moskva: Chudozes-
tvennaja literatura, 1990, s. 325.

45 BONDAREVA, N. A.: Tvorcestvo Leonida Andrejeva i nemeckij ékspressionizm: dizerta¢na praca. Oriol:
Orlovskij gosudarstvennyj universitet, 2005, s. 102.

46 MIKO,F.: Estetika vyrazu: teéria vyrazu a styl. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo:
Pedagogicka fakulta v Nitre, Kabinet literarnej komunikacie, 1969. s. 114.

47 Tamze, s.119.
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tohto konfliktu tkvelo v tom, Ze formalizmus v literdrnom texte zdorazroval
primat estetického tvaru na tkor epickej zazitkovosti, ¢im v diele oslaboval poziciu
autora. Vzajomny antagonizmus danych orientacii sa na ploche Andrejevovej
tvorby premietol do zadkladného konfliktu na osi subjekt — objekt, prizna¢ného pre
literarny expresionizmus, a z neho odvodeného prvku disonancie, ktory imerne
prenika tematickou i jazykovou rovinou autorovych diel. Predlozena $tudia tento
disonantny prvok interpretovala cez prizmu ststavy vyrazovych kategorii slovenského
jazykovedca Frantiska Mika, ktory disonanciu v expresionisticky ladenej literatire
definuje ako sémanticka disproporciu medzi objektivnou a subjektivnou zlozkou-
diela.
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