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Rovinna sidlisté starsi a pocatku stredni doby bronzové
na Ceskobudéjovicku

Flat settlements of the Early and Early Middle Bronze Ages
in the Ceské Budéjovice region

Ondfej Chvojka

Abstrakt

Clanek pfinadi analyzu rovinnych sidlidt staréi az pocatku stfedni doby bronzové (Br A2 - B1) na
Ceskobudgjovicku, tj. v jedné z uzlovych oblasti jiho¢eského regionu sledované epochy. Celkem je
zde dnes znamych 16 sidlist, zadné z nich véak dosud nebylo odkryto kompletné. Vsechna sidlisté
jsou vazana na tok feky Vltavy i jejich pFitokd. Néktera se nachazeji v nivnich oblastech, dalsi na
svazich, terasach ¢&i navrsich. Za pozornost stoji vyrazna vazba analyzovanych sidlist na piscité
podlozi. S vyjimkou sidlisté v Hostech zatim analyzované lokality nepfinesly bezpecné doklady
obytnych staveb. Uvedené sidlisté v Hostech poskytlo doklady specializované vyroby (metalurgie
médi/bronzu) i dalkového obchodu. Ten dokladaji i nalezy jantaru z Hostd, Borku a snad i z Plava.
Sidlisté tvorila soucast tehdejsi sidelni struktury, Zadné nebylo zcela izolované.
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Abstract

The article presents an analysis of flat settlements of the Early and the beginning of the Middle
Bronze Age (Br A2 - B1) in the Ceské Bud&jovice region, i.e. in one of the nodal areas of the South
Bohemian region of the observed epoch. A total of 16 settlements are known here today, but none
of them has been completely discovered yet. All sites are connected to the flow of the Vitava River
or its tributaries. Some are located in floodplain areas, others on slopes, terraces or hills. It is worth
noting the strong connection of the analyzed settlements to the sandy subsoil. With the excep-
tion of the settlement in Hosty, the analyzed sites have not yet provided secure documents for
residential buildings. The mentioned settlement in Hosty provided documents of specialized pro-
duction (copper/bronze metallurgy) and long-distance trade. This is also evidenced by the findings
of amber from Hosty, Borek and perhaps even from Plav. The settlements were part of the then
settlement structure, none was completely isolated.
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Uvod

Hlavni prameny pozndni{ starsi a pocatku stied-
ni doby bronzové piedstavovaly v jiznich Ce-
chdch dlouhou dobu vysinné lokality, mohylova
pohtebisté a depoty (srov. napt. Hdjek 1954; Ha-
vlice 2001; Moucha 2005; Chvojka 2007; Hldsek
a kol. 2015). Teprve v poslednich desetiletich
roste v tomto regionu pocet znamych a odbor-
né prozkoumanych rovinnych sidlist¢ (Hldsek -
Chuvojka 2019, Fig. 2). Rada z nich byla v posled-
nich 80 letech zkoumdna na Ceskobudéjovicku,
tj. v jednom z uzlovych mikroregiont jiznich
Cech, kde se v tomto obdobi vyrazné koncen-
trovalo osidleni (Hldsek - Chvojka 2019, Fig.
4-5). Co maji tato sidlisté spolecné¢ho a v cem
se odliSuji? Jsou nécim specificka z topografic-
kého hlediska? Existuji na nich doklady specia-
lizované vyroby ¢i napojeni na dalkovy obchod?
Lze vysledovat jejich vztah k soudobym hradis-
tim, pohrebistim ¢i dalsim aredltim lidskych ak-
tivit? Je Ceskobudéjovicko z hlediska sidelnich
strategii odliSné od okolnich oblasti? Na tyto
i dalsi otdzky jsou hledany odpovédi v predlo-
Zeném piispévku, v némz7 jsou rovnéz shrnuty
nejnovejsi poznatky z vyzkumd, které vétsinou
dosud jesté nebyly podrobnéji publikovany.

Vymezeni sledovaného tématu

,Rovinné (téZ nizinné) sidlist¢“, je jeden z poj-
mu, spadajicich v ramci tzv. prostorové archeo-
logie do kategorie aredli aktivit (srov. Kuna
a kol. 2004, 465-466; Neustupny 2010, 143).
Jedna se pfitom o oznaceni mista, kde lidé sid-
lili a vykonavali dalsi bézné cinnosti, jako po-
domdckou i specializovanou vyrobu, vyménu
zboZzi, uskladnéni a zpracovani produkta apod.
(Neustupny 2010, 144-145). Na okrajich sidlis¢ ¢i
v urcitych vymezenych aredlech v intravilanech
osad mohla byt chovdna domdci zvifata, mohly
se zde nachdzet i zahony apod.

Zdaleka ne vSechna sidlisté v nami sledované
oblasti pfinesla jednoznacné doklady obytnych
staveb, pro zarazeni lokality do kategorie ,rovin-
né sidlisté“ byla nicméné urcujici i pritomnost
jinych sidliStnich objektt (jam rdznych funkeci
a podob, kalovych/sloupovych jamek) a sidlistn{
vrstvy; vyloucena tak byla jen povrchové deteko-
vana nalezi§té. Dostavame se tim sice do rizika,
Ze do kategorie ,sidlisté“ byly zarazeny i lokali-
ty, kde se de facto nesidlilo, ale vzhledem k velmi
malému poctu bezpecné prokdzanych ¢i alesporn
predpokladanych obytnych staveb (coZ je oviem
obecny problém sidli§t doby bronzové na nasem
uzemi: srov. Parma 2015, 98) by vynechani loka-
lit bez doloZenych obytnych objekti znemozni-
lo provedeni ndslednych analyz. Z4dné sidligté
ve sledované oblasti nebylo zatim odkryto celé
a vétsina lokalit byla rovnéZ postiZena sekunddr-
nim narusenim (erozi, hlubokou orbou, novodo-
bou zastavbou aj.), takZe u ddle pojednavanych
sidlist nelze vyloudit, resp. lze predpokladat pu-
vodni pritomnost obytnych staveb.

Z chronologického hlediska budou sledo-
vana sidlisté z intervalu Br A2 az Br BI, kte-
ry v jiznich Cechdch predstavuje nejstarsi visek
osidleni doby bronzové (srov. Hldsek — Chvojka
2019). Tradicné je v analyzovaném regionu tato
epocha oznacovana jako ,starsi doba bronzo-
va“, ackoliv jeji nejmladsi faze (Br B1) jiz spada
do stfedni doby bronzové. Jizni Cechy zaZivaji
v této dobé dynamicky kontinudlni vyvoj, kte-
ry je prerusen aZ kolem roku 1500 pi. Kr. nd-
stupem mohylové kultury. Velka vétSina dadle
pojedndvanych rovinnych sidlis¢ oviem neu-
moznuje presnéjsi dataci nez obecné do ,starsi

£

doby bronzové®, ackoliv stale pribyvajici radio-
karbonova data naznacuji rozptyl jednotlivych
lokalit ve vSech fazich sledované epochy.
Pojedndvané uzemi predstavuje Sirsi koridor
reky Vltavy véetné jejich pritokd, lezici v prosto-
ru dnesniho okresu Ceské Budé&jovice (obr. I).
V severo-jiznim sméru ma délku cca 40 km, ve

sméru zdapado-vychodnim cca 20 km. Na jihu je
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SYF

Obr. 1. Osidleni jiznich Cech ve stardi a na po¢atku stfedni doby bronzové s vyzna¢enim analyzované oblasti
Ceskobudg&jovicka (¢erveny rameéek). Podle Chvojka 2007, obr. 1; upraveno.

Abb. 1. Besiedlung Stdbéhmens in der Frihbronzezeit und am Anfang der Mittelbronzezeit mit Bezeichnung
des analysierten Gebietes um Ceské Budgjovice (rote Umrahmung). In Anlehnung an Chvojka 2007, obr. 1.
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ohranic¢eno SV vybézky Blanského lesa a jiznim
okrajem Ceskobudéjovické pdanve, v severni po-
lovin¢ pak spada do Taborské pahorkatiny, jejiz
soucasti je tzv. LiSovsky prdh, vymezujici sledo-
vané uzemi na vychodé. Jizné od n¢j se nachdzi
Ceskokrumlovsko s bohatymi doklady lidskych
aktivit v této epose, avsak zatim bez jednoznac-
nych rovinnych sidlis¢ (Chvojka a kol. 2018a,
25-33). Vychodné od analyzovaného tzemi lezi
Treborniskd panev, v niZ zatim doklady osidleni
star$i a pocatku stfedni doby bronzové absen-
tuji. Zapadné je situovan mikroregion zapadni
¢asti Ceskobudéjovické panve a dolniho toku
Blanice, severné pak osidleni plynule prechazi
do oblasti Pisecka a Bechynska (Hldsek — Chvoj-
ka 2019, PL. 3/1).

Soupis a zakladni charakteristika
lokalit

Ve sledovaném uzemi je dnes znamych celkem
16 rovinnych sidli§t datovatelnych do pribéhu
star$i aZ pocatku stfedni doby bronzové (obr. 2).
Mimo né je zde zndmych nékolik desitek dal-
$ich potencidlnich sidli§t, kterd v§ak zatim dle
aktualniho stavu pozndni takto s jistotou klasifi-
kovat nelze. Zakladni charakteristiku analyzova-
nych lokalit prinasi ndsledujici soupis, kde jsou
jednotliva sidlisté razena abecedné. U kazdého
je uvedena jeho lokalizace (Lok) véetné koordi-
natli v systému WGS-84 odectenych z portdlu
www.mapy.cz (uveden je vzdy priblizny stied
lokality). Nasleduje strucny popis nalezovych
(Okol) a zakladni literatura (Lit)
k dané lokalité. Vsechny lokality leZi na uzemi

okolnosti
okresu Ceské Budéjovice.

1. Borek. Lok: Bezejmenné navrsi v lese Borek,
obtékaného z vychodni a jizni strany potokem
Kyseld voda. 49.0252533N, 14.5092678E. Okol:
Lokalita byla objevena v ¢ervnu 2015 pfi arche-
ologickém vyzkumu Jihoceského muzea v trase
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nové budované dalnice D3. Zjistény a ndsledné
prozkoumdny zde byly celkem 3 zahloubené
objekty, z nichZ dva predstavuji mensi jamky
ajeden pak rozsdhlou prohlubenl zaplnénou
sidliStnim odpadem. Posledné zminény objekt
poskytl jeden z nejvétsich souboru sidlistnich
nalezt star$i doby bronzové v jiznich Cechich,
Citajici vice nez 6500 keramickych zlomka i sle-
penych nadob (celkovd hmotnost keramiky pre-
vySovala 100 kg), soubor nékolika kamennych
otloukact, zlomki podloZek, kamenné Stipané
industrie i hrudek grafitu. Diky peclivému pla-
veni odebranych vzorkii se podafrilo identifi-
kovat vétsi mnozstvi drobnych kouskd jantaru,
které tak dokladaji oblibu tohoto vzicného ma-
teridlu i mezi obyvateli béZnych rovinnych osad.
Ze ziskaného rostlinného semena se podarilo
ziskat radiokarbonové datum 1776-1630 pi. Kr.
Sidlisté bylo zkoumano pouze ve skryté trase
pro budouci dalnici (v délce cca 300 m), evi-
dentné¢ ale pokracovalo i mimo prostor stavby.
Lit.: Chvojka — Zavrel 2019, 8; Chvojka - Sdlkovd
~ Sida a kol. 2021.

2. Ceské Budéjovice. Lok: Zahrada p. Calou-
na pp¢. 1737 v zahradkarské kolonii mezi sil-
nici do Ceského Krumlova a fekou Vltavou.
48.9638936N, 14.4626242E. Okol: Pri stavbé
bazénu a jimky zachytil P. Zavrel v letech 1992-
1994 a 1997 pocetnou keramiku v fi¢nich ndpla-
vech. Ndlezy byly uc¢inény v hloubce 1,4-1,5 m
pod soucasnym povrchem. Starobronzové sidli-
$té poslouzilo i ke studiu ri¢nich akumulacnich
procesu. Lit: Zaviel 1993, 9-11, obr. 9; Benes
1995, 134, 140.

3. Ceské Budéjovice. Lok: Prostor obchodni
z6ny u Dobrovodské stoky severné od Strako-
nické silnice (stavba obchodnich domt Terno,
Baumax). 48.9940903N, 14.4706036E. Okol:
Lokalitu objevil v roce 1992 P. Zavrel pii povr-
chovém sbéru, kdy zde nalezl keramické zlomky
datovatelné jen obecné do pravéku. Presnéjsi
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Obr. 2. Rovinna sidlisté starsi a pocat-
ku stfedni doby bronzové na Ceskobu-
déjovicku. Mapovy podklad: K. Vavra.

Abb. 2. Flachlandsiedlungen der Frih-
bronzezeit und des Anfangs der Mit-
telbronzezeit in der Region um Ceské
Budéjovice. Kartengrund: K. Vavra.
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chronologické zarazeni prinesly aZz sondazni
vyzkumy: siti sond se v letech 1995 a 1999 po-
datilo P. Zavielovi zachytit rozplavenou sidliSt-
ni vrstvu s ndlezy keramiky a diev. Mezi nale-
zy patii i torzo nadoby obsahujici zbytky trav
a zvireci zuby. Vyznamné poznatky pak prinesla
pylovd analyza z odebranych sedimentt. Radio-
karbonova data z nalezenych drev potvrdila da-
tovani do star$i doby bronzové: 2457+135 BC,
1714+136 BC a 1634+135 BC. Lit: Zaviel 1993,
7, lok. &. 33; Jankouskd 2001; Pokorny a kol. 2002.

4. Dobrejovice. Lok: Piskovna vlese Osikova, ppc.
2745, v tésném severnim sousedstvi rané stiedo-
vékého mohylového pohrebisté. 49.1060439N,
14.5456428E. Okol: Lokalitu objevil A. Benes§ pri
povrchovém sbéru v roce 1973. V roce 1976 za-
chytil tentyZ autor pii zdchranné akci v piskovné
sidli§tni objekt obdélné dispozice (110 x 225 cm)
hluboky max. 1 m ze starsi doby bronzové, kte-
ry obsahoval zlomky keramiky, uhliky a hrudku
grafitu. Lit: Benes 1981, 28.

5. Dobrejovice. Lok: Ostrozna u sv. Jana mezi
potoky a Vltavou, v trase silnice Hluboka nad
Vltavou - Ponésice. 49.0848953N, 14.4703247E.
Okol: Pri upravé komunikace v roce 1989 zjistil
P. Biichacek na temeni ostrozny kulturni vrstvu
s ndlezy keramiky ze star§i doby bronzové. Lit:
Brichdcek 1992, 28.

6. Hosty. Lok: Traf ,Pod Novym dvorem“ na
soutoku Vltavy a LuzZnice, ¢. kat. 882. V sou-
Casné dobé je lokalita vybagrovana a zatopena.
49.2316914N, 14.3900086E. Okol: Lokalitu ob-
jevil J. Frohlich pii povrchovém sbéru v roce
1968. V letech 1981-1988 zde probéhl zachran-
ny vyzkum vedeny A. BeneSem, pii kterém byl
zjistén osidleny aredl na ploSe asi 3 ha. V délce
60 m byla prozkoumdna kulturni vrstva o moc-
nosti 35-40 c¢m, diky niZ byly zjistény dvé (pii-
padné tii) faze osidleni. Mezi sidliStnimi objekty
bylo identifikovano vétsi mnozstvi kilovych chat
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o rozmérech od 4,3 x 48 m do 11,b x 7,5 m,
v jejichZ okoli se nachazely zasobni jamy. Stavba
tvorend dvéma radami kament byla predevsim
na zakladé ndleza hlinénych idold interpretova-
na jako kultovni objekt. Osada byla opevnéna
dvéma nesoucasnymi prikopy o §iice 2 a4 m
a hloubce 2 m. Lokalita poskytla mimoradné
velké mnozstvi vyjimecnych artefaktid, z nichz
¢ast neni lokdlniho pavodu - identifikovany zde
byly prvky karpatskych kultur i vyrobky z dal-
Sich evropskych oblasti. Metalurgie byla v Hos-
tech doloZena slévacskym tyglikem, dyznami,
odlévaci formou na sekery a slitky bronzoviny.
Lit: Benes 1984; 1988; 1989; Brichdcek 1991; Er-
née 2008, 38-41.

7. Hury. Lok: Louka vtrati Nad vyhony,
cca 350 m zdapadné od obce. 49.0049889N,
14.5307297E. Okol: Ve skryvce pro novou kana-
lizaci objevil a ndsledné prozkoumal P. Zaviel
vroce 2001 celkem 8 objekth ze starsi doby
»chatu“ o rozmérech

bronzové obdélnou

8 x 3 m, mirné (20 cm) zahloubenou do podlo-
z1, kterou lemovalo 7 jam. Lit: Zavrel 2003, 82.

8. Knin (BySov). Lok: Pole priléhajici na zapa-
dé k aredlu stfedovéké tvrze BySov, mezi rybni-
kem Barbora a silnici do Knina. 49.1602842N,
14.3980553E. Okol: V misté skryvky pro novo-
stavbu zavodu na zpracovani biomasy provedl
v roce 2005 O. Chvojka zdchranny vyzkum do-
sud neznamého sidlisté ze star$i doby bronzo-
vé. V celkem 33 sonddch o celkové plose 217,5
m? byla zjisténa az 30 cm mocnd sidliStni vrst-
va a pod ni 10 zahloubenych objektd a nékolik
kialovych jamek. Lit: Chvojka — Zaviel 2011.

9. Krténov. Lok: Les ,Hroby“ a vedlejsi louka
,K hrobum*“. 49.1934056N, 14.3777364E. Okol:
Pri zaichranném archeologickém vyzkumu zna-
mého mohylového pohfebisté v letech 1984-
1985 zjistil P. Braun, Ze mohyly ze starsi doby
bronzové byly budovany piimo na sidlisti - je-
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jich ndsypy obsahovaly znacné mnozZstvi zlomk
sidliStni keramiky, hrobovd komora mohyly ¢.
45 byla zahloubena pifimo do kulturni vrstvy.
Zbytky sidlisté byly sonddzné zjistény rovnéz na
sousedni louce. Lit: Braun 1987, 251.

10. Litoradlice. Lok: Okraj terasového stupné
na levém biehu Vltavy, ] od piehrady Hnév-
kovice. 49.1736297N, 14.4550486E. Okol: Pri
sbérech P. Brichdcka v roce 1989 byla v mis-
tech, kde byl terén uméle snizen o 30-50 cm,
nalezena keramika ze starsi doby bronzové, na
piscitém podlozi pak byly zjistény stopy kultur-
ni vrstvy. Dalsi ndlezy byly zaznamenany v roce
1990 pfi sbérech P. Brauna. Pozn.: P. Braun uva-
di dv¢ samostatné lokality, vzhledem k jejich
velké blizkosti se vSak nepochybné jedna o je-
den sidelni areal. Lit: Brichdcek 1992, 87; Braun
1995, 187 (lok. ¢. 955 a 956).

11. Litvinovice. Lok: Vychodni okraj obce, vedle
silnice Ceské Budéjovice - Cesk}? Krumlov, asi
170 m JZ od kfiZovatky na Litvinovice, naproti
rybnicku. 48.9620489N, 14.4558853E. Okol: Pri
stavbé obchodniho stfediska v roce 1996 zachy-
til P. Zavrel ndplavovou vrstvu se zbytky diev
a keramikou ze star$i doby bronzové. Lit: Zauvrel
1998, 106.

12. Plana u Ceskych Budé&jovic. Lok: Navrsi
na jiznim okraji obce, cca 350 m JZ od kaple
v obci, v misté skryvky pro komeréni budovu.
48.9413569N, 14.4502606E. Okol: V roce 2008
prozkoumali O. Chvojka a P. Zavrel tfi sidlist-
ni objekty. Do star§i doby bronzové nalezi véts{
jama (objekt 1/08) obdélného tvaru se zaob-
lenymi ndrozimi (rozm. 3,4 x 2,3 m, hloubka
max. 40 cm) a se dvéma kilovymi jamkami pri
J a SV okraji objektu. Ze starsi doby bronzové je
i torzo solitérniho keramického hrnce (objekt
2/08), jehoz dno bylo mirné zapusténo do pod-
lozi. Treti objekt patii stfedni dobé bronzové.
Lit: Chvojka — Zavvel 2009, 24-25.
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13. Plav. Lok: Prostor zdpadniho okraje zna-

mého mohylového pohfebisté v Obecnim
lese, v okoli mohyl ¢. 3-5 (srov. Benes — Michd-
lek — Zavrel 1999, 66, tab. 75). 48.8991678N,
14.4707833E. Okol: V souvislosti s archeologic-
kym vyzkumem ti'f mohyl v Plavu, zkoumanych
Jihoceskym muzeem v trase budouci ddlnice
D3, bylo v roce 2017 zjisténo do té doby nezni-
mé sidlisté ze starsi doby bronzové a z doby la-
ténské, jehoz zdchranny archeologicky vyzkum
se odehral v roce 2018. Sidlist¢ starsi doby
bronzové se projevovalo nékolika zahloubeny-
mi objekty a zejména pisc¢itou kulturni vrstvou
s velkym mnozZstvim keramickych zlomk i ka-
menné Stipané industrie. Laténské sidliSt¢ pak
tvorilo nékolik zahloubenych objektd - jam
a ktlovych jamek. V trase skryvky pro ddlnici
nebyla lokalita zachycena v uplnosti - jeji po-
kracovani je mozné piedpokladat v zalesnéném
prostoru zapadné od mista vyzkumu. Patrné
nezdamérné se sidliStni artefakty sekunddrné
dostaly i do ndsypt blizkych mohyl a do vypl-
ni hrobovych jam, zkoumanych v téchto mohy-
lach. Lit: Chvojka — Zavrel 2019, 8; v tisku.

14. Staré Hodéjovice. Lok: Nékolik samostat-
né¢ zkoumanych poloh tvoricich nepochybné
jeden sidelni aredl: mezi polem V od silnice
Ceské Budéjovice - Nedabyle, ] od Novych
Hodé¢jovic po pole pfi silnici do Vidova. Lo-
kalita zasahuje ido k. u. Novych Hodéjovic.
48.9454167N, 14.5054286E (vychodni ¢dst loka-
lity), 48.9436972N, 14.5029450E (zdpadni ¢dst
lokality). Okol: Pii zachranném vyzkumu ve vy-
chodni ¢ésti lokality v roce 1992 zachytili J. Mi-
litky a P. Zavtel kulturni vrstvu a ¢tyfi sidlistni
objekty z prelomu starsi a stfedni doby bronzo-
vé. Kromé béznych sidlistnich jam se v jednom
ptipadé jednalo o ovdlnou jamu s plochym
dnem a skupinami kament na kratsich stra-
nach, kterou autofi vyzkumu interpretovali
jako chatu. V souvislosti se stavbou dalnice D3
prozkoumalo Jihoceské muzeum v letech 2018
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a 2019 v zdpadni casti lokality nékolik dalSich
zahloubenych objektl a zbytek kulturni vrst-
vy s ndlezy z nékolika pravékych obdobi, mj.
i ze star$i doby bronzové. Lit: Militky — Zavvel
1995, 56 /jako Ceské Budéjovice/; vyzkum z let
2018-2019 zatim nepublikovan.

15. Tyn nad Vltavou. Lok: Podél zipadni-
ho lice fary vcentru mésta. 49.2223067N,
14.4213428E.. Okol: V roce 1987 zachytil a zdo-
kumentoval ve vykopu kolektoru P. Bfichdcek
kulturni vrstvu s ndlezy ze starsi doby bronzové.
Lit: Brichdcek 1989, 206.

16. Vrabce. Lok: Piskovna na Z okraji lesa Vru-
bice. 48.9122856N, 14.3872853E. Okol: Lokalitu
objevil a ¢dstecné prozkoumal A. BenesS v roce
1966. Na prilehlém poli nalezl v roce 1972 ke-
ramické zlomky z prelomu starsi a stfedni doby
bronzové K. Zebera. Od roku 1982 nachdzel
v piskovné dalsi nalezy ze starsi doby bronzové
(keramika, Stipand industrie, kamenny brou-
sek) T. Hamberger z Ceskych Budé&jovic. Pti za-
chranném vyzkumu v roce 1997 prozkoumal P.
Zavrel na lokalité 12 sidlistnich objektt ze stars{
doby bronzové. Lit: Zaviel 2000, 225.

Topograficka charakteristika
analyzovanych sidlist

Vsech 16 dnes zndmych jistych sidlis¢ ze starsi
az pocatku stfedni doby bronzové ve sledované
oblasti je vazanych bud'to na tok reky Vltavy,
nebo na jeji pritoky (obr. 2). Néktera sidlisté se
nachdzeji piimo pii dnesnim brehu reky (C.
Bud¢jovice /¢. 2/, Hosty, Litoradlice, Tyn nad
Vltavou), fada dalsich v jeji blizkosti. Nejvzdale-
néjsi od Vltavy jsou sidlisté¢ v Kiténové (vzdus-
nou carou 4,5 km), Hurdch (5,2 km) a Dob-
tejovicich (5,7 km). Pri fece Vltavé je (nejen)
pro sledovanou epochu predpokliddna hlavni
dalkova komunikace (Chvojka 2015a, 115-116,
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obr. 1), je ovSem otdzkou, jestli a do jaké miry
se lidé z téchto sidli§t na ddlkovém obchodé
pripadné podileli. Nejvice dokladii dalkovych
kontaktli poskytlo zatim jen sidlisté v Hostech
s mimorddnym mnoZstvim importi (srov. Benes
1989). Mezi importy lze ovSem pocditat i kous-
ky jantaru, které byly mimo zminénou lokalitu
u Hostd nalezeny i v Borku a patrné i v Plavu
(na této lokalité vSak neni jasnd datace janta-
rovych ndlezu, tj. jejich vazba na starobronzové
sidlisté¢ anebo na mladsi komponenty).

Zajimavé vysledky nabizi srovndni poloh
uvedenych sidliSt (tab. I). Jejich nejvétsi po-
cet (5, tj. 31 %) se nachdzi v dnesnich inun-
dacich (nivach), ¢imzZ tyto lokality relativizuji
drive prevazujici ndzor o nevhodnosti ri¢nich
niv k osidleni (srov. napt. Kuna - Slabina 1987,
264). Na druhou stranu musime v pravéku
predpoklddat moznou existenci mirnych tera-
sovych zvySenin ¢i elevaci v mistech, kde dnes
mame doloZend zaplavovd uzemi - soucasnd
podoba udolnich niv je tak nejspiSe znacné
odlisna od situace v dobé bronzové. Pro srov-
ndni lze uvést napf. situaci v jiznim Némecku,
kde si lokalizaci nékterych sidli§t doby bronzo-
vé do nivnich oblasti pov§iml jiz W. Torbriigge
(Torbrigge 1959, 25, 56). Pro oblast mnichov-
ské roviny v Hornim Bavorsku uvadi M. Schef-
zik prevahu sidli${ na nizkych terasdch a pak
na okrajich ¢i pifmo uvnitf nivnich oblasti.
Osidleni niv je v§ak v této dob¢ obecny feno-
mén od vychodni Francie az po Dolni Rakous-
ko (Schefzik 2001, 190; 2006, 144).

Dal3i analyzovand sidlisté na Ceskobudé&jo-
vicku se nachdzela na navrsich (4 lokality), te-
rasach a svazich (po 3 lokalitich), jediné pak
na ostrozné. Vzhledem k statisticky nizkému
poctu lokalit vSak z uvedenych vysledka nelze
¢init vyznamnéjsi zavéry. Srovname-li uvedené
vysledky s polohami dalSich jihoceskych staro-
bronzovych sidlis¢ (Chvojka 2011, graf 1), pak
vidime vétsi zastoupeni nivnich poloh na Ces-
kobudéjovicku (31 % oproti 23 % v celém regi-
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Cislo | Lokalita Rok vyzkumu / Poloha NV Podlozi
nalezu
1 Borek 2015 terasa 435 pisek
2 | C. Budgjovice 1992 niva 386 pisek, fi¢ni naplavy
3 | C. Budgjovice 1995, 1999 niva 381 pisek, fi¢ni naplavy
4 | Dobrejovice 1976 svah 535 pisek
5 | Dobtejovice 1989 ostrozna 385 ortorula
6 | Hosty 1981-1988 niva 355 pisek
7 | Hary 2001 navrsi 460 migmatit
8 | Knin - Bysov 2005 svah 458 pararula
9 | Kfténov 1984 navrsi 480 pararula
10 |Litoradlice 1989 niva 365 pisek, fi¢ni naplavy
11 | Litvinovice 1996 niva 388 pisek, fi¢ni naplavy
12 | Planau CB 2008 terasa 400 pisek
13 | Plav 2018 navrsi 435 pisek
14 | St. Hodéjovice 1992, 2018-2019 navrsi 420 pisek
15 | Tynn. Vit. 1987 terasa 360 pararula
16 | Vrabce 1997 svah 500 pisek

Tab. 1. Rovinna sidli&té staréi a po¢atku sttedni doby bronzové na Ceskobudgjovicku. Zakladni charakteristika.

Tab. 1. Flachlandsiedlungen der Frihbronzezeit und des Anfangs der Mittelbronzezeit in der Region um Ceské

Budéjovice. Grundlegende Charakteristik.

onu) a naopak mensi zastoupeni svaht (19 %
oproti 38 % v celém regionu).

7 hlediska nadmorskych vysek je u sledova-
nych lokalit pomérné znacné rozmezi od 355
(Hosty) do 535 m n. m. (Dobrejovice /¢. 4/);
prumérnd hodnota ¢ini 421 m n. m. Prakticky
stejné hodnoty dostaneme i v regiondlnim po-
hledu na vSechna jihoceska sidlisté této epochy
(Chvojka 2011, 47).

Zvlastni pozornost je tieba vénovat podlo-
Zi na analyzovanych sidliStich. Celkem 11 sid-
1is¢ (69 %) se nachdzelo na pisku ¢i obecné na
ri¢nich piscitych sedimentech, zatimco ostatn{
typy podloZi byly zastoupeny jen okrajové (pa-
rarula - 3 lokality, ortorula a migmatit - po
1 lokalité¢). Obliba poloh na piskich miize do
jisté miry souviset s oblibou dnesnich fi¢nich
niv, ovSem i rada lokalit v jinych polohdch byla
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situovana v mistech piscitého podlozi. Otazkou
zastava, do jaké miry je tato vyraznd preference
piscitych poloh lokdlné a chronologicky speci-
fickou zdleZitosti. Pro jiné oblasti v jiznich Ce-
chdch nebyla takova preference piscitych poloh
prokazana, i kdyz na pisku se nachdzelo napft.
i sidlist¢ v Cavyni u Vodiian (Michdlek 2013)
a na jilovito-piscitych nivnich sedimentech ne-
daleko piscité terasy byla zjisténa starobronzo-
va kulturni vrstva u MySence na Pisecku (Kuna
a kol. 2004, 45-46, obr. V). Ze soudobych loka-
lit mimo jihocesky region, umisténych na pisku,
Ize zminit rozsahly sidliStni a poht'ebni aredl ve
Vlinévsi ve stiednich Cechéch (Limbursky a kol.
2018).

7 hlediska chronologické specifi¢nosti poloh
na piskdch se nabizi otdzka, zdali byla analy-
zovana sidlist¢ monokulturni, nebo jestli byla
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Cislo Lokalita podloZi | paleolit/ | eneolit | stfednidoba | halstat latén rany
mezolit bronzova stfedovék

1 |Borek pisek ° — — — — _
2 | C. Bud&jovice |pisek — — — — — _
3 | C.Budgjovice |pisek — — — — — —
4 | Dobrejovice pisek - — — — — _
5 | Dobrejovice ortorula ° — — — — °
6 | Hosty pisek ° ° — — — —
7 | Hbry migmatit — - - — — —
8 | Knin - BySov pararula — — — — — —
9 | Kfténov pararula — — — — — _
10 | Litoradlice pisek — — — — — _
11 | Litvinovice pisek - — — — — —
12 |Planau CB pisek — — ° ° — —
13 | Plav pisek — — — — ° —
14 | St. Hodéjovice | pisek — — ° ° ° °
15 | Tynn. Vit. pararula — — — ° — —
16 | Vrabce pisek — - — — — _

CELKEM 3 1 2 3 2 2

Tab. 2. Sidelni aktivity z jinych chronologickych Usekt v
bronzové na Ceskobud&jovicku.

Tab. 2. Siedlungaktivitdten anderer chronologischen Peri

bis beginnenden Mittelbronzezeit.

osidlena i v jinych obdobich. Vytvoreny prehled
(tab. 2) ukazuje jasnou prevahu monokulturnich
lokalit. Na tfech sidlistich byly prokazany stopy
paleolitickych/mezolitickych aktivit, na stejném
poctu starobronzovych sidlis¢ byla zachycena
i halstatska sidelni komponenta. Prostor dvou
starobronzovych sidli§¢ byl osidlen ive stfed-
ni dobé bronzové, v dobé laténské a v raném
stftedovéku, jedno sidliSt¢ pak prineslo doklad
i eneolitického osidleni. Nékteré z uvedenych
lokalit se nachdzely na piskdch, coz ukazuje, Ze
lidé se témto poloham nevyhybali ani v jinych
obdobich, aviak (snad jen s vyjimkou mezolitu:
Vencl a kol. 2006, 436; Vencl — Fridrich 2007, 125,
144) je patrné nijak vyraznéji nepreferovali. Pro
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prostoru rovinnych sidlist starsi a po¢atku stfedni doby

ioden in den Arealen der Flachlandsiedlungen der Friih-

relevantni vyhodnoceni tohoto jevu by vsak
bylo potiieba provést obdobnou analyzu u vSech
pravékych a rané stfedoveékych rovinnych sidlis¢
sledované oblasti. Pro srovnani lze uvést, ze za-
padoceskd mladobronzova rovinna sidliSt¢ byla
ve velké mire zakladdna na sladkovodnich sedi-
mentech, kam patif i pisky, Stérkopisky apod.
(Hurkova 2002, 22-23, graf 11). Pro starobron-
zova sidlisté na Ceskobudéjovicku je nicméné
prevazujici monokulturni osidleni piiznacné,
tj. lidé pii zaklddani prevazné vétsiny rovinnych
sidli§¢ v jinych chronologickych tsecich prave-
ku a raného stfedovéku evidentné preferovali
jiné polohy.
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1]

Velikost, vnitini struktura sidlist

(-]

a charakter nemovitych objektt

BliZ§imu poznani vnitini struktury inemovi-
tych objektd sledovanych sidlis¢ brdani mald
mira prozkoumani velké vétsiny lokalit. Prak-
ticky vSechny byly sice objeveny v poslednich
Ctyrech desetiletich (tab. 1), systematicky odryto
vsak bylo pouze sidlisté¢ v Hostech (Benes 1988;
Brichdcek 1991). V plose vétsi nez 100 m? byla
alespon casteéné prozkoumana sidlisté v Bor-
ku, CGsk}?ch Bud¢jovicich (¢. 3), Kniné, Plavu,
Starych Hodé&jovicich a Vrabdi, ostatni byla za-
chycena jen v malych plochach nebo v fezech.
7 hlediska velikosti analyzovanych lokalit se
zdaji byt odliSitelné dvé skupiny. Prvni zahrnuje
lokality o velikosti fadové cca 1-3 ha, druhou
skupinu pak reprezentuji polohy o velikostech
max. 0,1-0,5 ha. Zdaraznit ovSem musime sku-
tecnost, Ze zatim zddné z analyzovanych sidlist
nebylo odkryto kompletné, ndsledujici informa-
ce jsou proto jen orientac¢ni. Do prvni skupiny
bezesporu patii sidlisté¢ v Hostech, zaujimaji-
ci plochu asi 3 ha (Benes 1988, 7), kterd byla
zhruba z jedné tretiny prozkoumdna. Podobny
rozsah méla i rozplavend kulturni vrstva na lo-
kalit¢ Ceské Budéjovice - Dobrovodskd stoka,
ktera byla zjiSténa na tzemi o velikosti cca 300
% 100 m; v tomto pripadé se viak jednalo o ero-
dovanou a sekunddarné akumulovanou arche-
ologickou situaci, kterd nemusela odrdzet pu-
vodni velikost osady. Rovnéz v délce cca 300 m
byly identifikovdny sidlistni artefakty v Borku,
$ifku plochy sidliSté¢ se vSak zjistit nepodafilo.
V priblizné stejné ploSe max. 300 x 100 m byly
zjiStény i pravéké objekty sidlisté u Starych
Hod¢jovic, presnéjsi stanoveni rozsahu staro-
bronzové komponenty vsak bude mozné az po
zpracovani a chronologickém zarazeni jednotli-
vych objektd. Do druhé skupiny patii sidlisté
v Kniné - BySové, jehoZ predpokladany rozsah
Ize stanovit na zakladé plosného odkryvu na cca
30 x 25 m, t. 750 m?, v tomto pripadé se tedy
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mohlo jednat o lokalitu zahrnujici patrné jedi-
nou usedlost. Podobnou plochu cca 20 x 40 m
(800 m?) zaujimaly i objekty zachycené v pis-
kovné ve Vrdbci, pricemz v dalSich skrytych
plochach nebyly zadné dalsi praveéké situace na-
lezeny. V Plavu bylo starobronzové sidlisté zjis-
téno na plose cca 60 x 40 m (2 400 m?), ovSem
i tato lokalita byla prozkoumana jen c¢dstecné.

Z analyzovanych lokalit poskytlo nejvice in-
formaci o vnitini strukture sidlisté¢ v Hostech.
Predevsim diky vyzkumim v poslednich dvou
sezénach (1987-1988) se zde podarilo prokdzat
jednak radu staveb kulové konstrukce, které
byly rozptylené po celé zkoumané plose vy-
zkumu, a jednak c¢dst opevnéni osady, tvorené
dvéma nesoucasnymi prikopy o §ifce 2 a4 m
a hloubce 2 m (obr. 3:A; Brichdcek 1991, fig. 2).
Jiné doklady opevnéni ani ohrazeni nebyly na
rovinnych sidlistich nejen v jihoceském regio-
nu, ale iv sousednich regionech hornodunaj-
ské kulturni oblasti prokazany (srov. Chuvojka
2011, 19). Z dalsich sledovanych lokalit poskyt-
la data k vnitini zdstavbé jen nékterd: celkem
pravidelny rozptyl objektd byl zjistén na sidlisti
v Kniné - BySové (Chvojka - Zaviel 2011), za-
timco na sidliStich ve Starych Hodéjovicich a ve
Vrdbci byly objekty koncentrovany spise do ma-
lého prostoru a jiné plochy na nich byly prazd-
né. V Plané u Ceskych Budéjovic byla vét3i &dst
skryvky bez ndlezii, dva starobronzové objekty
se nachdzely na opa¢nych koncich skryté plochy
ve vzdalenosti cca 90 m.

Vzhledem k malému rozsahu dosud pro-
vedenych vyzkumu bylo na analyzovanych lo-
kalitich zatim zachyceno jen malé mmnoZstvi
sidlistnich objektu. Dvé¢ sidlist¢ poskytla do-
klady kulovych/sloupovych staveb povrchové
konstrukce. V Hostech zachytil P. Brichacek
v zavérecnych sezéndch vyzkumu minimal-
né 12 domu o rozmérech od 4,3 x 4,8 m do
11,5 x 7,5 m (0br. 3:B), v jejichz okolf se nachd-
zely zasobni jamy (Bvichdcek 1991, 90). Druhym
jihoceskym rovinnym sidlité¢m s ndlezem snad
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Obr. 3. Hosty. A - plan sidlisté s pldorysy domd a se dvéma prikopy; B - sonda 11/87/88 s pddorysy nékolika

staveb kllové konstrukce. Podle Brichdcek 1991, fig. 1-2.

Abb. 3. Hosty. A - Plan der Siedlung mit Hausgrundrissen und mit zwei Graben; B - Grabungsschnitt 11/87/88
mit Grundrissen einiger Pfostenbauten. Quelle: Bfichdcek 1991, fig. 1-2.

obytného objektu je sidlisté v Kniné - Bysové.
Ackoliv nebylo nikde zachyceno Zadné otopné
zafizeni, nelze v pripadé kumulace objektl ¢.
3, 7, 13 a nékolika mensich jamek mezi nimi
(obr. 4) vyloucit, Ze se jedna o zbytek obytného
objektu s mirné zapusténou podlahou (objekt
7/05), spojenou do jednoho celku (pod jed-
nou stfechou? - srov. kumulace kalovych ja-
mek) patrné s hospodarskym piistavkem (ob-
jekt 3/05).
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Jiny objekt s mirné zahloubenou podlahou byl
zjistén na sidlisti v Hirach - obdélnou ,chatu®
o rozmérech 8 x 3 m, mirné (20 cm) zahloube-
nou do podloZi, lemovalo 7 jam. Jako zahloube-
nou chatu oznacili autori vyzkumu i objekt ¢. 45
na sidlisti u Starych Hod¢jovic (Militky — Zavvel
1995, 56). Jednalo se o ovdlnou jamu s lalokovi-
tym vycénélkem v SV rohu, s témér kolmymi sté-
nami a rovnym dnem o rozmérech 360 x 270 cm
a hloubce max. 36 cm. K jednoznac¢né interpre-
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Obr. 4. Knin - Bysov. Kumulace jam a kdlovych jamek, tvoficich snad obytny objekt. Podle Chvojka - Zaviel 2011,

obr. 5.

Abb. 4. Knin - BySov. Eine Akkumulation von Gruben und Pfostenléchern, die vielleicht ein Haus gebildet ha-

ben. Quelle: Chvojka - Zavrel 2011, obr. 5.

taci obou téchto objektl jako zemnic jim vSak
chybéji predevsim doklady otopnych zarizeni.
Dal$im vyraznéjSim zahloubenym objektem je
jama obdélného tvaru se zaoblenymi ndrozimi
o rozmérech 3,4 x 2,3 m a hloubce max. 40 cm
a se dvéma kilovymi jamkami pii | a SV okra-
ji objektu, kterda byla prozkoumadana na sidlisti
v Plané u Cesk}?ch Bud¢jovic (0br. 5). Ani tento
objekt nemtzZeme ovSem oznacit za jednoznac-
ny doklad zahloubené chaty.

7 jiznich Cech je znama také jedna povr-
chovd stavba vymezend kameny. Na sidlisti
v Hostech zjistil A. Benes dvé rady kameni
severojizni orientace o délce 9,4 m a sifce 2,15
az 2,50 m, mezi nimiZ bylo nalezeno mnoZzstvi
drobnych keramickych plastik, bronzovych na-
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lez aj. (Benes 1988, 9). Podle autora vyzkumu
se jednalo o astronomicky orientovanou stavbu
zvl&stniho vyznamu (Benes 1989, 227-228). Na
tomto sidlisti bylo zachyceno i nékolik doklad
zasobnich jam. N¢které byly rozptylené v aredlu
sidlisté (Benes 1988, 9), jiné byly vazané na pri-
tomnost staveb kilové konstrukce, pred nimiz
se nachdzely (Brichdcek 1991, 90). Jiné zasobni
jamy ze starsi doby bronzové nejsou v jiznich
Cechich znamy.

Zasobni funkci mohlo snad mit i torzo so-
litérniho keramického hrnce, jehoz dno bylo
mirné zapusténo do podlozi, nalezené na sidlisti
v Plané u Ceskych Budéjovic (obr. 5). Jiné dokla-
dy solitérnich zapusténych nadob z tohoto ob-
dobi ve sledované oblasti postradame.
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SEKTOR1 | SEKTORZ2

OBJEKT 1/08

SEKTOR B sExTOR A

SEKTOR C

SEKTOR D

REZ B - B

K 2/08

KERAMIKA

OBJEKT 2/08

KERAMIKA

ZBYTEK SIDLISTNI VRSTVY

Obr. 5. Plana u Ceskych Budgjovic. Objekty 1 a 2/08. Podle Chvojka 2071, Tab. 20.
Abb. 5. Plana bei Ceské Bud&jovice. Befunde 1 und 2/08. Quelle: Chvojka 2071, Tab. 20.
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Na mnoha sidlistich je doloZena rada béz-
nych sidlistnich jam, u nichZ vétSinou nelze
urcit jejich ptvodni funkci, nékteré vsak mo-
hou ptinést doklady o vyrobnich c¢innostech
na sidlisti. Prikladem je sidlisté v jihoceském
Kniné - BySové, na némz bylo identifikovano
celkem 12 zahloubenych objekta a 11 kilovych
jamek, z nichZ nékteré tvorily soucdst vétsich
zahloubenych objektd. Vedle béznych jam Ize
podrobnéji zminit dva interpreta¢né vyznam-
néjsi objekty: objekt 1/05 se tfemi kilovymi
jamami pii jiznim obvodu mél, vzhledem ke
zminénym nalezim mazanice v jeho okoli, ne-
pochybné nadzemni dievo-hlinitou konstruk-
ci (obr. 6:A). Zajimavy byl ddle objekt ¢. 8/05
s kamennou kumulaci ve své vyplni, ktery lze
na zakladé ndlezu kamenné zrnotérky (pod-
lozky) a nékolika otloukacu interpretovat jako
vyrobni objekt, souvisejici pravdépodobné
s upravou obili (0br. 6:B).

Na mnoha jihoceskych sidliStich byly na-
lezeny solitérni ¢i rozptylené jamy, o jejichz
pivodnim tcelu neni mozné prakticky nic
sdélit. Ojedinélé jamy jsou dolozeny ze sidlist
v Dobiejovicich, Borku ¢i v Plavu. Na sidlisti ve
Starych Hodéjovicich bylo sice prozkoumdno
nékolik desitek jam, do starsi doby bronzové
vsak lze bezpecné zaradit jen nékolik. Celkem
12 bezpecné datovanych jam poskytlo sidlisté
ve Vrabdi.

Zajimavou ndlezovou situaci poskytlo sidlis-
té u Borku. Zde byla prozkoumana vétsi (min.
11 x 19 m) patrné prirozena prohluben vyplné-
na neobvykle velkym mnozZstvim velice kvalitn{
a mimorddné dobie dochované keramiky i dal-
Sich nalezt. Objekt byl patrné lidmi vyuZzivan
k uklddani odpadu a ndasledné, patrné po opus-
téni sidliSté, byl postupné zaplnén erodovanou
kulturni vrstvou z vyse poloZenych partif sidlis-
té a dalsimi splachy.

Na radé jihoceskych sidlist byla zachycena
kulturni vrstva. Klasickou je vtomto smyslu
lokalita v Hostech, kde byla doloZena vrstva
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o mocnosti az 40 cm, ktera obsahovala velmi
pocetné ndlezy, tvorici misty i vyrazné kumulace
(shrnuti viz Ernée 2008, 38-41). Prestoze sidlisté
bylo vicefazové, nebylo mozné v ramci uvede-
né kulturni vrstvy odlisit pripadnou vertikdlni
stratigrafii. Predevsim na zakladé¢ sidliStni vrst-
vy bylo identifikovdno sidli§té v Kniné - BySové.
Vrstva méla mocnost vétSinou mezi 20-25 cm,
vyjimecné presahovala i 30 cm. Misty byla cas-
tecné naruSena provedenou skryvkou ornice,
vecelku vsak ztstala nenarusena. Ze sidlistni vrst-
vy pochazi vétsina (plnych 80 %) nalezenych
artefaktd (Chvojka — Zavrel 2011). Podobné i na
sidlisti v Plavu byla velkd vétSina artefakti ob-
sazena v piscité kulturni vrstvé, mocné zhruba
30-40 cm (obr. 7). Jen v krdtkych zminkdch jsou
uvedeny nalezy kulturnich vrstev na sidliStich
v Dobfejovicich (¢. 5), Kiténové, Litoradlicich
a v Tyné nad Vltavou.

Dalsi jihoceska sidlist¢, lezici v nivnich ob-
lastech, poskytla erodované a naakumulované
kulturni vrstvy. Jednd se o sidlisté v Ceskych
Budé&jovicich - Dobrovodské stoce (obr. 8), Ces-
kych Budé&jovicich — Calounové zahradé a v Lit-
vinovicich. Tyto kulturni vrstvy, obsahujici ke-
ramické nalezy i pocetné organické (predevsim
drevéné) zbytky, se nachdzely pod mocnymi
splachovymi souvrstvimi v hloubkdch piesahu-
jicich 1 m od dnes$niho povrchu. PrestozZe se ve
vSech téchto pripadech jednd o druhotné trans-
formované vrstvy, poskytly velice zajimavé do-
klady movitych artefaktii i ekofakta (srov. napf.
Jankouvska 2001; Pokorny a kol. 2002, 816, 818).

Chronologie sidlist

V neddvné dobé byla epocha star§i a pocatku
stiedni doby bronzové v jiznich Cechdch rozdé-
lena do ¢tyr fazi (Hldsek — Chuojka 2019). Vét-
S§inu sidlis¢ v8ak takto precizné zatim zaradit
nelze, nebot obvykle mdlo vyrazné sidli§tni nd-
lezy jemnéjsi chronologii zpravidla neumoziuji.
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Obr. 6. Knin - Bysov. Priklady sidlistnich objektt. A - objekt 1/05, B - objekt 8/05. Podle Chvojka - Zavrel 2011,

obr. 10, 12.
Abb. 6. Knin - BySov. Beispiele von Siedlungsbefunden. A - Befund 1/05, B - Befund 8/05. Quelle: Chvojka -

Zavrel 2011, obr. 10, 12.
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Obr. 7. Plav. Archeologicky vyzkum piscité kulturni vrstvy v roce 2018. Foto O. Chvojka.
Abb. 7. Plav. Archdologische Untersuchung der sandigen Kulturschicht im Jahr 2018. Foto O. Chvojka.
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Obr. 8. Ceské Bud&jovice - Dobrovodska stoka. Ukazka stratigrafie lokality s erodovanou a naakumulovanou
kulturni vrstvou nad podlozim, obsahuijici ¢etné organické zbytky. Podle Chvojka 2071, Tab. 3.

Abb. 8. Ceské Budéjovice - Dobrovodska stoka. Stratigraphie der Fundstelle mit erodierter und akkumulierter
Kulturschicht oberhalb der Sohle, mit zahlreichen organischen Resten. Quelle: Chvojka 2071, Tab. 3.
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Rada dalsich lokalit pak bude blize zaraditelna
az po svém zpracovani. Z podrobngéji sledova-
nych 16 sidlist na Ceskobudéjovicku je v tuto
chvili mozné presnéji chronologicky zaradit jen
Ctyfi.

Do nejstarsi faze jihoceské starsi doby bron-
zové, tj. Br A1/A2, Ize s urcitou opatrnosti da-
tovat pouze sidlisté v Ceskych Bud¢jovicich -
Calounové¢ zahradé (Zavrel 1993, obr. 9; Hldsek
- Chuojka 2019, 61). Daleko vice dokladt osidle-
ni spadd v jiznich Cechéch do faze Br A2, z ro-
vinnych sidli§¢ sem vSak lze zaradit s jistotou
jen jediné - star$i fazi sidlist¢ v Hostech (Benes
1988, 11; Brichdcek 1991, 90, 93). Tato lokalita
byla osidlena (kontinudlné€?) i v nasledujici treti
tazi Br A2/B1', kam muZeme zdroveri bezpe¢né
datovat i nedavno zkoumané sidlisté u Borku.
Vedle vétsiho mnozstvi typické keramiky (obr. 9)
podporuje dataci tohoto sidlisté i ziskané radio-
karbonové datum 3430 BP + 25 (po kalibraci
1876-1630 BC, s pravdépodobnosti 95,4 %;
Chvojka — Sdlkovd - Sida a kol. 2021). Snad do
stejné fize ndle# i sidlisté v Ceskych Budé&jo-
vicich - Dobrovodské stoce, jak naznacuji dvé
radiokarbonovd data 1714+136 BC a 1634+135
BC (Jankouskd 2001). Do rané stiedobronzové
faze Br B1 zatim nelze bezpecné zaradit Zddné
rovinné sidlisté na Ceskobudéjovicku.

Sidelné-prostorova analyza

Analyzovand starobronzovd rovinnd sidliSté
vytvareji dva prostorové oddélené shluky (obr.
2) - severnéjsi na Vltavotynsku a jiznéjsi v Sir-
$im okoli dnesnich Ceskych Budé&jovic. Do jaké
miry odraZzeji tyto koncentrace ptavodni sidelni
komory, nebo jen aktudlni stav poznani toho-
to typu pamadtek, je otdzkou dalStho vyzkumu.
Vzhledem k absenci podrobnéjsi datace vétsiny
lokalit nelze bohuzel urcit jejich pripadné vza-
jemné vztahy. Napadné pusobi pouze blizkost
dvou sidlist v Ceskych Budé&jovicich - Calouno-

vé zahradé (¢. 2) a Litvinovicich (¢. 11), ktera
jsou od sebe vzddlend cca 500 m, a nelze tak
u nich vyloucit, Ze byla souddsti jednoho sidel-
niho aredlu.

7 hlediska prostorové vazby mezi rovinnym
a vySinnym sidliStém lze uvést blizkost sidlisté
v Hostech a nedalekych tfi hradis¢ (Tyn nad
Vltavou - Sv. Anna, VSemyslice - Kozi vrch,
Albrechtice - Holy vrch), ackoliv ¢asovd sou-
Casnost vSech téchto lokalit neni jista (srov.
nejnoveji Hldsek 2020, 54-55). Sidlisté u Dob-
rejovic (C. 5) je vzddleno priblizné 1 km od sta-
robronzového hradisté na navrsi Hradec (Chuoj-
ka - John - Sdlkovd 2008) a zhruba 1,7 km od
dalsiho hradisté na ndavrsi Baba u Hluboké nad
Vltavou (Chvojka — John 2006). Ani u téchto lo-
kalit ovSem nen{ jisté, jestli byly osidlené v jed-
nom okamziku. Dalsi sledovana rovinna sidlis-
t& na Ceskobudé&jovicku jsou od (soudobych?)
starobronzovych hradist vice vzddlend, o primé
prostorové vazbé tak u nich nelze uvazovat.

Rovinna sidlisté starsi doby bronzové na Ces-
kobudéjovicku nemaji ani pifimou prostorovou
vazbu na soudoba pohfebisté, ktera jsou v této
dobé v jiznich Cechdch pouze mohylova (Chvoj-
ka - Mensik 2020). Vétsina sidlist je od jistych
starobronzovych mohyl vzdalena min. nékolik
kilometrii (nejmensi vzdalenost zhruba 2 km je
mezi sidlistém v Hostech a mohylnikem na stej-
ném katastru; srov. Benes 1988, obr. 1). Vyjimku
v tomto sméru predstavuje sidlisté¢ v Kiténove,
na némz mély byt budovany soudobé starobron-
zové mohyly (Braun 1987, 251); otdzku pripad-
né naslednosti ¢i soucasnosti obou uvedenych
komponent by ovSem mohl prokdzat pouze
zatim neprovedeny podrobny rozbor artefaktt
i celé ndlezové situace této lokality. Za zminku
v této souvislosti stoji i pritomnost starobron-
zové sidliStni keramiky v ndasypech mohyl ze
stfedni doby bronzové v Plavu; sidlisté ze starsi
doby bronzové zde ovsem jednoznacné casové
predchdzelo mladsimu mohylovému pohrebisti
(Chvojka — Zaviel v tisku).
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Obr. 9. Borek. Vybér keramickych nalezi ze sidlisté. Podle Chvojka - Sélkovd - Sida a kol. 2021.
Abb. 9. Borek. Auswahl von Keramikfunden aus der Siedlung. Quelle: Chvojka - Sélkovd - Sida a kol. 2021.
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Prozatim se nepodarilo prokazat Zadnou
vazbu mezi sledovanymi rovinnymi sidlisti a de-
poty kovovych artefaktl, které jsou jinak v této
oblasti znacné pocetné (srov. Chvojka 2015b).
Obecneé plati, Ze velka vétsina kovovych depott
starsi a pocatku stfedni doby bronzové pochazi
z poloh mimo soudobd sidlisté ¢i pohrebisté,
pricemz z aredlt rovinnych sidliSt jsou v jiznich
Cechich dosud zndmy jen dva depoty Zeber
(Kucer a s vyhradami Kroclov: Chvojka a kol.
2018b, 227, tab. 7).

Diskuse a zavér

Vratime-li se k otdzkdm, nastolenym v tvodu
tohoto ¢lanku, 1ze na né za soucasného stavu
poznani odpovédét nasledovneé:

- Co maji pojedndvand sidlisté spolecného a v cem
se odlisuji? Spolecnd je predevSim vazba téch-
to sidli§€ na reku Vltavu, kterd tehdy predsta-
vovala vyznamny dalkovy obchodni koridor.
Odlisuji se zejména mirou prozkoumdni, ktera
v tuto chvili znemoziuje blizsi porovnani jejich
vnitinich struktur, charakteru nemovitych ob-
jekti i stanoventi blizsi chronologie jednotlivych
lokalit. Podle dneSniho stavu pozndni se jako
zcela mimordadnd jevi byt lokalita u Hostt, lisici
se v mnoha smérech od ostatnich soudobych
rovinnych sidlist.

- Jsou sledovand sidlisté nécim specifickd z topo-
grafického hlediska? Velkd cast lokalit se nachdzi
v dnesnich nivdch (tab. 1) a vice nez dvé tietiny
lezi na piscitém podloZi (tab. 2). Pravé poloha
vétsiny sidlis€ na piscitych sedimentech je v této
oblasti specifickd a bude vyzadovat dalsi pozor-
nost.

- Existuji na analyzovanych sidlistich doklady speci-
alizované vyroby ¢i napojeni na ddalkovy obchod? Je-
dinou lokalitu s doklady specializované vyroby
predstavuji Hosty s prokdazanou metalurgickou
aktivitou (tygliky, zlomek kadlubu, zlomek mé-

.....

lokalitach doklady dalkového obchodu, predsta-
vujici napr. ndlezy jantaru (Hosty, Borek, Plav?).
Dalkové kontakty naznacuji i nékteré keramické
tvary ¢i vyzdoba keramiky, a to opét predeviim
na sidlisti v Hostech, v ojedinélych pripadech
vSak ina dalsich lokalitich (napt. Borek, Ces-
ké Budéjovice — Calounova zahrada). Na tizkou
vazbu na dalkovou obchodni trasu ukazuje po-
loha sledovanych sidli§¢ v trase vltavského ko-
ridoru.

- Lze vysledovat vztah analyzovanych sidlist k sou-
dobym hradistim, pohvebistim ¢i dalsim aredlim
lidskych aktivit? Jak bylo podrobnéji pojedndno
vyse, vétdina sledovanych rovinnych sidlist pii-
mou vazbu na dalsi soudobé lokality nevyka-
zuje. Viechna sidlisté¢ se ovSem nachazeji v po-
mérné husté osidlené krajiné s doklady mnoha
desitek pohrebist, hradist ¢i depotu.

- Je Ceskobudéjovicko z hlediska sidelnich strategii
odlisné od okolnich oblasti? Sledovanou oblast,
oznacenou v tomto ¢lanku jako ,Ceskobudé-
jovicko®, muzZeme rozdélit do dvou sidelnich
komor (jizni cast C]eskobudéjovické panve
v §ir§Sim okoli soutoku Vltavy a MalSe a Vlta-
votynsko v okoli soutoku Vltavy a LuZznice).
V obou uvedenych komordch se jevi byt si-
delnf strategie této epochy obdobné, kdy byla
vétsina lokalit orientovana na vltavsky koridor.
V tomto sméru je Ceskobudéjovicko obdobné
k dalsim mikroregioniim v jiznich Cechidch,
kde je osidleni vétSinou rovnéz vazano k hlav-
nim vodnim tokim.

Rovinn4 sidlisté pattila dlouhou dobu k opo-
mijenym pamadtkam vétSiny pravékych archeo-
logickych kultur. Nejinak tomu bylo i v jiznich
Cechdch, kde az do poloviny 20. stoleti nebyl
tento druh pamdtek pro star$i dobu bronzovou
prakticky viibec zndm (srov. Hdjek 1954). Situ-
ace se zacala lepsit az od 60. let 20. stoleti, na
Ceskobudé&jovicku pak a7 od 80. let, kdy pro-
bihal predevsim stéZejni dlouhodoby vyzkum
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sidlisté¢ v Hostech. V poslednich letech pak pri-

Vrdbce, Knin - Bysov, Borek, Plav, Staré Hod¢-

2 vz

bylo nékolik dalsich sidlist, ¢aste¢né odkrytych jovice). Velka ¢ast téchto lokalit v§ak byla publi-

pfi zachrannych archeologickych vyzkumech
(napt. Ceské Budé&jovice - Dobrovodska stoka,

kovédna zatim jen piedbéiné¢ a na své podrobné
zpracovani teprve cekd.

D)

V nedavné dobé byla existence této fize podrobena kritice (Benkousky-Pivovarovd - Stadler 2019),

Vv jiZnich Cechich ji vSak lze bezpecné odlisit jak od ,mladounétické” faze Br A2, tak i od nasledujici
,staromohylové® faze Br B1 (srov. nejnovéji Vondrovsky — Chvojka eds. 2021).
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Flachlandsiedlungen der friihen und beginnenden

mittleren Bronzezeit im Gebiet von Ceské Budéjovice.

Die wichtigsten Wissensquellen der frithen und be-
ginnenden mittleren Bronzezeit (Bz A2 - B1) in Stid-
béhmen stellten lange Zeit Hohenfundstellen, Gra-
berfelder und Hortfunde dar (vgl. z. B. Hdjek 1954;
Havlice 2001; Moucha 2005; Chvojka 2007; Hldsek et
al. 2015). Erst in den letzten Jahrzehnten wuchs die
Anzahl der bekannten und professionell erforschten
Flachlandsiedlungen in der Region (Hldsek — Chvojka
2019, Abb. 2). Viele von ihnen wurden in den letzten
80 Jahren im Kreis Ceské Budé&jovice untersucht, d.h.
in einer der Knotenmikroregionen Stidbéhmens, in
denen sich die Siedlungen dieser Epoche erheblich
konzentrierten (Abb. I). In diesem analysierten Ge-
biet sind heute insgesamt 16 sichere Flachlandsied-
lungen der Stufen Bz A bis Bz B1 bekannt (Abb. 2).
Daneben sind dort mehrere Dutzend weitere poten-
zielle Siedlungen bekannt, die nach heutigem Kennt-
nisstand jedoch noch nicht mit Sicherheit auf diese
Weise klassifiziert werden kénnen.

Der Stand der Untersuchung der Flachlandsied-
lungen ist unterschiedlich, was es derzeit unmdoglich
macht, ihre inneren Strukturen zu vergleichen und
eine genauere Chronologie der einzelnen Fundstel-
len zu bestimmen. Nach heutigem Kenntnisstand
scheint die Siedlung bei Hosty, die sich in vielerlei
Hinsicht von anderen zeitgendssischen Flachland-
siedlungen unterscheidet, vollig auBlergewdhnlich
zu sein (Benes 1988; 1989; Brichdcek 1991). Diese
Fundstelle ist die einzige im analysierten Gebiet, die
eine spezialisierte Produktion aufweist, insbesonde-
re nachgewiesene metallurgische Aktivitit (Tiegel,
ein Gulformfragment, ein Ringbarrenbruchstiick,
GubBstiicken). Hiufiger brachten die untersuchten
Fundstellen Belege des Fernhandels, wie z.B. Bern-
steinfunde (Hosty, Borek, Plav?). Die Fernkontakte
weisen auch auf einige Keramikformen sowie Kera-
mikverzierungen hin, wiederum hauptsichlich von
der Siedlung in Hosty, vereinzelt aber auch von an-
deren Fundstellen (z. B. Borek, Ceské Budéjovice).
Aus topografischer Sicht ist die Verbindung dieser
Siedlungen mit der Fluss Moldau besonders auffillig
(Abb. 2), die zu dieser Zeit einen wichtigen Fernhan-
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delskorridor darstellte. Ein groBer Teil der Fundstel-
len befindet sich in den heutigen Auen (7abelle I)
und mehr als zwei Drittel von denen liegen auf einem
sandigen Untergrund (Tabelle 2). Es ist die Lage der
meisten Siedlungen auf sandigen Sedimenten, der
in diesem Gebiet spezifisch ist und eine weitere Auf-
merksamkeit erfordert.

Fir ein besseres Verstandnis der inneren Strukturen
und der Objekte der analysierten Flachlandsied-
lungen ist das grofite Handicap der geringe Kenntnis-
stand der tiberwiegenden Mehrheit der Fundstellen.
Nur die Siedlung von Hosty wurde systematisch frei-
gelegt (Benes 1988; Brichdcek 1991). Auf einer Fliche
von mehr als 100 m? wurden Flachlandsiedlungen in
Borek, Ceské Budé¢jovice (Nr. 3), Knin, Plav, Staré
Hodéjovice und Vrdbc¢e zumindest teilweise ent-
deckt, die anderen wurden nur in kleinen Flichen
oder in Schnitten erfasst. In Bezug auf die GroBe der
analysierten Fundstellen scheinen zwei Gruppen un-
terscheidbar zu sein - die erste umfasst Siedlungen
mit einer Groe von etwa 1 bis 3 ha (z. B. Hosty,
Staré Hodé¢jovice), die zweite Gruppe besteht aus
Fundstellen mit einer maximalen GroBe von 0,1 bis
0,5 ha (z. B. Knin - Bysov, Vrabce).

Von den untersuchten Fundstellen lieferte die mei-
sten Informationen uber die innere Struktur die
Siedlung in Hosty, wo eine Reihe von Pfostenstruk-
turen, die iiber das gesamte Forschungsgebiet ver-
streut waren, sowie zwei nicht gleichzeitige Griben
mit einer Breite von 2 m und 4 m nachgewiesen
werden konnten (Abb. 3:A; Bichdcek 1991, Abb. 2).
Diese Fundstelle brachte mindestens 12 Hauser der
Pfostenkonstruktionen (Abb. 3:B), in deren Nihe sich
Lagergruben befanden (Bfichdcek 1991, 90). Eine an-
dere Siedlung mit einem festgestellten potentiellen
Wohngebdude ist die Fundstelle in Knin - BysSov
(Abb. 4).

In vielen Flachlandsiedlungen wurden mehrere
iibliche Siedlungsgruben dokumentiert, fiir die es
normalerweise unmdoglich ist, ihre urspriingliche
Funktion zu bestimmen, obwohl einige Hinweise auf
Produktionsaktivititen in der Wohnsiedlung liefern
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koénnen (Abb. 5-6). In einigen Fundstellen wurden
auch Kulturschichte erfasst (z. B. Hosty, Knin -
BySov, Plav: Abb. 7), aus denen die meisten Artefakte
stammen. Andere siidbohmische Siedlungen, die
sich in heutigen Uberschwemmungsgebieten befin-
den, brachten Belege der erodierten und akkumu-
lierten Kulturschichten (Abb. 8).

Die meisten der analysierten Siedlungen koénnen
nicht genauer chronologisch klassifiziert werden, da
weniger signifikante Siedlungsfunde normalerwei-
se keine feinere Chronologie zulassen. Von den 16
Flachlandsiedlungen im Gebiet von Ceské Budéjo-
vice kénnen derzeit nur vier chronologisch genauer
klassifiziert werden. Die einzige Siedlung (in Ceské
Budéjovice) kann mit einiger Vorsicht in die dlteste
Phase der sudbohmischen Frithbronzezeit, d.h. in
die Stufen Bz Al/A2, eingeordnet werden. Mehre-
re Besiedlungsbelege in Siidb6hmen fallen in die Bz
A2-Phase, von den Flachlandsiedlungen kann jedoch
nur eine mit Sicherheit aufgenommen werden - die
dltere Phase der Besiedlung in Hosty (Benes 1988,
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11; Bfichdcek 1991, 90, 93). Diese Fundstelle wurde
(ununterbrochen?) auch in die folgende Phase Bz
A2/B1 besiedelt, gleich wie die kiirzlich untersuchte
Siedlung von Borek. Neben einer gréfleren Menge
typischer Keramik (Abb. 9) wird die Datierung die-
ser Siedlung auch durch das Radiokarbondatum
3430 BP + 25 (nach Kalibrierung 1876-1630 v. Chr.;
Chvojka — Sdlkovd — Sida a kol. 2021) gestiitzt. Viel-
leicht gehort in diese Phase auch die Siedlung in
Ceské Budéjovice - ,Dobrovodskd stoka®, wie aus
zwei Radiokarbondaten 1714 + 136 v. Chr. und 1634
+ 135 v. Chr. (Jankouvskd 2001) hervorgeht. Bisher
kann keine Flachlandsiedlung in der Region Ceské
Bud¢jovice sicher in die frithe Phase der Mittelbron-
zezeit Bz Bl einbezogen werden.

Die meisten analysierten Flachlandsiedlungen wei-
sen keine direkte Verbindung zu anderen zeitgenos-
sischen Fundstellen auf. Alle Siedlungen befinden
sich jedoch in einer relativ dicht besiedelten Land-
schaft mit Belegen von mehreren Griberfeldern,
Burgwillen sowie Hortfunden.
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