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Rozhovor s Dusanem Luznym a Lubosem Bélkou

Interview with Du$an Luzny and Lubo$ Bélka

Josef Petrzelka

Pozvani k dalSimu rozhovoru piijali
prof. Dusan LuzZny, ktery pusobi na zdej-
§i brnénské Katedre filozofie FF MU, ale
také na Katedfe sociologie a andragogi-
ky FF Univerzity Palackého v Olomouci,
a doc. Lubos Bélka z Ustavu religionistiky
FF MU. Museli se vyporddat s podobnymi
otdzkami jako ucastnici predchozich roz-
hovort, jejich odpovédi byly o to zajima-
zaméteni obou dotazovanych.! Oba navic
jako by mé otdzky néjakym tajemnym
zpusobem predjimali, takZe jsem néko-
likrdt ani otdzku nepolozil, presto na ni
zazné€la odpovéd. Doufdm, Ze to ctendre
zaujme stejné jako mne.

Dusan Luzny (*1964) vystudoval soci-
ologii na zdejsi Filozofické fakulté (jesté
pred vydélenim FSS), odborné se vénu-
je studiu novych ndboZenskych hnuti
a sociologii ndboZenstvi, mj. realizoval
vyzkum naboZenskych zvyklosti na Papui
Nové Guineji. V letech 1993-2010 pusobil
na Ustavu religionistiky FF MU.

Lubos Bélka (*1958) vystudoval filoso-
fii a biologii na FF MU a PrF MU Brno,
poté se jeho odborny zdjem presunul
k religionistice. Mezi vyznamna témata
jeho bddani patii mj. problematika védec-
kého kreacionismu nebo vyzkum Zitého

1 Otdzky zaznély opét ,ziveé“, byly i tentokrat za-
znamenany v podobé zvukového zdznamu, kte-
ry byl nasledné - tentokrat za vydatné pomoci
Matéje Troupa (jemuz zase pomohla uméla in-
teligence) - zpracovan a upraven do predklada-
né podoby.

buddhismu v Burjatsku (soucdst Ruské
federace, Burjati jsou etnicky blizci Mon-
golim a jejich republika je na hranicich
s Mongolskem).

Josef Petrzelka (P): Moc dékuji, Ze jste
tady.

Lubos Bélka (B): To je nase potéseni.

Dusan Luzny (L): To je pro nds samo-
ziejmé Cest!

P: V tom piipad¢ jsme vSichni potéseni
uz ted. (smich) Dneska je to trochu zvlast-
ni situace, protoZe poprvé zde mam dva
dotazované, ktef'{ se oba odborné vénuji
nécemu jinému nez filosofii. Jsem sdm
zvédavy, jak se mi to povedlo s otdzkami
a k ¢emu dospéjeme.

Jaky je vas vztah k filosofii?

P: Prvni otdzka by byla - jaky je vas
vztah k filosofii? A muzZete odpovidat,
na jakékoliv roviné chcete. Kazdopddné
mé zajimad vas vztah k filosofii jak v roviné
institucionalni nebo formalni, tak i v té
osobni.

L: Lubos zac¢ne. Lubo§ ma k filosofii
samozi'ejmé daleko bliz.

B: No dobfe. Ja jsem se poprvé do-
stal k filosofii - k té akademické -
v roce 1979, kdyZ jsem zacal studovat
tady na alma mater filosofii a mél jsem
to Stésti, Ze jsme byli prvni roc¢nik, pro
ktery se oteviela kombinace s biologii.
Studoval jsem filosofii tady na filosofické
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fakulté a na prirodovédé obecnou biolo-
gii a snazil jsem se ty dva obory né¢jakym
zpuisobem propojovat, takZe jsem se za-
cal vénovat filosofickym aspektiim teorie
druhu. Tomu jsem se vénoval uZ jako
student a diky tomu, Ze tady byla velmi
oteviend a prdtelskd a vstiicna atmosfé-
ra, tak jsem uz jako student publikoval
ve sborniku,? coZ bylo dzasné; tenkrat
mné to nabidl Jifi Gabriel. Moji prdci
vedl profesor Machdcek a konzultantem
byl docent Antonin JaSek z lékarské fa-
kulty, ktery se vénoval otdzkam filosofie
a biologie. Ale pak mne zldkali do Pra-
hy, kde byla Laboratoi evolu¢ni biologie
a Akademie véd. Tam jsem zustal vlastné
az do pocatku devadesdtych let a vénoval
jsem se zase teoretickym aspekttim biolo-
gie. Pak jsem se ale po pravdé uz moc
k filosofii jako takové nedostal, protoze
jsem se zaméril jinym smérem, ale to uz
je mimo tu otdzku, takZe to honem ne-
chdme na DuSanovi.

L: Ne, ne, mohls povidat celou dobu,
ja jsem doufal, Ze si to tady celé odmlcim,
protoZe mlcenti je taky asi forma filosofo-
vani, ne?

B: Mhhh.

L: Ja na Lubose navazu z jiného uhlu
a pak se vratim k tém svym prvnim kon-
taktim. J4 jsem si na Lubose vzpomnél,
myslim minuly tyden, kdyZ jsem v Olo-
mouci mél setkdni s lidmi z prirodovédec-
ké fakulty a z mediciny a oni sami 1ikali,
Ze by se jim libila néjakd kombinace tfeba
jako matematika a filosofie. A to byli ti

2 Pozn. red.: BELKA, Lubos. K diskusi o biologic-
kém druhu. In Sbornik pract Filozofické fakulty br-
nénské univerzity. 1984, B31, s. 59-64. Dostupné
z <https://digilib.phil. muni.cz/handle/11222.
digilib/106482>. (Viz také dva navazujici ¢lanky
ve sbornicich z let 1985 a 1986.)

lidé, kter'{ vystupuji porad s jistou aver-
zi vici filosofické fakulté a tém nasim
spavédam®“. M¢ prekvapilo, Ze oni sami
zacali zdiraziovat, Ze by potiebovali Sir-
§i pohled, kontext a prosté jiné mysleni
uz vlastné v ramci bakaldi'ského a magi-
sterského studia, a volali znovu po tom,
co vlastné Lubo$§ absolvoval, totiz Ze se
studuje filosofie a néjakd feknéme tvrda
exaktni tvrda véda jako biologie nebo fyzi-
ka nebo matematika nebo néco takového.

K tém mym zacatkim: Ja jsem nevy-
studoval filosofii, ale fyzicky jsem se s ni
setkal - kromé toho, Ze jsem se dotykal
néjakych knih - tady na chodbé,? proto-
7e ja jsem studoval sociologii a tehdy ty
katedry byly trosku mensi, takZe jsme sdi-
leli stejnou chodbu. A navic jsme sdileli
nékteré predndsky, takZe jsem se potkal
s Radimem Brdzdou a dal$imi. VZdycky
jsem k filosofii vzhliZel s jakymsi obdivem,
7e to jsou filosofové a oni tak jako pre-
mysleji, zatimco my sociologové jsme v té
abstrakci pon¢kud niZ.

Ale pak jsem si ¢im ddl tim vic uvédo-
moval nejen potirebu jakési kultivace mys-
leni, ale i propojeni sociologie a filosofie.
Byly to predndsky Jaroslava Stiiteckého,
ktery byl vystudovany filosof a v té dobé
vedl katedru sociologie. Pak mé hodné
ovlivnily predndsky Jana Kellera, ktery se
zaméruje na teoretickou sociologii, zatim-
co u Striteckého to byla vlastné historie
sociologie nebo socidlniho védniho mys-
leni a estetiky a dalSich véci. U Kellera to
byla sociologicka teorie, kterd se uz blizi
trosku socidlni filosofii. A pak na mé jesté
hodné zapusobily predndsky Stanislava

3 Tj. pred dvefmi mistnosti, v niz se rozhovor
uskutecnil, v ptizemi budovy A Filozofické fa-
kulty MU (pozn. red.).
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Hubika, ktery do toho cpal Wittgenstei-
na a mladého Marxe a zenbuddhismus,
a tim byl také inspirativni, protoZe to bylo
provokativni.

Ja sociologii chdpu tak, Ze empiricky
vyzkum, ktery si pod sociologii vétsina
lidi predstavi, je sice nedilna ¢ast, ale to
je jenom mald ¢dst sociologie. Sociologie
jsou i vyzkumy, ale primdrné to je socidl-
ni teorie, kterd v nékterych oblastech md
velmi blizko k filosofii. Pojmovy apardt,
ale hlavné zptisoby vytvdreni sociologic-
kych teorii - v tom se sociologie bez fi-
losofie neobejde, byt to neni metafyzika
ani ontologie ani logika. Ale co sociologie
(a nejen sociologie) hodné potiebuje a co
filosofie muzZe poskytnout, je kritické my-
Sleni a viibec zpusob argumentace a vy-
stavby védéni a poznani.

B: Jestli na to mGZu navdzat - ale z jiné
perspektivy. Totiz studovat filosofii, to
znamend zacit u déjin filosofie. Filosofii
si vlastné nelze predstavit bez déjin toho
oboru, coZ pro jiné obory neplati. Tieba
v biologii - to je velmi exaktni véda - stu-
dovat déjiny biologie je takova tfeSnicka
na dortu a neni to conditio sine qua non,
kdezto ve filosofii ano. Proto filosofie
neni totéZ co véda. A kdyZ jsem presSel
na religionistiku, r'esil se problém, jak
ma byt religionistika etablovand, vétSinou
tedy v konfrontaci s teologiif, a vlastné
jaky typ védy mad religionistika predsta-
vovat. A tam mi ta zkuSenost s exaktni
védou prisla jako docela dulezitd. Oni
se k tomu vraceji dneska kolegové tieba
v Laboratofi pro experimentdlni vyzkum
ndboZenstvi (LEVYNA), kde vlastné pra-
cuji tak, jak pracuji exaktni védci. U nich
experiment musi byt vystavén tak, aby vy-
hovoval kritériim védecké price, coz v ji-

nych oblastech religionistiky neni uplné
samozi'ejmé.

P: No, vy jste uz mi odpovédeéli -

L: - dplné na vSechny otdzky, co jsi
mél nachystané, super - tak mdZeme jit.
(smich)

B: Pockej, ja chci rict jeSté jednu véc,
kterd by tu urcité méla zaznit. A to navdzu
na DuSana, jak 1ikal, Ze jsme byli na jed-
né chodbé. To je samoziejmé pravda, ale
byla tam i persondlni unie - Lubos§ Novy.
Ale to nebyl jenom on, my jsme tady méli
taky Machdcka. Ja jsem byl jeho posledni
famulus, pomocnd védeckd sila. Macha-
cek mél - tak se tomu rikalo - filosoficky
krouzek. Ten filosoficky krouzek byl mys-
lim vzdycky ve ¢tvrtek, byl timhle napro-
ti a bylo to uzasné, protoze tam chodilo
opravdu pdr zdjemcud - tfeba osm lidi -
a tfeba i z jinych obort. A kdyZ skoncil
krouzek, tak se Slo samoziejmé do Akd-
dy. Machdcek s ndmi do Akddy nechodil,
ale tam uZ jsme se potkdvali pravé s tim
LuboSem, s Jirkou® atd. a bylo to tZasné.

L: To byl rozdil mezi filosofy, vzneSe-
nymi to lidmi, ktefi chodili do Akddy,
a ndmi, proletaridtem, sociology, kteri
jsme chodili k Cdpovi.

B: (smich) Ale my jsme k Cdpovi taky
chodivali, kdyZ jsme chtéli konzultovat
Lubose Nového, protoZe jsme presné
védéli, Ze v jedendct hodin uz tam bude,
a nejenom on.

L: MoZna jesté k tomu - my jsme na so-
ciologii cetli Hegela a dalsi takovou klasi-
ku, dnes se to asi bohuZel na sociologii
necte. A mam Spatnou zkuSenost s dnes-
nimi studenty z jinych obord, napiiklad
sociologie, tfeba v Olomouci na nasi

4 Mysli se Lubos Novy a Jifi Gabriel (pozn. red.).
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katedie, kdy je vidét, Ze by jim ta filosofie
hodné prospéla nejen kvili kritickému
myslent, ale i kvili vystavbé néjaké argu-
mentace. Oni napiSou text, kde si mysli,
ze néco vyplyva z néceho, a pritom to je
Uplné mimo, tam neni vibec jasné, co
chtéli rict a jak k tomu argumentacné
dosli. To by bylo takové instrumentdlni
pojeti nebo vyuZiti filosofie.

Pro¢ by studenti jinych obord - zvlasté
u téch vasich - méli, éi neméli absolvovat
kurz filosofie?

P: To musim otdzky uplné popieha-
zovat a zkusim navdzat tak, abychom se
dostali k tomu, co jste pravé zminili. Ted’
se nabizi otdzka, pro¢ by studenti jinych
obora - zvlasté téch vaSich - méli, &
neméli absolvovat kurz filosofie. UzZ jste
o tom mluvili, bylo by jesté néco, co byste
k tomu doplnili?

L: Kromé té ucelovosti, naucit se my-
slet 2 umét to pouZivat, tak si myslim -
jak se v predchozich rozhovorech mluvilo
o kultivaci osobnosti a koneckoncti celé-
ho prostiedi -, Ze filosofie v tom hraje
nezastupitelnou ulohu, Ze ani ta tvrdd
véda se neda délat dobie, pokud clovék
neni kultivovany a nemd dostatecny pie-
hled jak kulturni, tak hlavné intelektudl-
ni. Mdm pocit, Ze i takzvani tvrdi védci
postupné béhem svého individudlniho
vyvoje dospéji do fdze, kdy je to dotlaci
k filosofii a k uméni, prijdou k tomu svou
cestou a v takové specifické podobé¢, ale
vznikd u nich potieba ¢ist filosofické texty
a ddl se vzdélavat. A je to na nich poznat
— s témi, kteri to zacali délat, se da mluvit
jako s lidmi (smich), zatimco ti ostatni jsou
prosté zahledéni jenom do té své Skatul-

ky. Myslim si, Ze to hodné pomdha i roz-
voji osobnosti.

B: Pokud je ta otdzka zamérena taky
na to, proc¢ by se studenti zejména na fi-
losofické fakulté, ale i jinde na univerzi-
té, méli setkat s filosofif, pak mit alespon
zakladni prehled o filosofii od antiky az
po soucasnost povazuji opravdu za néco,
co patif k dobrému vzdélani, a nejenom
v humanitnich a spolecenskych a podob-
nych oborech, ale vibec. V tomto je sa-
moziejmé filosofie nezastupitelnd. Roz-
hodné jsem pro.

L: My bohuzel Zijeme v dobé, kdy jed-
nim z téch klicovych slov i na vysokych
skoldch je uplatnitelnost, jako ,k ¢emu to
je“, ,jak se absolventi filosofie uplatni®. Ja
vzdycky ddvam priklad naseho spolecné-
ho absolventa Davida Varika, ktery vystu-
doval filosofii a religionistiku, dva obory,
které jsou na prvni pohled k nicemu. No
a ted je vrchnim persondlnim reditelem
nadndrodniho koncernu Siemens, Zije
a pracuje v Erlangenu v Némecku. Kdyz
jsem se ho ptal, jak se k tomu dostal, tak
- kromé toho, Ze Sel nejdiiv na brigddu
atd. - 1ikal, Ze jak postupoval v hierarchii,
jeho nadrizeni mu fikali, ¢eho si na ném
nejvic vazi a pro¢ ho vlastné tlacili dopre-
du: Zaprvé, Ze umi jazyky, to je nutnost.
Ale zadruhé, Ze vi, kde najit informace
a co s nimi udélat, Ze umi kriticky myslet
amd néco, o em mi ¢im dal vic prijde, Ze
je to jedna ze zdkladnich vlastnosti bada-
teld ve vSech oblastech - totiZ kreativitu
a Ze je origindlni. To znamend, Ze ho na-
padne néco, co by nenapadlo nikoho ji-
ného. K takovému ndpadu nevede primd
cesta, ten ndpad se zrodi, kdyZ je struk-
tura nasycena vazbami, tak najednou se
néco vyloupne. KdyZ je ¢lovék sectély, md
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zkuSenosti, které jsou na prvni pohled
k nicemu, tak najednou se tam udéld né-
jaka skulinka, kreativita se dostane naho-
ru a vypadne néjakd origindlni myslenka,
ndpad. A to jsou lidfi v pozitivnim smyslu
slova, ne jenom lidé, kter'f pouze replikuji
a modifikuji néco, co délali jini, ale kter'{
prichdzeji s novymi myslenkami. A v tom
je filosofie v néjaké podobé podle mé ne-
zastupitelnd.

B: U nds je to prece tak, Ze kazdy ab-
solvent religionistiky uplatnéni najde. My
nemame snad zadného nezaméstnaného,
moznd jednoho, dva. Ale samoziejmé
ne v tom oboru. Je prece velké mnoZstvi
obord, na které se Zidna vysoka skola vy-
studovat nedd. A uz bych jen opakoval to,
co fikal Dusan. UZasné je, 7e ten David
Vanék si udélal doktorat. Viibec k nice-
mu ho nepotiebuje - a pravé toho si ¢lo-
veék vazi.

L: Filosofie je potiieba také proto, Ze je
to nebezpecnd disciplina pro populistic-
kou politiku.

B: Presné tak.

L: Podryvd moc, i kdyZ to tifeba neni
zamérné jako v pripadé¢ kritické teorie.
Ale uZ jenom tim, jak kultivuje lidi a jak
je vede k samostatnému mysleni, je ne-
bezpecnd. To spojuje tu dobu, kdy jsme
studovali my, s dnes$ni dobou. Filosofie
tehdy byla nebezpec¢nd a dneska pomalic-
ku zacind byt nebezpecna taky, proto je
potreba ji chrdnit a ddl rozvijet.

Co by mélo byt obsahem kurzu filosofie pro
studenty jinych obort?

P: Jesté bych trochu zlstal u té otdzky
filosofie pro studenty jinych obort. My
tady mdme takovy kurz, sim ho uc¢im

a prijde mi ¢im ddl tim zajimavéjsi nebo
smysluplnéjsi to ucit. Kdybyste ted mc¢li
velmi strucné, kazdy jednou vétou fict,
se v ramci tohoto kurzu studenti jinych
oboru véetné téch vasich dozvédéli, co by
to bylo?

L: Jednou vétou jo? To neni filosofie!
(smich)

P: Uz jste o tom mluvili a uvedli jste né-
kolik véci, ale kdybyste ted’ méli zdaraznit

B: J4 ji mdm, ale bude to néco jako
definice v kruhu. Je to prosté filosoficky
pohled na svét, na lidskou aktivitu v ném,
také na védu. Proto jsem rikal, Ze filosofie
neni totéZ co véda, kdezto tfeba religio-
nistika chce byt védou - samoziejmé ne
tou exaktni, jako je fyzika a tak ddle, ale
filosofie prindsi prosté filosoficky pohled
na svét, ktery je naprosto nezastupitelny.
Proto naprosto vazné fikdm a myslim, Ze
religionistika je jenom jedna, tak jako je
jenom jedna biologie ve smyslu jednoho
védniho oboru, ale ta filosofie neni je-
nom jedna, filosofie je v tomto ohledu
dplné jind, nez jsou ty standardni védy.
A pokud se to studenti dozvédi - a do-
zvédi se to pouze prostrednictvim studia
déjin filosofie, tak je to obohati. Ale to
vlastné nebyla jedna véta.

L: Tim, Ze nedélas tecky, tak to je po-
Idd jedna dlouhd véta (smich). J4 nevim.
Zélezi samozi'ejmé na tom oboru, o ktery
se jednd, myslim ted’ ten druhy obor. Asi
vSichni by méli mit zdklady logiky nebo
argumentace. To si myslim, Ze jde napric
vSemi obory, a pak - to se zase budu opa-
kovat - ten kriticky pohled, kritické my-
Sleni. Zpochybniovani, uméni kultivované
zpochybrniovat takzvané pravdy nebo to, co
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se bézné povazuje za pravdu. To kultivuje
myslent, ale také predstavuje svét v rizno-
rodosti, nepriedkldda svét jako jednolity, ale
jako radu svétq, které jsou stejné legitimni,
i kdyZ funguji na zdklad¢ svych odliSnych
pravidel, nékdy neprenosnych. A filosofie
by mohla ukazovat nebo rozvijet schopnost
porozumét této ruznorodosti svéta. Ale
nevim, jak by to konkrétné¢ mélo vypadat.
Jestli to jsou déjiny filosofie, nebo néjakd
specializovand prednaska k néjakym aktu-
alnim, zddnlivé prizemnim, kaZzdodennim
otdzkdm ceské spolecnosti, na niz se ukdze
zpusob filosofické reflexe soucasné ceské
- feknéme - situace.

B: Ja k tomu mdm jesté jednu pozndm-
ku. My mdme kurz, ktery se jmenuje
RLB666 - Konec svéta. To ¢islo ndm pro-
sté vyhodil generdator ndhodnych cisel.

L: To neni ndhoda. (smich)

B: Mimochodem ten kurz - to vZdycky
musim fict - je franSiza, protoZe s nim
zacali v roce 2012 kolegové v Bratislavé
a my jsme to od nich rddi prevzali a vidyc-
ky to pfizndvdme. V semestru je dvandct
predndsek, tak tam mdme deset odborni-
kd na rézna naboZenstvi, protoZe vlastné
kazdé naboZenstvi se vice ¢i méné néjak
koncem svéta nebo koncem vibec zaby-
va. A pak jedendctou predndsku md Josef
Krob - a to je filosoficky pohled - a dva-
nactou predndsku, kterd vzdycky byvd
na hvézddrné, ma Honza PiSala - a to je
astronomicky pohled na konec svéta. Mu-
sim rict, Ze specidlné Josefova predndska
je studentstvem velmi oceriovdna. Na ten
kurz chodi normdlné 250 lidi, je to pro
celou univerzitu. Kdyby ten kurz byl bez
toho filosofického pohledu a bez toho
védeckého, bez toho astronomického po-
hledu, to by bylo velké ochuzeni.

A pak mam jesté jednu konkrétni véc
k setkdvdni s filosofy, to je Cisté institu-
ciondlni: Ja jsem byl nékolik let predse-
dou panelu GACRu, ktery se jmenuje
Filosofie, teologie, religionistika, je to
panel 401. Tam je zhruba dvandct ¢lent
panelu a je to rozloZeno tak, Ze je tam
pomérné hodné filosofti, méné teologt,
a jesté méné religionisti, ale vZdycky je
snaha, aby tam tyto obory zastoupeny
byly. Musim fict, Ze za ty roky, co jsem
tam byl, z toho mdm opravdu skvély do-
jem, jak to funguje. Jde vlastné o rozdélo-
vani penéz, coz by mohlo zpusobit velké
tfeni atd. Neni tomu tak, pokud se dobre
osetif stfet zajmu, coZ se fakt oSetiuje, tak
to funguje dobre. A tam se ukazuje, jak
jsou filosofové prdavé tim, Ze maji ten fi-
losoficky background, schopni daleko vic
nahliZet na teologické nebo religionistic-
ké projekty nez naopak. Jd jsem m¢l tu
vyhodu, Ze jsem filosofii vystudoval, takze
kdyZ jsem byl zpravodajem néjakého filo-
sofického projektu, mél jsem asi trosku
ulehcenou pozici, to jen tak na okraj.

L: Mo7nd druhou pozndmku, co jsem
si uvédomil na zakladé toho, co rikas.
Moz7n4 je uloha filosofie nebo jeji prinos
v tom, Ze ackoliv to neni uplné explicit-
ni, filosofie je postavena na néjakych
hodnotach, napriklad respekt vaci dru-
hé stran¢, uméni vést dialog a tak ddl.
To je myslim véc, kterd presahuje nejen
do téch jinych obord - tfeba i ve vyuce,
kdyZ se vracim k té tvé otdzce -, ale pak
tfeba i do Sirsi spolec¢nosti. To je zase -
jak jsem uz fikal - ta kultivace jedinca
a nakonec celého toho prostredi, ve kte-
rém Zzijeme.

B: Tohle myslim je opravdu good
point, to souvisi s tim, jak jsem frikal,
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7e religionistika a véda je jenom jedna,
ale filosofie ne. V biologii byly na pocat-
ku padesdtych let minulého stoleti dvé
koncepce, jakd je struktura DNA. Jednu
razil Linus Pauling - Ze to je trojSroubo-
vice, a James Watson a Francis Crick pri-
§li s tim, Ze ne, Ze je to dvojSroubovice.
A prosté budto plati to, nebo plati ono,
neni to tak, Ze pilka ma tfi a palka md
dvé. A jak se to da zjistit? No jediné tak,
7e se to overi empiricky. Ale byly to dva
konkuren¢ni modely - a neni to tak, Ze
jeden je 1zivy a druhy pravdivy. A diky
tomu, Ze véda je oteviend a Ze kontrola
probihd uplné jinak nez ve filosofii, tak
Linus Pauling pak samoziejmé uznal, Ze
jeho koncept neodpovidd skutecnosti.
Tak to ve filosofii neni, protoZe filosofie
je z principu pluralitni, kdeZto biologie
- v tomto pripad¢ genetika - prosté plu-
ralitni neni. Je to zvla$t dobré pripome-
nout tady, protoZe kousek odsud ptisobil
Gregor Mendel, otec zakladatel genetiky.

L: MoZna ta pluralita je jedna z tako-
vych dilezitych véci, co vlastné spojuje
i filosofii a religionistiku, at se taky vyjad-
Iim k tomu oboru, ktery nds spojuje. Re-
ligionistika je zaloZend na respektu k rtz-
norodosti, k riznym kulturam, k riznym
ndboZenstvim. Taky nemutzZe kddrovat
a rikat, které je pravdivé, které je horsi,
které je svétlejsi, tmavsi a ja nevim co.
Myslim si, Ze zaklad je pravé v tom filoso-
fickém zptisobu uvaZovani o svété. Neni
ideologické, cernobilé a ani teologické.
V tomto sméru ma religionistika jedno-
znacné bliZ k filosofii nez k teologii, kdyz
uz jsou ty tii obory v tom vasem panelu
GACRu a v oblasti vzdéldvani vedle sebe.

B: To urdité. Prestoze to muzZe ,zven-
ku“ vypadat, Ze teologie a religionistika

prece studuji boha. Ne, nestuduji boha.
Studuji ndboZenstvi a kazdy ten obor to
naboZenstvi pojimad trosku jinak, jinak po-
jimd ndboZenstvi teologie, jinak religio-
nistika.

Co pro vas filosofie vlastné znamena?

P: Ted jste zase otevreli jedno dalsi vel-
ké téma, ke kterému se dostaneme. Ale
ja bych ted trosku $foural. Vy jste hodné
povidali o tom, co filosofie miiZze prinést
studentim, pro¢ je dulezitd, ale Lubo$
sam se tam v jednu chvili ptiznal, Ze pou-
zije takové kruhové vyjddreni, Ze filosofie
prinasi filosoficky pohled. Ja se proto mu-
sim zeptat: Co pro vas filosofie znamend?

B: Kdyz jsem nastoupil na fakultu
v tom roce 79 a pét let jsem tady filosofii
studoval, tak mi to otevielo uplné novy
svét. Na gymplu tam byly jakési zdklady,
ale pro mé to byl myslenkové novy svét.

L: Po tom se dost téZko néco fikd.
(smich) Uméni dobre zformulovat vy-
zkumny problém na urcité urovni ab-
strakce, hleddni souvislosti v obecnéjsich
kategoriich. MiZeme zkoumat jednotlivé
prvky reality a nakonec muiiZeme nebo
nemusime dospét k tomu, Ze néco maji
spolecného nebo rozdilného a umét se
vlastné, nechci rict povznést, ale mozna
jo - podivat se na svét, na problém z nad-
hledu.

Anebo to miiZeme brat jako vyzvu, kdy-
bych navdzal na to, co tikal Lubos. Filo-
sofie jako vyzva, kterd reflexivné ukazuje
nase odborné a lidské nedostatky. Ne Ze
bychom je vylepsili, to ne, ale uvédomili
si svoje vlastni pripoutdni k néjaké dobé
a mistu. To je podobné jako v obecné
sociologické teorii, kultivace reflexivity
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kritického mysleni, identifikace vlastnich
hodnotovych a svétondzorovych a priori
nebo predznamendni a snaha ne se jich
zbavit, ale néjak s nimi pracovat.

Jaky je podle vas vztah mezi filosofii a na-
bozenstvim?

P: A ted k té dalsi velké oblasti, které
jste se uz sami dotkli - filosofie a ndboZen-
stvi. Vy jste se zabyvali odbornym studiem
naboZenstvi a odborné jste v této oblasti
pracovali. Jaky je va$ pohled na vztah filo-
sofie a ndboZenstvi?

L: Lubo$ to md myslim uZ nachystané,
ne?

B: Pravé Ze ne. (smich) Toto je pro mé
velmi té7ka otdzka. Ale jd vim, proc je
to tézkd otdzka - protoZe ja jsem se po-
pravdé receno timto nikdy nepotieboval
zabyvat. DuSan mluvil o tom, jak procha-
zel riznymi obory, ja jsem to mél jesté
daleko komplikovanéjsi - religionistiku
jsem nevystudoval, protoZe nebylo kde
a v dobé¢, kdyz bych ji tfeba mohl zacit
studovat, uz jsem se musel vénovat jinym
vécem. Jd jsem se poprvé s ndboZenstvim,
konkrétné s buddhismem, kterym se za-
byvam, setkal na Zivo v Burjatsku. Konec-
koncti Dusan taky, vzdy( jsme tam byli
spolu.

L: Ale setkal ses s ndboZenstvim urcité
i jinde neZ jen na Sibifi. Vidyt se staci
rozhlédnout kolem sebe.

B: To md§ samoziejmé pravdu, ale ji
jsem byl clovék nendboZensky, mé to fakt
nezajimalo, protoZze mné dost stacila ta
filosofie s biologii a protoze mé rodinné
pozadi je takové, Ze u nds ndboZenstvi ne-
hrédlo Zadnou roli. Védél jsem, Ze to exis-
tuje, ale bylo to mimo mé.

Pak jsem na zacdtku devadesatych let
odjel na tu Sibif, kde jsme travili celd 1éta,
a studoval jsem obnovu ndboZenského
zivota, konkrétné buddhismu na uzemi,
kde Ziji Burjati, coZ jsou v podstaté sever-
ni Mongolové. A najednou jsem se setkal
opravdu s tim, ¢emu se rika Zzité ndbo-
Zenstvi. A clovék to studoval empiricky,
to znamend na misté a popravdé¢ receno,
na néjakou filosofii tam prostor nebyl.
Kdyz jsem se z toho terénu vrdtil, tak
clovék musi néjak zpracovat data, kterd
ziskal, ale filosofii jsem k té své praci né-
jak nepotieboval. Moznd je to Skoda, ale
nevim, jak bych ji vyuzil. Ja jsem ten bu-
ddhismus studoval spiSe na té konkrétni
empirické matérii, to mi zabralo nejvice
casu a energie, protoZe my jsme tam byli
jako prvni badatelé.

To druhé setkdni ndboZenstvi s filoso-
fif je snad v tom, Ze mam kurz, ktery se
pavodné jmenoval NdboZenstvi a evolu-
ce a dneska se jmenuje Evolucionismus
a kreacionismus. Ten kreacionismus je,
dejme tomu, urcity filosoficky smér, ale
to my v tom kurzu moc nefesime, vé-
nujeme se totiZ uplné konkrétnimu pro-
blému, a to jsou rdzné typy takzvaného
védeckého kreacionismu, coZ je pseudo-
véda a tak ddle. Nefesime problém kre-
acionismu ve smyslu filosofickém. Pro¢
nefeSime tento problém? ProtoZe se za-
byvame naprosto konkrétnimi projevy
kreacionismu. Samoziejmé to je hlavné
ve Spojenych stdtech, ale nejenom tam,
tfeba i v Rusku, tam je velmi pozoru-
hodny vyvoj, nebo v Turecku a dalSich
zemich. Abych to uzavrel, prestoZe jsem
filosofii vystudoval a jeden cas jsem v ni
pracoval, tak popravdé receno to trosku
vySumeélo.
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L: Na Lubose se krdsné¢ navazuje, pro-
toze muzu navazat kdekoliv. (smich) Ne-
vim, jestli odpovim na tvoji otdzku, ale
ja mam podobny pristup k naboZenstvi,
prost¢ mé ndboZenstvi nezajimalo ani
jako odborné téma. Po absolvovdni za-
kladniho studia sociologie, kdyZ se nery-
sovalo Zadné misto, tak sociologové casto
$li na doktordt, respektive na interni aspi-
ranturu ¢ili CSc., do Prahy na Ustav pro
filosofii a sociologii, tehdy to bylo jesté
spojeno. KdyzZ jsem tam Sel jd, nebylo jiné
misto nez na oddéleni socidlni struktu-
ry, mél jsem tam téma inteligence jako
socidlni kategorie, jako skupiny v rdamci
struktury socialistické spolecnosti. To mé
viibec nezajimalo, tak jsem mél dost ¢asu
- v té dob¢ doktorské studium vypadalo
samoziejmé uplné jinak nez dnes, dneska
je to daleko ndro¢néjsi.

Mél jsem tedy hodné casu, takZe jsem
cetl to, co mé zajimalo, a zacal jsem cist
Konfucia a Lao-c‘ a tady tyhle divné véci.
Chodil jsem na néjaké prednasky, do né-
jakych skupin atd. Nevim, jestli to byla
filosofie, nebo ndboZenstvi, ja jsem to
v kazdém pripadé zacal cist spiS jako filo-
sofii, ale soucasné se to tam tak prolind,
7e tézko Tict, jestli se ty nase zdpadni kate-
gorie na to daji pouzit. Pak jsem se po re-
voluci vrdtil do Brna a nastoupil jsem
tady na Mendldk na ustav Akademie véd
a tam jsem pokracoval taky v takovém
trosku volnéjSim rezimu a fikal jsem si,
7e bych odjel né¢kam do néjakého budd-
histického kldStera, abych zjistil, jak to ti
buddhisté maji.

Vidél jsem v né¢jakém casopise reportdz
o tom, Ze nc¢kde v Rusku na Sibifi jsou
néjaké buddhistické klastery, a zajimal jsem
se troSku o Wittgensteina a zenbuddhis-

mus po vzoru Hubika a tam se objevilo
to téma mlceni. Proto jsem iikal na zacdt-
ku, Ze budu spi§ mlcet, protoZe tam je to
spolecny motiv: O vécech, o kterych se
nedd mluvit, je potfeba mlcet. Tao te ting
zacind tim, Ze tao, které se neda vyjadrit,
neni to spravné tao (zdlezi na prekladu),
a tam se to néjak propojovalo, takze jsem
chtél poznat, jak ten buddhismus funguje,
a chtél jsem napsat odborny text o ml¢eni.

PriSel jsem za Biefou Horynou, ktery
tam tehdy byl, a ten se mnou rychle vy-
béhl - Ze to je uplny bldbol psat o mlceni
a buddhismu, af na to zapomenu, Ze jsem
se uplné pomatl a tak ddl. No a pak vznik-
la religionistika jako dstav. Tam mi tehdy
rekli: ,ty se zajimd$ o tu vychodni filoso-
fii, tak to bys ndm mohl tady néco pied-
naset pro studenty, néco z toho Vychodu*
nebo ,Orientu®. Takhle jsem se vlastné
dostal k ndboZenstvi. A protoZe jsem byl
mlady, Tekl jsem si pro¢ ne, jasné, néco
jim feknu. A jeli jsme do Burjatska, pak
jsem jezdil do Indie a na Papuu a jinde
a pordd se tam michd to ndboZenstvi -
ale pordd nevim, jestli je to ndboZenstvi.
Nardzime na to na predndSkach - i tady
v té posluchdrné vedle pred chvilkou, jest-
li totiZ to, co nds zajimd - tfeba buddhis-
mus -, jestli je to filosofie, nebo ndbozZen-
stvi. Buddhisté by rekli, Ze je to dharma
nebo Zivotni cesta nebo cesta - jestli je
to nabozenstvi, nebo filosofie, to se tam
tézko rozlisuje. Vede to ke zpochybnovani
nasich kategorii.

Jsou filosofie a nabozenstvi konkurenéni
vyklady skuteénosti?

P: Zase bych mél dopliujici otdzku.
V drivéjsich rozhovorech zaznélo, Ze
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filosofie a ndboZenstvi jsou dva vyklady
skutecnosti, které si nékdy mohou po-
mdhat, jit ruku v ruce, ale nékdy jsou to
vlastné alternativni a souperici vyklady
skutec¢nosti. Vy se oba tou problematikou
naboZenstvi zabyvite z jiného thlu pohle-
du - rekli byste také, Ze to jsou alterna-
tivni, konkurujici si vyklady skutec¢nosti,
nebo to z vaseho pohledu tak viibec ne-
vyzni?

B: Z mého hlediska to tak neni. Uvedu
to na prikladu, uz jsem tady o tom mlu-
vil - to je ten kreacionismus, tedy v tomto
pripadé takzvany védecky kreacionismus
versus evolucionismus, v tomto pfipa-
dé evolucni biologie. Tam vlastné neni
Zadny rozpor, protoZe tam neni Zadny
spolecny jmenovatel, védecky kreacionis-
mus je prosté pseudovéda, kterou zddna
seriézni véda nebere vazné, a pro mé je
to ndboZenstvi nebo projev naboZenstvi.
Ale zase na druhou stranu nejvétsimi
kritiky védeckého kreacionismu - coz je
fundamentalismus, literalismus, jsou kri-
tici z pozic naboZenskych, protoze pro né
je doslovné cteni Bible problém, nejsou
fundamentalisté. Filosofie a ndboZenstvi
- ano, mohou mit néjakého spole¢ného
jmenovatele, mohou se prolinat, proc¢ ne,
ale rozhodné to nentf tak, Ze by to mél byt
néjaky zdsadni problém ve smyslu konku-
rence.

J4 osobné vyzndavam ten koncept ma-
gistérii. Piirodni védy maji své magistéri-
um, to znamend svét biologie, konkrétné
Zivy svét, teologie (coZ je dejme tomu
ndbozZenskd teorie ndbozenstvi) ma zase
své magistérium a tf'eba religionistika mad
zase své magistérium. Tam jsou néjaké
sty¢né plochy, né¢jaké pruniky, ale prianik
napiiklad mezi védeckym kreacionismem

a evolucni biologii je opravdu nulovy,
protoZe jak muzZe pseudovéda oplodnit
skutecnou védur No, muZe ji oplodnit
tak, Ze ji fekne: tudy cesta nevede. Ale to
uz fikal Cimrman, Ze tudy cesta nevede.
TakzZe ja jsem v tomto velmi striktni.

L: J4 to vidim podobné, jestli jsem po-
rozumél tomu, co Lubos 1ikal. Ja to vidim
spi$ jako rozdilné oblasti nebo prostory,
které se nékdy mohou prolinat, nékdy
mohou byt ddl od sebe, ale jsou rozdilné,
jsou oddéleny, nemusi se prolinat vibec
a funguji nezdvisle, pokud to chdpeme
jako obory. Samoziejmé v okamziku, kdy
se dostaneme na uroven kazdodennosti
clovéka, tam by se ndboZenstvi a filosofie
moznd mohly prekryvat, na drovni, dej-
me tomu, zivotni filosofie.

Ja se to tedy snazim drZet spi§ jako
obory nebo oblasti nebo prostory néjaké-
ho bdddni nebo premysleni a ty funguji
stejn¢ nezavisle, jako funguji nezavisle
na sob¢ psychologie a sociologie - mo-
hou tam byt priniky, ale maji vlastni
identitu.

B: Jo. KdyZ jsme mluvili o téch budd-
histech, oni o sobé¢ casto rikaji - my ne-
jsme ndboZenstvi, protoZe tam neni biih.
Ale samozi'ejmé tam bozi jsou, kterf jsou
mimochodem smrtelni. Ale i kdyZ nékte-
11 buddhisté 1ikaji, Ze nejsou predstaviteli
nabozenstvi, Zze buddhismus neni nabo-
Zensky, Ze to je tieba psychologie zvladani
Zivota nebo nejvyssi pravda nebo filosofie
atd., tak ja si vZdycky vzpomenu na pro-
fesora Pjatigorského. To bylo na School
of Oriental and African Studies, kde
jsem studoval religionistiku, v roce 1994
a 1995. Pjatigorskij byl rusky zid, ktery
emigroval na zdpad v poloviné sedmdesa-
tych let a byl to orientalista, vynikajici lin-
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gvista. A on ndm piednaSel buddhismus
a presné tuto otdzku kladl: je buddhis-
mus naboZenstvi, nebo je to néco jiného
- véda, uméni, filosofie? A rikal: ,Pro mé
je ta odpovéd jednoznacnd v tom slova
smyslu, Ze kdyZ tam identifikuji cisté na-
boZenskou kategorii, tak je to ndboZen-
stvi.“ A takovou kategorii v buddhismu je
nirvana. VSechny ostatni kategorie typu
utrpeni a tak ddle - ty nejsou ndbozZen-
ské. Ale nirvdna neni ani védecky ukon,
ani umélecky tkon, ani filosoficky tkon.
Je to cisté ndboZenska zdleZitost, a proto
buddhismus jako obor primdrné patii
na religionistiku, nikoliv na katedru filo-
sofie. Ale samoziejmé existuje buddhistic-
ka filosofie, to ano.

L: Jenom moZnd na doplnéni nebo tros-
ku z jiné strany to stejné. KdyzZ se fekne
nirvana, tak je to obecné néjaké pojeti
spdsy a v okamziku, kdy se tam objevi
univerzdlni TeSeni kone¢nych problému
lidské existence ¢ili pojeti spdsy - af je to
nirvana nebo rdj nebo vykroceni z kolobé-
hu znovuzrozeni, tak uz je to ndboZenstvi.

P: Jestli tomu rozumim - tak v buddhi-
smu se dokdZe néjak propojit rovina filo-
soficka s rovinou ndboZenskou?

B: To je stejné jako v kiestanstvi. Exis-
tuje kiestanskd filosofie a totéZ v tom bu-
ddhismu. Tam je samoziejmé ta mySlen-
kovd tradice trosku jind a termin filed sofia
oni neznaji, maji jiné kategorie. Oni tieba
o sobé ani nerikaji, Ze jsou buddhisté, ten
termin je nas zdpadni (dnes uz vlastné rika-
ji, protoZe umi anglicky nebo rusky...). Oni
sami vlastné ani nevi, 7e to je ,ndboZen-

P

stvi“, protoZe nemaji koncept ndboZenstvi.
A stejné tak nevi, Ze to je ti'eba ,filosofie®,
protoZe obycejného ¢lovéka na vesnici se

to netykd. KdyzZ jsem studoval Zity buddhi-

smus v tom Burjatsku, toto tam nebylo te-
matizovano, protoze v tom redlném Zitém
buddhismu to prosté neni. Samozi'ejmé ti
mnisi - Iikd se jim chuvaraci, tedy novi-
cové, kteri studuji na skoldch, se tam uci
taky buddhistickou filosofii.

L: Myslim, Ze problém je v tom, Ze ty
kategorie d¢laji hranice nebo vytvdreji
hranice. Vlastné se snazi néco oddé¢lovat
a vymezovat. To je samoziejmé pochopi-
telné, ale realita je jind. Realita je - kdyz
to preZzenu - plynouci, plovouci a my
na tu realitu prikliddme ty kategorie ,fi-
losofie® a ,ndboZenstvi“, které jsou v tom-
to pripad¢ navic jeSté zdpadni, a snazime
se to tam hledat. A samoziejmé kdyzZ ty
kategorie mdame, tak to tam nachdzime,
ale v realité ty kategorie nejsou.

B: Ano, ja to uvedu na prikladu - a to
je karmicky a nirvanicky buddhismus.
Zjednodusen¢ feceno, karmicky buddhi-
smus je buddhismus, ktery se zaméruje
na karmu, coZ je soubor myslenek a ¢int,
karmu si kazdy sdm aktivné vytvari
a na zdkladé toho se znovuzrozuje. Pro-
sté Spatnd karma - Spatné znovuzrozenti,
dobrd - dobré. A to je vétSina buddhis-
td, ale oni samoziejmé nevi, Ze to je kar-
micky buddhismus, protoZe to je termin
tusim teprve z roku 1966. A pak je ten
nirvanicky buddhismus, ktery se zaméiu-
je na to, aby vérici, buddhista dosdhl pro-
buzeni, nirvdny, aby se jiZ vice nezrodil.
A to jsou dva opacné typy a my je v tom
ndboZenském Zivot¢ dokdZeme identifiko-
vat, ale ti buddhisté to tak viibec nemaji.
To jsou prosté nase pojmové apardty, kte-
ré podle mé mimochodem funguji, ale je
to nase nahliZeni. A aby to buddhista po-
chopil, tak vlastné musi mit nase zapadni
vzdéldni.
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L: A tim je to vlastné replikace koloni-
alismu —

B: Ano.

L: - prostfednictvim védy a jejiho kate-
gorialniho aparatu a zptsobu fungovani.

B: Coz je velké téma.

L: A religionistika a dalsi socidlni a hu-
manitni védy - pokud tusim sprdvné - se
v poslednich dobdch snaZi to kolonidlni
panstvi a kolonidlni dédictvi reflektovat
a zbavovat se ho. Postupné se néco darf,
ale asi to bude trvat dlouho, protoze kvtli
socializaci a vrastani do kultury to mame
v sobé&, ackoli my jsme kolonie neméli.
Ale mdme to v sob¢, protoze sdilime ev-
ropské kulturni dédictvi.

B: J4 bych to konkretizoval a doplnil
DuSana - proc¢ to bude tak dlouho trvat?
Vezméte si, kdy se zahdjily diskuse, Ze
kdyZ se néco ukradne, tak by se to mélo
vratit. Nékterym takzvanym domoro-
dym kmentim vadi, Ze jejich predci jsou
v nasich muzeich, protoZe se tam dostali
pusobenim védcd ¢i obchodnikd, prosté
nas bilych tvari. A tém lidem to fakt vadi.
Ted se to konecné zacind pomalu vracet
a je to velké téma. Neni to jednoduchd
véc, ale jaksi zaplat Buddha za to, Ze se
to déje.

L: Ale v ¢em je to jesté horsi nebo téz81
- tady to jsou néjaké predméty -

B: - ty se dajf vratit -

L: - ale tamto je zptsob mysleni a vni-
mani svéta, ktery se vlastné diky kolonia-
lismu prokdzal jako do jisté miry uspésny.
TakZe oni samoziejmé v ramci globaliza-
ce a kolonialismu - v tomto piipadé je
to jedno a totéZ - prevzali systém vzdé-
lavani, systém fungovani moderniho std-
tu atd. Prineslo jim to né¢jaky blahobyt
a v tom pripadé se tézko dd zbavovat

néceho, co jim i z jejich hlediska prospi-
va. A proti tomu jde ndboZenstvi - tim
se to tam znovu dostdva - hledaji vlastné
novou identitu nebo snaZi se vratit k té
pavodni a casto ji hledaji v naboZenstvi,
a tim padem vznikaji nejriznéjsi - jak to
vlastné fict? Nové podoby starych nabo-
Zenstvi, o kterych se tvrdi, Ze jsou to ty
staré, ale vlastné jsou vykonstruované az
v devatendctém a dvacdtém stoleti - na-
priklad ,buddhismus“ a ,hinduismus®
a dalsi. To predtim neexistovalo. To je
az v dusledku kolonialismu a akademiku,
jako je Lubos. (smich)

B: A na té Papui Guineji se s né¢im ta-
kovym setkdvas?

L: No jisté. Asi tak z devadesati osmi
procent to jsou kiestané. Ale presto 1€¢,
kouzli, zaklinaji a tak ddl. Mne zajimd jak
z hlediska religionistiky, tak sociologie to,
7e to je izolovany ostrov a je dost tézko
prachozi. Jsou tam hory, prales a dlou-
hou dobu, vlastné po celou dobu ty kme-
ny Zzily izolované v jednotlivych udolich.
Ted se tam dd létat letadlem a samoziej-
mé tieba pres produkci kdvy (a pocho-
pitelné pres misiondre, ktefi obchoduji
s kavou) se dostavaji do globdlnich siti.
A najednou se tam vytvari néjaka spolec-
nd identita, coZ je pro mé nepochopitel-
né: jak se takovd ndrodni identita vytvori,
kdyz ti lidé maji urcité¢ méné spole¢ného
ne7 my, navic jeSt¢ mluvi jinym jazykem.
A navic se tam vytvari napodoba moder-
nity, kterd micha to, co my chdpeme jako
tradi¢ni, s tim globdlnim, modernim.
To ndbozZenstvi pritom hraje velkou roli,
zv1ast kiestanstvi.

B: Ja jsem rdd, Zes na to odpovédél,
protoZze to byl z mé strany zamér. To,
o ¢em mluvil DuSan, je prosté badani
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v konkrétnim terénu v konkrétnim case,
coz filosofové moc nedélaji. To neni vyt
ka, protoZe to je uplné jiny zpusob, upl-
né jiny piistup. A to je vlastné i odpovéd
na to, jestli potfebuju nebo nepotiebuju
v tom terénu filosofii. Popravdé receno
nepotiebuju, ale pokud si chci vysvét
lit to, jakym zpisobem muZeme hovorit
o kolonialismu, tak na to filosoficky back-
ground potiebuju. A vlastné si myslim,
Ze filosofie tady bude dulezitd v tom, Ze
prijmout tu myslenku, kterou bychom
v extrému mohli nazvat ,vina bilého
muze“, neni uplné jednoduché, protoze
to jde uplné proti bilé superiorité. A to je
problém, ktery se dd taky resit filosoficky,
i kdyZ castéji se ziejmé Tesi v praxi - viz
napiiklad plsobeni Trumpa ve Spoje-
nych stdtech, jeho skryty rasismus...

L: MozZna jesté¢ k tém empirickym vy-
zkumim - ono to ma s filosofii vlastné
dost spole¢ného, protoze to udi pravé
za prvé kriticky premyslet sim o sobé
jako o prislusniku néjaké kultury a pak
snazit se porozumét té odlisnosti a riz-
norodosti a kldst si ty stejné otdzky, kte-
ré si klademe tady: co je univerzdlni, co
je partikuldrni, co lokdlni. Tam totiZ tu
riznorodost vidiS dennodenné a v riz-
nych ohledech - od stravovdni a hygieny
a tak ddle. A pak vznikd otdzka univerza-
lity nejen lidskych prav, ale viibec pojeti
clovéka a samoziejmé otdzka - coZ mé
zajima nejvic - jakési univerzalni predsta-
vy modernity a vyvoje lidstva. A tim se
do toho dostdva zase ta kritika osvicen-
ského pojeti jednotnosti ¢i univerzalniho
pojeti déjin. Pripadd mné, Ze metodolo-
gicky funguje ten empiricky vyzkum stej-
né jako filosofie - prohlubuje reflexivitu
a uctu k rznorodosti.

B: KdyZz se podivime na cesty bé¢-
lochti do Asie v kontextu naboZenstvi
- tak lidé, kteii se chtéji zabyvat ndbo-
zenstvim, jsou dvojitho typu. Prvni, i his-
toricky, jsou misionari. Misiondl' je ma-
jitel pravdy, ktery piichdzi na to uzemi,
aby predal to nejlep$i a moznd i jediné
pravdivé ndboZenstvi mistnimu obyva-
telstvu, aby ho obohatil. Ale religionis-
ta, ktery nemd takovou tradici jako mi-
sie, prichdzi na to samé misto s uplné
jinou motivaci: Studuje to ndboZenstvi
neintenciondlné. Intence misiondie je
zménit ty lidi - ale to religionista nesmi
délat a ned¢ld. A to je rozdil mezi ndbo-
zenstvim a védou. A taky mimochodem
priprava na ten terén - oba se pohybuji
v terénu - je uplné jind. Mdme uZasnou
kniZku autora, ktery se jmenoval Ippoli-
to Desideri, coz byl katolicky misiondr,
ktery strdvil sedm let v Tibetu, naucil se
bezvadné tibetsky. Ta kniZka vysla cesky
ve skvélém prekladu jako Cesta do Tibetu
a popisuje zpusob, jakym katolicky misi-
onal interpretuje buddhismus. A on ho
interpretuje samoziejmé jako pokleslé
kiestanstvi. Pro nds pro religionisty je
Uzasné to Cist jako pramen, jako zdroj in-
formaci, ale religionista k tomu pristupu-
je uplné jinak. Ono je to ddno taky do-
bou, vidyt on tam byl okolo roku 1717,
to se dobi'e pamatuje.

Jaky je vas osobni vztah k této katedie?

P: Dékuju. A posledni otdzka. A zase
moznd jen doplnite nebo mozna reknete
,Na to uz jsme odpovedéli®.

L: Na to uz jsme odpovédéli. (smich)

P: Jaky je vas osobni vztah k této kated-
I'e filosofie?
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B: Za¢ni, ja budu delsi...

L: Dobry, vstiicny. Jsem rdd, Ze tady
muzZu byt, protoZe jsem zaméstnanec
na castecny uvazek na katedre. Bohuzel
se nemohu zucastnit vSech téch aktivit
a to mé hodné mrzi, protozZe je to vSech-
no o setkdvani lidi, ale bohuzel to néjak
nevychdzi. A jsem rdd, Ze tady mohu byt
a diky za tu prileZitost. Je to také dobrd
zkusSenost se studenty, protoZe studenti
filosofie jsou jini nez studenti jinych obo-
rd. Nerikdm, Ze jsou lepsi nebo horsi,
ale myslim si, Ze maji n¢které schopnosti
lepsi nez ti jini, a Ze je to dusledkem pra-
vé toho oboru. Premysleji, maji rozhled,
jsou schopni pracovat, ptaji se, diskutuji,
ale ne tak, Ze jen vyjadiuji svij osobni
nazor, jako ,ja si myslim®, ,jd jsem pre-
svédceny, Ze svét je modry nebo cerny*,
ale je to skutecné kultivovand diskuze
o vécnych problémech. Takze diky. Jestli
muzu podékovat touto formou katedre,
tak takhle verejné ¢inim.

P: Bude to otisténo.

B: U m¢ je to ve dvou rovindch - prv-
ni je osobni a ta druhd je dejme tomu
instituciondlni, protoZe vlastné religionis-
tika tady vznikala diky filosofii. Ale tou
rovinou instituciondlni se nechci zabyvat,
protoZe ja jsem nikdy nebyl - na rozdil
tfeba od Dusana - vedouci katedry. Chci
jenom rict, Ze vlastné bez filosofie by re-
ligionistika v Brné nebyla. Ale na rozdil
tfeba od Prahy, kde ty obory zlstaly jako
jedna katedra, tady doslo k tomu vydéle-
ni, a myslim si, Ze je to dobre.

A co se ty¢e mé osobné, jak uZ jsem
rikal, jednak jsem tady zacinal, jednak mé
neskutecnym zptsobem ovlivnil ten filo-
soficky krouzek a viibec ten Zivot. Dneska
je ten méné formdlni vztah studenti - pe-
dagogové daleko béznéjsi, nezZ to byvdva-
lo. A ta atmosféra tady byla naprosto vy-
jimec¢nd. A Ze jsem na té katedie nezustal
a odeSel do Prahy, to nebylo ddno tim,
7e by tady nékdo mél néco proti filosofic-
kym otdzkdm biologie nebo filosofovani
v ramci biologie, ale tady prosté nebyl
nikdo, kdo by se tim né¢jak vdzné zabyval.
V Praze ty moznosti byly, tak jsem tam
odesel. A to stejné jenom proto, abych
se pak obloukem vritil, ale pravda, uz ne
na filosofii.

P: Velmi vam dékuji, tento rozhovor
mne moc potésil, protoZe jsme se dostali
nékam dplné jinam, nez jsem si pavod-
né planoval. Ale v to samozi'ejmé vzdycky
doufam, Ze se nakonec dotazovani budou
bavit spolu a mne ani nebudou vnimat.

L: My jsme té vnimali velmi dobfe.

P: To jo, ale bavili jste se hodné spolu.
Obcas jsem ani nemusel polozit otdzku,
a vy uz jste odpovedeéli.

L: Ja jsem m¢l chvilkami pocit, Ze nds
neposlouchds. Nebo Ze se tak tvaris jako
- ja jsem se té pritom bdl.

B: No jo, mluvime tro$ku jinym jazy-
kem.

P: Jd jsem se jen snazil uvédomit si,
které otdzky jste vlastné uz odpovédéli,
abych se neptal znovu.

L: Ja to zndm, rozumim.
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