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Laténské sidlisté ve Slatinicich v trati Travniky

La Téne Period settlement in Slatinice, plot Travniky
Filip Korn

Abstrakt

Slatinice (okr. Olomouc) se nachazeji v centralni Moravé na svahu Velkého Kosife. V prabéhu vystav-
by a Upravy ploch zemédélského a primyslového aredlu byly v trati Travniky provedeny dva za-
chranné archeologické vyzkumy. Prvni probéhl v roce 2002 pod vedenim Miroslava Smida, zachy-
cené sidlistni objekty byly datovany do dvou obdobi (pozdni doba Zelezna a doba fimska) a laténska
komponenta byla vyhodnocena v bakalafské praci Tomase Slavika (2007). Druhy vyzkum pod ve-
denim P. Fojtika probéhl v roce 2018 a pfimo souvisel s Uizemim zkoumanym v roce 2002. Zjisténo
bylo 21 archeologickych situaci, tentokrat ze tfi rdznych obdobi (laténské, fimské a rané stredovéké
obdobi). Laténska komponenta tohoto vyzkumu byla zpracovana v bakalarské praci (Korn 2020)
a tento pfispévek obsahuje vyhodnoceni dat z obou vyzkumnych sezon.

Kli¢ova slova

doba laténska, Morava, keramika, nizinné sidlisté, osteologie, srovnavaci analyza

Abstract

The municipality and village of Slatinice (Olomouc District) is located in Central Moravia on the
slope of Velky Kosit hill. During construction works and terrain alterations in the agricultural and
industrial area, two archaeological rescue excavations were carried out in the plot of land named
Travniky. The first one has taken place in 2002 under the direction of Miroslav $Smid. The detected
settlement features were dated back to two periods (Late Iron Age and Roman Period) and the
La Téene component was treated in the Bachelor's thesis by Tomas Slavik (2007). The second ex-
cavation directed by P. Fojtik has taken place in 2018 and was directly related to the area explored
in 2002. The excavation detected twenty-one archaeological contexts dating from three different
periods (La Tene Period, Roman Period and Early Middle Ages). The La Tene component of this
research was analysed in my Bachelor's thesis (Korn 2020) and this contribution contains the evalu-
ation of data from both excavation campaigns mentioned above.
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Uvod

V ramci vystavby a upravy ploch zeméd¢lsko-
-primyslového aredlu provedl Ustav archeolo-
gické pamatkové péce Brno v trati Travniky dva
zachranné archeologické vyzkumy. Prvni terén-
ni akce se uskutecnila v roce 2002 pod vedenim
Miroslava Smida a byla zahdjena pfi jiz probi-
hajici skryvkové a stavebni ¢innosti. V prabéhu
této terénni akce bylo prozkoumano celkem 43
archeologickych situaci, z toho se jednalo o 21
sidlistnich objektt a 22 hrobt. Sidlistni objekty
byly datovany do dvou obdobi (doba laténska
a doba rimskd). VSechny hroby, které byly pro-
zkoumany, ndlezely kulture nitranské. Tento
vyzkum byl po jednotlivych castech vyhodno-
cen (nitranské pohrebisté — Smid 2006, latén-
ské sidlisté — Slavik 2007 a sidlisté z doby rim-
ské - Kaspdarek 2008). Druhy zichranny vyzkum
probéhl v roce 2018 pod vedenim Pavla Fojtika
a primo navazoval na plochu zkoumanou v roce
2002. V tomto piipadé probéhla skryvka na
predem vytycené plose a pod dohledem vedou-
ctho vyzkumu. V priabéhu tohoto vyzkumu bylo
zjisténo 21 archeologickych situaci tentokrat ze
tr'f raznych obdobi (doba laténska, doba fimska
a doba hradistni), pfedmétem ¢lanku je vyhod-
noceni laténské komponenty.

1. Geomorfologie a pFirodni
prostredi

Obec Slatinice lezi na uzemi stfedni Moravy
v okrese Olomouc na upati Velkého Kosite.
Geomorfologicky se Slatinice nachazeji v pro-
storu Krelovské pahorkatiny (Demek - Mac-
kovcin 2006, 253), jez je soucdsti Prostéjovské
pahorkatiny, spadajici do Hornomoravského
uvalu, jehoz nadrazenym geomorfologickym
celkem je Vnékarpatska sniZzenina (Demek 1992,
38). Podlozi bylo tvoreno navdtou sprasi (Fojitk
2018, 4). Slatinické sidlisté se nachazi v prameér-
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né nadmoiské vysce 230 m n. m. a leZi na jiznim
svahu Sirokého uboci, které vybiha z masivu
Velkého Kosite smérem na vychod. Velky Kosirt
je se svou nadmortskou vyskou 441,9 m vyznam-
nou dominantou v rovinatém prostiedi stfedni
Moravy. Jednim z faktord, ktery mohl hrat roli
v sidelni strategii v prostoru Slatinic a Velkého
Kosite, mohly byt vyvérajici minerdlni prameny,
které jsou vyuzivdny Slatinickymi laznémi. Trat
Travniky je na jizni strané vymezena potokem
Slatinka, ktery je zdroven nejbliz$i prirozenou
vodoteci, a samotna lokalita se nachdazi na ri¢ni
terase nad timto potokem (Vicek 1992, 161). Na
zapadé¢ lezi intravildn obce Slatinice, na seve-
ru je lokalita vymezena polni cestou smérujici
z intravilanu na vychod a vychodni hranice je
tvofena 7Zelezni¢ni trati. Nejbliz$i vodotedi je jiz
zminénd Slatinka, kterd je od sidlisté vzddlend
priblizn¢ 200 m. Tato vodotec se vléva zprava
do Blaty, ktera je prvnim vétsim pritokem reky
Moravy pod Becvou (Vicek 1992, 161). Na pre-
lomu doby halstatské a doby laténské doslo ke
zméné podnebi, kdy bylo obdobi subborealu,
které se vyznacovalo o néco vy$simi prameérny-
mi teplotami a niz§im mnozZstvim srdzek (Ryb-
nicek - Rybnickova 2001, 307-308), nahrazeno
subatlantikem. Nastupujici obdobi bylo oproti
predchdzejicimu priblizné o 1-2 °C chladnéj-
$1 a mnoZstvi srazek se pribliZzilo dnesnimu
prauméru 600-800 mm/m? za rok (Krippel
1990, 35).

2. Aktualni stav poznani
pravékého osidleni lokality

Prostor Velkého Kosite byl vyuzivan a osidlo-
van témér kontinudlné v pribéhu celého pra-
véku a nasledné také v protohistorii a stfedové-
ku, pficemz prvni ndlezy jsou datovany jiz do
paleolitu. Vyuziti této oblasti je pochopitelné,
jelikoz se jednd o prirodni dominantu, z niz je
vidét do dsti Moravské brany (Sole 2010, 12). Ve
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Obr. 1. Slatinice, okr. Olomouc, poloha lokality

Fig. 1. Slatinice, Olomouc District, location of the site

Slatinicich bylo identifikovdno neolitické osidle-
ni (kultura s linedrni keramikou; Gottwald 1931,
16, 26) a eneolitické hroby nalezZejici kultuie
nélevkovitych pohdrt (Gottwald 1931, 41, 47;
Medunovd-Benesovd 1967, 358). Prostor Slatinic
byl vyuZivin také ve star§i dobé bronzové (véte-
rovskd kultura; Prichystal 2009, 153; pohiebisté
nitranské kultury; Smid 2006), ze stiedni doby
bronzové jsou pak znamy sidlistni objekty stie-
dodunajské mohylové kultury (Smid 2007, 369).
Vyuzivani katastralniho uzemi Slatinic v mlads{
dob¢ bronzové dokladaji zejména povrchové
sbéry (Hlubek 2010, 358-359; Prichystal 1999,
328-329) a také depot bronzovych predméti
(Salas 2005, 405-408). Prvni nalezy datované
do doby laténské pochazeji z konce 19. stoleti,
kdy bylo v pribéhu vystavby Zelezni¢ni traté

odkryto pohftebisté (Cizmdrovd 2017, 153-155).
Dalsi ndlezy jiz pochazeji z povrchovych sbé-
ra a jednd se jak o keramiku (Meduna 19806,
271-272), tak o kovy ziskané pomoci detektoru
kovt (Hlubek 2010; 2015). Z plosnych vyzkumu
s ndlezy datovanymi do doby laténské je nut-
no zminit dva vyzkumy v trati Travniky z let
2002 a 2018, které jsou popsdny nize. V trati
Travniky bylo ¢aste¢né odkryto sidlisté z doby
rimské s neprilis obvyklou rozmérnou halovou
stavbou (36x10 m; Kaspdrek 2008; Fojtik 2018,
5-7), dalsi osidleni je zachyceno z obdobi ra-
ného stiedovéku (Smid 2008, 441; Prichystal
2009, 159; Fojtik 2019, 242). Slatinice byly po-
prvé zminény v listiné moravského markrabéte
Premysla Otakara II z roku 1249 (Cudzik et al.
2002, 11-12).
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3. Popis archeologickych objekti

Objekt 500,/2002

Objekt byl 0,3 m hluboky, obdélného ptdory-
su se zaoblenymi rohy s délkou 3,4 m a Sitkou
2,8 m. Stény vykopu byly kolmé, v jiznim rohu
mirné svazité a dno bylo relativné ploché. Ob-
jekt byl smérovan delsi osou ve sméru SSV-JJZ.
V blizkosti stfedové osy se nachdzely tii ktilové
jamky (dvé primo na ose, jedna asi 20 cm od
nf). Vyplil byla tvofena tmavé hnédou pracho-
vou hlinou s ¢ockami sprase a hrudkami maza-
nice (Obr. 10).

Nalezy: hrubd keramika: 17 ks, jemnd keramika:
16 ks, grafitova keramika: 11 ks, malovana kera-
mika: 3 ks, mazanice: 10 ks, kosti: 2 ks, struska:
24 ks.

Objekt 504,/2002

Objekt se nachazi asi 30 m severné od objektu
500,/2002. Padorys byl Siroce ovdlny s kolmymi
sténami a misovitym dnem. Maximalni namé-
rend hloubka byla 1,2 m, délka 2,8 m a sitka
2,3 m, delsi osa lezela ve sméru S-J. Vyplii tvori-
la v horni ¢ésti ¢ernoseda hlina a ve spodni ¢dsti
byla ¢ernohnédd hlina se spraSovym mramoro-
vanim (Obr. 10).

Nalezy: hrubd keramika: 2 ks, jemnd keramika:
5 ks, grafitovd keramika: 2 ks, mazanice: 2 ks,
kosti: 2 ks, struska: 3 ks.

Objekt 508,/2002

Objekt byl nepravidelného Siroce ovalného tva-
ru se Sikmymi sténami a misovitym az plochym
dnem. Hloubka objektu byla 0,8 m a délka objek-
tu 4,6 m, maximdlni namérena sifka byla 3,3 m.
Delsi osa prochdzela ve sméru V-Z a na této ose
byly zjiStény ctyfi kiilové jamky. Ve stfedu sever-
ni stény se u dna nachdzela ovdlnd prohlubern.
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U jizni stény byla ve vychodni ¢asti prohluben,
pricemsz Slo s nejvétsi pravdépodobnosti o dalsi
kilovou jamku porusenou druhotnym zasahem
(Slavik 2007, 17). Vypli objektu nebyla popsdna.
Ve vychodni ¢asti byl objekt porusen mladsim
vykopem, v jehoZ zdsypu se nachdzela keramika
z doby rimské (Slavik 2007, 13; Obr. 10).

Nalezy: hruba keramika: 131 ks, jemna kerami-
ka: 56 ks, grafitova keramika: 29 ks, malovana
keramika: 3 ks, stiepové kolecko: 8 ks, mazani-
ce: 90 ks, kosti: b5 ks, struska: 6 ks.

Objekt 511,/2002

Padorys tohoto objektu byl obdélny se zaob-
lenymi rohy s kolmymi sténami a plochym
dnem. Maximadlni hloubka byla zjisténa 0,9 m,
délka 5,4 m a sitka byla 3,2 m. Delsi osa byla ve
sméru SZZ-JVV. V objektu byly zaznamendny
dvé kualové jamky, z nichZ jedna se nachaze-
la na delsi ose. Na dné byl zahlouben Zlabek
se Sikmymi sténami a rovnym dnem o Sifce
0,28 m s délkou 1,5 m. Vypln byla tvorena
hnédosedou prachovou hlinou, ktera byla pro-
misend se sprasi a obsahovala drobné uilomky
mazanice (Obr. 11).

Nalezy: hrubd keramika: 32 ks, jemna keramika:
19 ks, grafitovd keramika: 36 ks, mazanice: 8 ks,
kosti: 14 ks, stiepové kolecko: 2 ks, kovy: 2ks.

Objekt 519/2002

Objekt se nachdzel mimo hlavni vyzkumnou
plochu a jeho pudorys byl nepravidelny, Siroce
ovalny s hloubkou 1 m, délkou 5,4 m a Sitkou
3,9 m. Osa objektu byla orientovana ve sméru
SSV-]JJZ, stény byly sikmé a dno bylo nepravi-
delné. Vyplni byla tmavé hnédd prachovd hli-
na promisend se spra$i a drobty mazanice. Ve
spodni ¢asti byla odebrdna ¢ast sprasové lavice
(Obr. 11).
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Obr. 2. Plan lokality s vyzna¢enymi archeologickymi objekty

Fig. 2. Site plan with marked archaeological features
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Nalezy: hrubd keramika: 4 ks, jemnd keramika:
4 ks, grafitovd keramika: 4 ks.

Objekt 500,/2018

Objekt ¢islo 500,/2018 byl nalezen po odebrani
ornice v jizni casti skryté plochy, c¢ast objektu
vsak zasahovala mimo zkoumané tizemi. Vykop
byl obdélného tvaru se zaoblenymi okraji a za-
hluboval se do sprasového podlozi v nejhlubsim
misté 0,3 m. Stény objektu byly prudce svazi-
té az témer kolmé. Maximdlni namérena dél-
ka byla 5,20 m a maximalni zjiSténa Sitka byla
2,25 m. Chata byla smérovana delsi osou ve
sméru S-J, s ponckud $irsi ¢asti na jizni strané.
V jizni c¢asti objektu se nachdzela kiilovd jamka
o pruméru 0,5 m a hloubce 0,25 m oproti drov-
ni dna. Vypli objektu byla tvorena Sedohnédou
prachovou hlinou a obsahovala drobty a ¢ocky
sprase a mazanice (Obr. 12).

Nalezy: hrubd keramika: 33 ks, jemna kerami-
ka: 39 ks, grafitovd keramika: 30 ks, malovana
keramika: 1 ks, mazanice: 42 ks, kosti: 29 ks,
struska: 1 ks.

Objekt 507,/2018

Objekt se nachdzel poncékud stranou od ostatnich
sidlistnich objektd laténské faze osidleni pii se-
verni hrané skryté plochy. Byl zahlouben 1,38 m
do podlozi, stény byly stupriovité a ve spodni ¢dsti
ubihajici do stran, dno bylo z ¢asti $ikmé a z ¢asti
kotlovité. Padorys byl nepravidelného ovalného
tvaru s maximalnimi zjisténymi rozméry 2,2 m na
délku, 1,9 m na sitku. Delsi osa probihala ve smé-
ru SZZ-JVV. Vypli objektu byla tvorena Sedohné-
dou prachovou hlinou s drobty a ¢ockami sprase,
mazanice a uhlika (Obr. 12).

Ndlezy: hruba keramika: 59 ks, jemna kerami-
ka: 47 ks, grafitovd keramika: 41 ks, mazanice:
17 ks, kosti: 70 ks, struska: 2 ks.
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Objekt 511,/2018

Objekt byl umistén priblizné ve stfedni casti
skryté plochy. Objekt se zahluboval 0,2 m do
podloZni sprase, stény byly mirné zeSikmené
smérem ke dnu. Jednalo se o ovdlnou, témér
kruhovou jamu s rovnhym dnem o délce 1,45 m
asifce 1,31 m, delsi osa vedla ve sméru V-Z. Vy-
pli tvorila Sedohnédd hlina s cockami a drobty
sprase, mazanici a uhliky (Obr. 12).

Nidlezy: jemna keramika: 2 ks, mazanice: 1 ks.

Objekt 512/2018

Objekt byl zahlouben do sprasového podloZi
0,58 m. Jeho pudorys byl nepravidelného oval-
ného tvaru s maximdlni délkou 3,8 m a nejvétsi
zjiSténou Sitkou 2,4 m. Stény byly Sikmé a sva-
7ovaly se dovniti* objektu, dno bylo stupriovité
a vytvarelo dvé misovité prohlubné. Delsi osa
byla orientovdna ve sméru S-J. V povrchové casti
objektu byly objeveny keramické strepy datované
do doby rimské a ve vyplni se nachdzel také je-
den sti'ep zdobeny brazdénym vpichem, pficemz
zbytek ndlezt byl datovan do doby laténské. Vy-
plil byla tvofena Sedohnédou prachovou hlinou
s drobty a ¢ockami mazanice (Obr. 12).

Nalezy: hrubd keramika: 34 ks, jemna kerami-
ka: 37 ks, grafitovd keramika: 24 ks, malovand
keramika: 1ks, mazanice: 36 ks, kosti: 22 ks.

Objekt 513/2018

Objekt se nachdzel pri vychodnim okraji skry-
té plochy. Pidorys byl Siroce ovalny az obdél-
ny, pricemz rohy byly zaoblené s hloubkou
0,4 m. V JV casti se nachdzel vyklenek, ktery
mohl pravdépodobné souviset se vstupem.
Maximdlni zjiSténa délka byla 3,4 m a Sitka
byla 2,4 m, pficemZz maximalni $itka v ob-
lasti pravdépodobného vstupniho vyklenku
byla 3,4 m. Stény byly Sikmé azZ kolmé, avsak
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v oblasti rozsiteni byly Sikmo se svazujici, dno
bylo zeSikmené a lehce kopirovalo sklon sva-
hu. Objekt byl orientovan delsi osou ve smé-
ru V-Z a byl vyplnén Sedohnédou prachovou
hlinou s cockami spraSe a drobty mazanice
(Obr. 13).

Nilezy: hrubd keramika: 4 ks, jemnd keramika:
57 ks, grafitovd keramika: 48 ks, stfepové kolec-
ko: 2ks, mazanice: 13 ks, kosti: 84 ks, brousek:
3 ks, sklenény ndramek: 2 ks.

Objekt 514/2018

Objekt se nachdzel priblizné 5 m od vychod-
niho okraje skryté plochy. Ptidorys byl obdél-
ny se zaoblenymi rohy, zahluboval se 0,26 m
do podlozi, maximdlni namérend délka byla
3,05 m a nejvetsi zjisténd Sitka 2,06 m. Stény
byly Sikmé, koncici na lehce zvinéném dné.
Objekt byl orientovan ve sméru S-J, jeho vy-
plii byla tvofena Sedohnédou prachovou hli-
nou s drobty a ¢ockami sprase a mazanice
(Obr. 13).

Nalezy: hrubd keramika: 9 ks, jemna keramika:
17 ks, grafitovd keramika: 4 ks, mazanice: 7 ks,
kosti: 11 ks.

Objekt 516,/2018

Siroce ovdlny a7 kruhovy objekt o priméru
priblizné 2 m, se zjiSténou hloubkou 0,5 m
mél Sikmé stény, svazujici se smérem do stre-
du objektu, dno bylo nevyrazné misovitého
tvaru. Vypli byla tvorena Sedohnédou pra-

chovou hlinou s ¢ockami sprase a drobty ma-
zanice (Obr. 13).

Nalezy: hrubd keramika: 6 ks, jemna keramika:
2 ks, mazanice: 1 ks, kosti: 5 ks.
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Objekt 517,/2018

Objekt se nachdzel v jizni ¢dsti skryté plochy, byl
Siroce ovdlny az témért kruhovy, s maximdlni na-
mérenou délkou 2,1 m, §itkou 1,96 m a zahlubo-
val se 1,15 m do podlozi. Stény byly v mist¢ usti
témér kolmé a ve spodni casti lehce vypouklé,
dno objektu bylo mirné zeSikmené. Delsi osou
byl orientovan ve sméru SSV-]JZ, vypln byla tvo-
fena hnédou, silné ulehlou hlinou s obcasnymi
hrudkami mazanice, kameny a uhliky (Obr. 13).

Nalezy: grafitovd keramika: 4 ks, mazanice: 5 ks,
kosti: b ks.

Objekt 519,/2018

Objekt se nachdzel v tésné blizkosti jizni hra-
ny objektu 513 (v mist¢é mozného vstupu), na
vychodni hranici skryté plochy. Jednalo se
o kiillovou jamku zahloubenou 0,3 m do podlo-
Z{ a o prumeéru 0,6 m. Stény objektu byly Sikmé,
svazujici se ke stfedu a dno bylo ploché, vypli
byla tvofena Sedohnédou prachovou hlinou
s ¢ockami sprase a drobty mazanice (Obr. 13).

Nalezy: hrubd keramika: 1 ks, jemnd keramika:
2 ks, grafitovd keramika: 1 ks, mazanice: 1 ks.

Objekt 520,/2018

Objekt se nachazel v JV casti skryté plochy,
svym tvarem piipominal ovdl a zahluboval se
0,46 m do podlozi. Nejvétsi naméfend délka
byla 1,7 m a maximdlni namérend $itka byla
1,18 m, stény byly ndpadné stupiiovité a dno
bylo nevyrazné misovité. Jama byla vyplnéna
hnédou hlinou s obcasnymi hrudkami maza-
nice a uhliky. Objekt byl sekunddrné narusen
zviteci norou (Obr. 14).

Ndlezy: hrubd keramika: 2 ks, jemna keramika:
3 ks, grafitova keramika: 1 ks, mazanice: 2 ks,
kosti: b ks.
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4. Kritika pramenti

Nalaténskych sidlistich je zpravidla nejvice zastou-
pena keramika, podle niZ byva obvykle datovana
vétsina objektd, a to zejména z diivodu absence
chronologicky citlivéjsich predméti (sklenéné/
$vartnové kruhy, kovové Sperky a dalsi). Problé-
mem tohoto zpusobu datovani je fakt, Ze vyplné
archeologickych objektli nemusi primo odpovi-
dat vybaveni a skladbé predmétt z doby jejich
vyuzivani a vétSinou se jednd spiSe o sekundarni
odpad (Neustupny 2007, 35). Dalsim problémem
zkreslujicim pozndni o studované dobé je sa-
motny prubéh archeologizace, pfi které dochazi
k depozi¢nim a postdepozicnim procesim (Ma-
chdcek 2001, 13-17). V poslednim desetileti se std-
va béZnou praxi kvantitativni vyhodnoceni ma-
teridlu (zejména keramického) z objektii a jeho
nasledné srovnavani s dal$imi lokalitami a také
standardnim souborem (Salac 1998). Jednim
z problémt vyhodnocovani soubort mazanic
muzZe byt jeji casta skartace jiz v ramci terénniho
vyzkumu. Ddle je problematické identifikovat,
zda jde o primdrni uloZeni, nebo o sekunddrné
premisténou suf z jiného mista (Waldhauser et al.
1993, 215). Dalsim problémem v ramci zachran-
ného archeologického vyzkumu muiZe byt absen-
ce mensich kilovych jamek, které nemusely byt
zahloubeny do podlozi. Tvar objektd miize byt
také mirné zkreslen v zavislosti na postdepozic-
nich procesech v rdmci lokality a také zvolenou
metodou vyzkumu. V rdmci vyhodnocovaného
sidlisté ze Slatinic - Travniki je nutno zminit, Ze
v objektech 519/2002 a 512/2018 byla zjiSténa
mladsi intruze pochazejici z doby rimské.

5. Sidelni struktura a funkéni
interpretace objekti

V ramci lokality bylo prozkoumdno celkem 15
zahloubenych objektii, které byly datovany do
doby laténské. Z rozmisténi objektl v ramci

sidlisté jsou patrné dvé skupiny (Obr. 2) a je
pravdépodobné, Ze zkoumany prostor zachycu-
je pouze cast ptivodniho sidlisté, jehoZ centrdlni
¢ast se dd predpoklddat na Z-JZ od zkoumané
plochy. Prvni skupina péti objektt z roku 2002
se nachdzi na levé strané zkoumané plochy
a druha skupina deseti objektt z roku 2018 je
koncentrovana pfi pravé strané zkoumané plo-
chy, pricemz mezi nejblizsimi objekty jednotli-
vych skupin (500,/2002 a 507,/2018) je vzddle-
nost 100 m. Mezi témito skupinami vznika volny
prostor bez pritomnosti laténskych objektd, pii-
¢emzZ nenf jisté, zda se jedna o odraz puvodn{
skutec¢nosti. Cdst zkoumané plochy z roku 2002
(priblizné 1/5) byla znicena sniZenim terénu
jesté pred zahdjenim archeologického vyzkumu
(Slavik 2007, 3) a mohlo tedy dojit k odtéZeni.
Dalsi mozZnosti je pritomnost objektd zanechd-
vajicich jen nepatrné stopy, které nebylo mozné
pri skryvce ornice zachytit. Je vSak také mozné,
7e se jednd o dvé oddélené sidelni jednotky,
které se nachazeji v tésné blizkosti.

Jeden z objektt (519/2002) byl interpretovdn
jako stavebni jama. DalSich osm bylo zarazeno
do kategorie sidliStnich jam, jednalo se o objek-
ty 504,/2002, 507,/2018, 511,/2018, 512,/2018,
516,2018, 517,/2018, 519,/2018, 520,/2018. Pro-
zkoumané zahloubené chaty (Tab. 1) byly zara-
zeny do jednotlivych kategorii stanovenych Ji-
7ém Medunou (1980a, 48-58), avsak v nékterych
pripadech nebylo pfesné urceni mozné. Objekt
500,/2002 lze interpretovat jako zahloubenou
chatu se tfemi kalovymi jamkami (typ D; Me-
duna 1980a, 55). Druhou laténskou chatou pro-
zkoumanou béhem prvniho vyzkumu je objekt
508,/2002. V plose této chaty bylo zjisténo pét
kalovych jamek (typ A2a?; Meduna 1980a, 54)
a jeji JV cast byla poskozena sekunddrnim zdsa-
hem (objekt z doby rimské). Dalsi laténska cha-
ta (511/2002) obsahovala dvé kalové jamky ve
stiedové casti plochy (typ D; Meduna 1980a, 55).
Objekt 500,/2018 je mozné interpretovat jako
laténskou zahloubenou chatu (typ A?; Meduna
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Délka Sitka Hloubka Plocha Orientace Typ*
500/2002 3,4m 2,8m 0,3m 9,52 m2 SSV -1z D
508/2002 4,6 m 3,3m 0,8m 15,18 m2 V-Z A2a?
511/2002 54m 3,2m 0,9m 17,28 m2 SZ7 - VWV D
500/2018 52m 2,25m 0,3m 11,7 m2 S-J A?
513/2018 3,4m 2,4m 0,4m 8,16 m2 V-Z A?
514/2018 3,05m 2,06 m 0,26 m 6,28 m2 S-J E

Tab. 1. Seznam laténskych chat z hlediska orientace, velikosti a také jejich zafazeni k jednotlivym typdm (* podle

Meduna 1980a, 48-58)

Table. 1. List of La Tene dwellings according to orientation, dimensions and their typological classification

(* after Meduna 19804, 48-58)

1980a, 48-55), je vSak problematické urcit
presnéjsi typ, jelikoz byla prozkoumdna pouze
castecné. Dalsi objekt 513/2018 lze urcit jako
laténskou chatu s kiillovou konstrukei (typ A?;
Meduna 1980a, 48-55). Objekt 514,/2018 lze in-
terpretovat rovnéz jako chatu, avsak pii odkry-
vu nebyla zjisténa 7ddnd kalovd jamka (typ E;
Meduna 1980a, 55-56).

6. Nalezy

Struktura materidlu z vyzkumu ve Slatinicich je
obecné velmi podobna vétsiné souborti ziska-
nych z riznych archeologickych vyzkumi. Nej-
vys$si zastoupeni ve zkoumaném souboru méla
keramika (882 kusu, 57,46 %), ndsledoval osteo-
logicky materidl (310 kust, 20,20 %), mazanice
(235 kusu, 15,31 %), kameny (42 kusu, 2,74 %),
struska (36 kusu, 2,35 %) a dalsi typy artefakta
(stfepovd kolecka, sklenéné ndaramky, kamen-
né brousky, Zelezo), ekofaktti (hrudky grafitu)
a naturfaktt (ulity malakofauny) neptesdhly
jedno procento.
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6.1. Keramika doby laténské ze Slatinic

Zasadni praci zabyvajici se keramikou na uze-
mi Moravy je monografie Die latenezeitlichen
Siedlungen in Mdhren (Meduna 1980a) a na ni
navazujici katalog (Meduna 1980b), které jsou
do dnesni doby zdkladem prace s laténskym
keramickym materidlem. V rdmci analyzy kera-
miky je dulezité ucinit srovnani s dalSimi sou-
bory, pokud mozno z blizkého okoli, popiipa-
dé regionu. Vhodné je také porovnat materidl
s takzvanym standardnim souborem definova-
nym Vladimirem Salacem na zaklad¢é materidlu
z 21 sidli$¢ z doby laténské na uzemi severozd-
padnich Cech (Rulf - Salac 1995). Nevyhodou
standardniho souboru je prostorova vzdalenost
mezi Moravou a severozapadnimi Cechami,
avsak pifimo pro Moravu doposud Zadny takovy
soubor publikovan nebyl. S keramickym soubo-
rem patrné souvisi také devét kusti grafitu v ob-
jektu 508,/2002, které byly nalezeny v surové
formé (Slavik 2007, 40-41).
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6.1.1. Vyhodnoceni keramického souboru

Keramicky soubor ziskany z terénniho vyzku-
mu ve Slatinicich v trati Travniky (v letech
2002 a 2018) obsahoval celkem 882 kust stre-
pt keramickych nddob. Deskripce keramického
souboru z roku 2002 byla prejata z bakaldrské
prace Tomdse Slavika (2007). Soubor byl sle-
dovan mimo jiné z hlediska pouZité keramické
hmoty a technologie vyroby a byl rozclenén do
ti'i kategorii podle pouZitého keramického tés-
ta (Obr. 3) na grafitovou keramiku (obsahuji-
ci drceny grafit), jemnou keramiku (tésto bylo
upraveno plavenim) a hrubou keramiku (s riz-
nymi typy ostfiva). Grafitovd keramika tvorila
30,27 % souboru (267 kust), jemné keramice
nalezelo 31,86 % (281 kust) a hruba keramika
zahrnovala zbyvajicich 37,87 % (334 kusu).

7 vyse uvedeného je patrné rozdéleni soubo-
ru témcrt na tfetiny s mirnou dominanci hrubé
keramiky. Druhym hlediskem byla technologie
vyroby (Obr. 4), kterd byla zkoumdna makrosko-
pickou metodou. Urceni uzité technologie spo-
¢ivalo v identifikaci a pripadné absenci horizon-
talnich ryZek, které byvaji spojovany s uZitim
hrnéiiského kruhu. Pro jisté urceni vyrobniho
postupu je vSak nutna dikladnéjsi technologic-
ka analyza (Thér — Mangel — Gregor 2014, 444).
V souboru méla vyraznou dominanci keramika
zhotovend v ruce 80,95 % (714 kust) a kerami-
ce vyrabéné na kruhu pripadlo pouze 19,05 %
(168 kust).

Z hlediska casti nadob (Obr. 5) vyrazné pie-
vladaji vyduté 70,75 % (624 kust, druhé nej-
Castéjsi byly okraje 20,18 % (178 kust) a treti
dna s 8,96 % (79 kust), v 0,11 % (1 kus) $lo
o dochovanou ¢dst nadoby od okraje po dno.
7 dominance vyduti v souboru je patrné, Ze
soubor neprosel béhem vyzkumu a primarniho
zpracovani skartaci.

K jednotlivym typim keramickych tvari
(Obr. 6; Meduna 1980a) bylo moZno priradit
188 strepu a z hlediska zastoupeni mély do-
zajista dominantni postaveni hrnce - 51,06 %

(96 kust). Ndsledovaly misy - 28,72 % (54
kust; Obr. 16: 2; Obr. 17: 1) a situly - 10,64 %
(20 kust). Zbyvajici tvary mély niZ§i nez 10%
zastoupeni a jednalo se o zasobnice - 5,85 %
(11 kusi), pohdry - 1,6 % (3 kusy; Obr. 15: 1),
lahve - 1,6 % (3 kusy) a soudkovitd ndadoba -
0,53 % (1 kus).

V souboru bylo zastoupeno 8 kusi malova-
né keramiky, pochdzejici z objektd 500,/2002
(4 kusy), 508/2002 (2 kusy), 500,2018 (1 kus)
a 512/2018 (1 kus). Tato keramika byla opat-
fena ploSnou monochromni bilou barvou
(3 kusy; 500,/2002, 508,/2002, 512,/2018; napf.
Obr. 21: 6), polychromni malbou bilé a cerve-
né barvy (3 kusy; 500,/2002, 500,/2018; napf.
Obr. 20: 5). Jeden ze stiepti z objektu 500,/2002
na svém povrchu nesl tenky prouzek bilé bar-
vy, na jednom zlomku z objektu 508,/2002 byl
dochovan pas cervené malby, prekryvajici pds
7luté vlnice (Obr. 20: 5). Druhy zlomek nesl bily
monochromni natér (Obr. 21: 6).

6.1.2. Srovnani s dalSimi lokalitami Moravy

DuleZitou ¢asti prace s keramickym souborem
je jeho srovndni s dal$imi lokalitami (Obr. 7-9,
Tab. 2) s riznou dataci v ramci doby latén-
ské, jak z blizkosti slatinického sidlisté (Slatin-
ky - Mocilky; Kalcik 2007), tak také z Sirstho
okoli (Ohrozim; Cizmdy 2015, Olomouc-Ne-
milany; Hrbdckovd 2019, Olomouc-Netedin;
Kouckd 2016, Pteni; Cizmdr 2006). Do srovnani
byly zatazeny také vzdalencjsi lokality, zejména
z divodu porovnani s jinymi regiony Moravy.
Jedna se o prostor Boskovické brazdy (Blansko;
Wilczek 2007, a Botitov; Cizmdr 2003), Kromé-
tizsko (Hulin; Kouckd 2012) a Uherskohradist-
sko (Polesovice; Travnickovd 2014).

Na lokalité Slatinice - Travniky je sloZeni jed-
notlivych typa keramického materidlu relativné
rovnomeérné rozdéleno. Pridani grafitu do kera-
mického tésta bylo zjisténo u 30,27 % keramic-
kych strepti, pricemz v ramci deseti srovnava-
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Grafitova keramika
30,27 %

Ostatni keramika

BT% T~

VT Jemna keramika
31,86 %

Obr. 3. Procentudlni zastoupeni keramické hmoty v ramci celého keramického souboru

Fig. 3. Percentage of individual types of clay bodies within the whole pottery assemblage

Na kruhu
19,05 %

V ruce

BOFS %~

Obr. 4. Procentudlni zastoupeni technologie vyroby v ramci celého keramického souboru

Fig. 4. Percentage of individual production technologies within the whole pottery assemblage
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Okraj-dno
0,11 %

Dno
8,96 %
Okraj

| — 2018%

< Vydut

70,75 %

Obr. 5. Procentualni zastoupeni ¢asti keramickych nadob v ramci celého keramického souboru

Fig. 5. Percentage of individual parts of ceramic vessels within the whole pottery assemblage

Zasobnice

Soudkovita nadoba 5,85 %
0,53 % \ [/ o

Situla
10,64 % Hrnec
\\ 51,06 %
Pohar

1,60 %\\

Misa
28,72 %

\ Lahev

1,60 %

Obr. 6. Procentudlni zastoupeni tvard keramickych nadob v rdmci uritelné ¢asti souboru

Fig. 6. Percentage of individual vessel forms within the identifiable part of the pottery assemblage
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Obr. 7. Lokality zahrnuté do srovnani. 1. Blansko, 2. Bofitov, 3. Hulin, 4. Ohrozim, 5. Olomouc-Nemilany, 6. Olo-

mouc-Nefedin, 7. Poledovice, 8. Pteni, 9. Slatinice - Travniky, 10. Slatinky -

Fig. 7. Sites included in the comparison. 1. Blansko, 2.
6. Olomouc-Netedin, 7. PoleSovice, 8. Pteni, 9. Slatinice - Travniky, 10. Slatinky -

nych lokalit je to hodnota mirné nadpramérna.
Lokalitou s vy$$im podilem grafitové keramiky
(36,7 %) je také sidlidté na sousednim katastrdl-
nim tzemi ve Slatinkach v trati Mocilky (Kal-
¢ik 2007, 37). Dalsimi lokalitami s podobnou
hodnotou jsou lokality Olomouc-Nemilany -
40,22 % (Hrbdckovd 2019), Olomouc-Netedin -
24,10 % (Kouckd 2016) a Polelovice - 26,7 %
(Trdvnickovd 2014, 29), které se nachazi u Uher-
ského Hradisté.

Jemnd keramika se na lokalité Slatinice -
Travniky nachazela v 30,96 % a jedna se o ¢tvr-
tou nejvyssi hodnotu ze srovndvanych lokalit.
Pramérnd hodnota této kategorie byla ve srov-
navanych souborech 28,38 % a slatinické sidli-

Vv

$té je této hodnoté nejblizsi. Nejvyssi hodnotu
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Moilky
Bofitoy, 3. Hulin, 4. Ohrozim, 5. Olomouc-Nemilany,
Mocilky

méla lokalita Ptent (55 %), kde je dolozena dil-
na na vyrobu tohoto druhu keramického zbozi
(Cizmar - Hlava - Smid 2003, 279; Cizmdr 2006,
39). Nejvice podobnou lokalitou ze srovnava-
ného souboru jsou PoleSovice s 36,7 % tohoto
typu keramiky (Trd@vnickovd 2014, 29). Tuto hod-
notu také piekracuje lokalita Slatinky - Mocilky
s 46,4 % jemné keramiky (Kalctk 2007, 37).

U 37,87 % stiepu byla keramickd hmota ur-
¢ena jako hruba, tato hodnota se vsak v ramci
srovnavaného souboru jevi jako podprimeérna,
jelikoZ pramérnd hodnota byla stanovena na
46,06 %. Lokalitou s nejblizsi hodnotou ke Slati-
nicim jsou PoleSovice 36,5 % (Travnickovd 2014,
29). V ramci sledovani pritomnosti, prfipadné
procentudlniho zastoupeni malované keramiky
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Obr. 8. Srovnani lokalit z hlediska procentudlniho zastoupeni keramiky. Blansko (Wilczek 2007), Botitov (CizmaF
2003) Hulin (Kouckd 2072), Ohrozim (CizmaF 2015), Olomouc-Nemilany (Hrbdckovd 2019), Olomouc-Nefedin
(Kouckd 2076), Poledovice (Trdvnickovd 2014), Pteni (Cizmar 2006), Slatinice - Travniky, Slatinky - Mogilky (Kal-

&k 2007)

Fig. 8. Comparison of sites with regard to percentage of individual categories of pottery. Blansko (Wilczek
2007), Botitov (Cizmdr 2003) Hulin (Kouckd 2072), Ohrozim (Cizmd# 2015), Olomouc-Nemilany (Hrbdckovd
2019), Olomouc-Netedin (Kouckd 2016), Poledovice (Trdvnickovd 2014), Pteni (CizmdF 2006), Slatinice - Travni-

ky, Slatinky - Mogilky (Kal&ik 2007)

je toto exkluzivni zboZi pritomno u Sesti z dese-
ti srovnavanych lokalit. Primérné procentual-
ni zastoupeni malované keramiky bylo 0,88 %,
pricemz tato skutecnost je deformovana vyso-
kym zastoupenim na lokalit¢ Ohrozim, kde
tvotila 6,7 % souboru (Cigmdi 2015, 448). Ve
Slatinicich byla malovand keramika (zdobend
bilou a také cervenou barvou) zjisténa u 0,9 %
(8 kust; Obr. 18: 3-4; Obr. 20: 6; Obr. 21: 6)
keramického souboru, a je tedy mirné nad pri-
mérem srovnavaného materialu. Keramicky
soubor ze Slatinic - Travnikt se jevi jako pru-
mérny soubor, ktery z hlediska své struktury
odpovidd souborim z laténskych niZinnych sid-
li$¢ na Moravé.

6.2. Stiepova kolecka, presleny
a hlinéné zavazi

V rdmci vyhodnoceni keramického materia-
Iu je vhodné zminit ndlez deviti stfepovych
kolecek a ctyr' jejich fragmenth. Pét téchto
kolecek bylo opatfeno provrtem a tyto ot-
vory byly patrné také na dalsich trfech frag-
mentech. U jednoho kolecka nebyl otvor
dokoncen a Ctyri artefakty jsou bez otvort. Nej-
Casté&ji byvaji stfepova kolecka (napt. Obr. 19: 2;
Obr. 21: 4) interpretovdna jako presleny, moh-
la vsak slouzit také jako hrnéiiské cepele nebo
zavazi, popripadé jako hraci kameny (Wilczek
2014, 201-226). Dalsimi artefakty jsou dva pie-
sleny (Obr. 19: 3-4; Obr. 21: 3), které jsou spo-
jovany s tkanim ldtek a doklddaji podomackou
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Lokalita Grafitova keramika Jemna keramika Ostatni keramika | Malovana keramika
Blansko 12,30 % 9,00 % 78,50 % 0,20 %
Boritov 15,30 % 15,00 % 69,10 % 0,60 %
Hulin 22,00 % 32,00 % 46,00 % 0,00 %
Ohrozim 18,30 % 20,10 % 54,90 % 6,70 %
Olomouc-Nemilany 40,22 % 40,45 % 19,33 % 0,00 %
Olomouc-Neredin 24,10 % 19,20 % 56,60 % 0,02 %
Polesovice 26,70 % 36,70 % 36,50 % 0,00 %
Pteni 23,00 % 55,00 % 22,00 % 0,00 %
Slatinice - Travniky 30,27 % 30,96 % 37,87 % 0,90 %
Slatinky - Mocilky 34,90 % 46,40 % 18,70 % 0,00 %
Prdmérna hodnota 24,71 % 30,48 % 43,95 % 0,84 %

Tab. 2. Seznam porovnavanych lokalit z hlediska procentualniho zastoupeni keramiky. Blansko (Wilczek 2007),
Botitov (CiZmdF 2003) Hulin (Kouckd 2012), Ohrozim (Cizmar 2015), Olomouc-Nemilany (Hrbdckovd 2019), Olo-
mouc-Netedin (Kouckd 2016), Poledovice (Trdvnickovd 2014), Pteni (Cizmar 2006), Slatinice - Travniky, Slatinky

- Mocilky (Kal¢ik 2007)

Table 2. List of compared sites with regard to percentage of individual categories of pottery. Blansko (Wilc-
zek 2007), Botitov (CizmdF 2003) Hulin (Kouckd 2012), Ohrozim (CizmdF 2015), Olomouc-Nemilany (Hrbdckovd
2019), Olomouc-Netedin (Kouckd 2016), Poledovice (Trdvnickovd 2014), Pteni (Cizmar 2006), Slatinice - Travni-
ky, Slatinky - Mo¢ilky (Kal¢ik 2007; * after Meduna 1980a, 48-58)

vyrobu odévi. S touto cinnosti ziejmé také
souvisi hlinéné zavazi z objektu 500,/2018.

6.3. Grafit

V ziskaném materidlu bylo také 9 hrudek suro-
vého grafitu, které byly objeveny ve vyplni ob-
jektu 508,/2002 (Slavik 2007, 41). Tento ndlez je
mozno interpretovat vice zptisoby, mohlo by se
jednat o vyrobni aredl, kde byl grafit zpracova-
van a nasledné pridavan do keramického tésta.
Dalsi moznou interpretaci je obchod se surovi-
nou, piipadné jeji transport. Slatinice se nacha-
zeji v blizkosti na pravdépodobné obchodni/
prepravni trase mezi lokalitou Krdlova na Uni-
Covsku (Hlava 2008, 199-201), kde se nachazi
nejblizsi vychoz surového grafitu, a prostorem
sttedni Moravy; piipadnym spotiebitelem by
mohlo byt také oppidum Staré Hradisko, kte-
ré se nachdzi ve vzddlenosti ptiblizné 18 km. Je
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tedy mozné, 7e se Slatinické sidlist¢ nachazelo
na obchodni trase mezi oblasti vychozli grafitu
a oppidem, coz muze dokladat vyssi zastoupeni
grafitové keramiky na této lokalité (Cizmdr - Da-

nielisovd 2021, 207-208).

6.4. Sklenéné naramky

V objektu 513/2018 byly nalezeny dva zlomky
sklenénych ndramku, jejichZ barva byla tmavé
modra a oba byly opatreny sekundarnim zdo-
benim. Na jednom zlomku byla patrna aplikace
vyzdoby pomoci Zluté barvy a na druhém byla
nanesena bild barva ve formé vlnice. V pripa-
dé prvniho zlomku (Obr. 19: 5; Obr. 20: 4) jde
o ¢ast naramku, ktery byl opati'en ¢tyi'mi plas-
tickymi Zebry, pricemz dvé stfedova Zebra byla
na svém vrcholu zdobena bilou vlnici. Dle typo-
logického c¢lenéni se jednd o typ 7c, jehoz vyskyt
ma tézisté ve fazi LT C2, s moznym presahem
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do LT D1 (Cvizvmdfova’ 2021, 64; Venclova 1990,
123; 2016, 48, 83). V pripad¢ druhého zlomku
Slo (Obr. 19: 6; Obr. 20: 3) o ¢dst ndramku typu
8b se tfemi Zebry; stfedové Zebro bylo clenéno
Sikmymi zldbky a zdobeno Zlutou vlnici. Tento
naramek je mozno datovat do fazi LT CI -
LT C2 (Cizmdrovd 2021, 69-73; Venclovd 2016,
Fig. 50, 77, 83)2.

6.5. Mazanice

V ramci vyzkumu ve Slatinicich byla pritomnost
mazanice zjisténa v 14 z 15 objekt datovanych
do doby laténské, jedinymi objekty bez ndlezu
mazanice byly objekty 519,/2002 (stavebn{ jama)
a 518/2018 (ktlovd jamka). Celkem bylo ziskdno
236 kusu mazanice o celkové hmotnosti 9,9 kilo-
gramu. Na mazanicich z deseti objektt byly zjis-
tény otisky po konstrukénich prvcich, pricemz
u vSech deseti objektt byly zaznamenany otisky
kruhového prufezu o praméru 1-3 cm. Ve cty-
fech objektech byly nalezeny mazanice s otisky
vétsimi nez 3 c¢cm, na dvou kusech byly otisky
jemného prouti, tvorici pravdépodobné vyplet
stén (objekty 500,/2002 a 514,/2018). V jednom
pripadé byl zjistén otisk tesanych konstrukénich
prvku (objekt 508,/2002), na mazanici z objektu
512,/2018 zjistén ndlitek strusky. Velikost soubo-
ru poukazuje na jeho nekompletnost oproti pi-
vodni skutec¢nosti, coz pravdépodobné zpuisobil
proces archeologizace.

6.6. Kamenné artefakty

V objektu 508/2002 byl nalezen fi¢ni valoun
s ohlazenymi stranami, avSak beze stop po
brouseni. V objektu 511,/2002 byl nalezen zlo-
mek zrnotérky a brousku, dal§i kamenné ar-
tefakty pochazeji z laténské chaty 513,/2018.
V prvnim piipadé se jednda o zlomek brous-
ku (Obr. 21: 2), ve druhém jde o cely brou-
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sek, pravdépodobné z kifemenného piskovce
(Obr. 19: 1; Obr. 20: 5), podlouhlého hra-
nolovitého tvaru s mirné rozsifenymi konci
a hranolovitym prafezem (kategorie 1 dle
Leichman 1994, 105), ktery na svém povrchu
nese ryhy (pravdépodobné se jednd o stopy po
pouziti). Tretim kamennym artefaktem je také
brousek zhotoveny pravdépodobné z kieme-
ne (Obr. 21: 1; kategorie 1 dle Leichman 1994,
105). Vzhledem k nalitkiim strusky na povrchu
vSech tii brouskl je pravdépodobné, Ze byly
vyuZzivany také pfi prdci s kovy.

6.7. Kovové artefakty a Zelezaiska
struska

Jediné kovové ndlezy byly zjistény v objektu
511,/2002, v prvnim piipadé se jedna o frag-
ment médéného artefaktu, jehoz interpretace
je pro svou nekompletnost velmi problema-
tickda. V druhém piipadé se jedna o Zelezny
plochy predmét, ktery je v horni poloviné
prohnuty; stejné¢ jako u prvniho predmétu
nelze jeho puvodni ucel urcit (Slavik 2007,
38-39). Doklady zpracovani Zeleza byly zjisté-
ny v sedmi objektech. V objektech 500,/2002,
504,/2002 a 508/2002 bylo nalezeno celkem
33 kusu strusky. Struska byla pritomna také
v objektech 500,/2018, 507,/2018, 512,/2018
a 513/2018, pricemz v objektech 500,/2018
a 507/2018 §lo o jednotlivé zlomky. Struska
byla nalezena také ve formé ndlitkd na ka-
mennych artefaktech z objektu 513/2018 a na
jednom kusu mazanice z objektu 512/2018.
Struktura strusky byla velmi pérovita a obsa-
hovala malé kousky uhliki a Zeleznych rud.
Struska z vyzkumu v roce 2002 byla Martinem
HloZkem makroskopicky popsana jako hutnic-
kd (Slavik 2007, 46), avsak bez vyuZiti prirodo-
védnych analyz je urceni strusky ve fragmen-
tarnim stavu jen velmi obtiZzné, tudiZ je mozZno

konstatovat pouze jeji pritomnost.
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6.8. Osteologicky a antropologicky
material

Béhem archeozoologické analyzy byva hlavnim
bodem zdjmu zjisténi poméru mezi domestiko-
vanymi a lovenymi zvitaty, ddle pak procentudl-
niho zastoupeni jednotlivych druht, pripadné
jejich stari. Na sidlisti ve Slatinicich bylo nale-
zeno celkem 307 kust kosti. Tento materidl byl
podroben deskripci, béhem které bylo zjisténo,
Ze se jedna o 296 kusu zvifecich kosti a 11 kust
kosti lidskych.

6.8.1. Zviteci kosti

Osteologickou analyzu zvitecich kosti provedli
Lubomir Peske (vyzkum z roku 2002) a Martin
Holub (vyzkum z roku 2018). Minimdlni pocet
jedinct byl stanoven na devét kust. V rdmci
deskripce bylo popsdno celkem 66 kosti tura
domdciho, pricemz Slo minimdlné o tfi jedin-
ce, z nichz byl jeden kosterné nedospély (2,5-3
roky zivota). Nalezeno bylo také 18 kosti koné
domdciho a jednalo se minimdlné o jednoho
jedince, ktery se dozil prinejmensim dvou let.
7 28 kosti ovci/koz bylo stanoveno, Ze jde mi-
nimalné o tfi rizné jedince, pricemz jeden byl
kosterné dospély (alespon 3,5 roku), druhy je-
dinec byl kosterné nedospély (15-20 mésict)
a tfeti jedinec bylo mladé¢ (3-4 mésice). Dalsim
zjiSténym druhem bylo prase domdci, z n¢hoz
bylo identifikovano 23 kosti a $lo minimalné
o jednoho jedince (17-22 mésica). Zjisténo
bylo také prase bez urcitelné formy (domaci/
divoké), a to diky 11 kostem, které pochdzely
minimdlné z jednoho jedince. Poslednim bez-
pec¢n¢ identifikovanym zvifetem byl pes domdci
(10 kosti) s dozitym vékem minimalné 6 mésict.
Déle bylo zjisténo 76 kosti nélezejicich zvifatim
ve skupiné stfednich savct, 20 kosti patiicich
velkym savciim, 1 kost vétsitho ptaka a 43 kosti
v rozmezi stfedni - velky savec.
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6.8.1.1. Srovndni' s dalsimi lokalitami

Pro ziskani lepsi predstavy o pomérovém za-
stoupeni urcitelnych zvifecich kosti je vhodné
tento materidl srovnat s dal$imi laténskymi lo-
kalitami (Obr. 7, 9, Tab. 3). Ve srovndni jsou
pouze kosti, které bylo mozno priradit ke kon-
krétnimu zvifecimu druhu a nejsou zde zahr-
nuty ty, které byly zatazeny pouze do skupin
(stfedni savec, velky savec atd.).

Tur byl zastoupen 43,05 % a tato hodnota
je velmi blizkd praméru srovndvanych lokalit
(41,64 %). Kan byl ve Slatinicich zastoupen
12,85 %, tato hodnota je vyrazné nad prameé-
rem (5,4 %). Naopak podprimérné zastou-
peni bylo zjisténo u ovce/kozy (15,85 %), kdy
pramérnd hodnota srovnavanych lokalit byla
19,33 %. Ve zkoumaném souboru byla prasata
zastoupena 22,45 %, coz je méné nez zjistény
prumér ostatnich lokalit (27,89 %). Posledni
sledovanou kategorii byly ostatky psa, u které-
ho byla primérna hodnota 3,59 %, pricemz na
lokalité Slatinice - Trdvniky se jednalo o 5,8 %
souboru. Z provedeného srovndni je patrné,
ze skladba osteologického materidlu je velmi
podobna praméru porovnavanych lokalit s jed-
nou vyjimkou, kterou je vyrazné vyssi zastou-
peni ostatkit koné. Ze srovnavanych lokalit ma
podobnou hodnotu korskych ostatkt lokalita
Slatinky - Mocilky, nachdzejici se na katastral-
nim uzemi sousedni obce (Kalcik 2007, 61).

6.8.2. Lidské kosti

Pocet moravskych lokalit sidelniho charak-
teru s ndlezy lidského osteologického mate-
ridlu, datovanych do doby laténské, je stdle
relativné maly, avSak neni jiz zcela ojediné-
ly (Kaldbek — Sin 2020, 238-240). V objektu
508/2002 byl nalezen fragment lidské lebky
s patrnymi stopami po vystaveni ohni a také
pét zubu (fezdk, dva tfenové zuby a dvé stolic-
ky). VSech Sest ndlezii pravdépodobné patfilo
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Obr. 9. Srovnani lokalit z hlediska procentudlniho zastoupeni jednotlivych druh@ na dalSich moravskych loka-
litach (100 % = uréitelna slozka osteologického souboru). Blansko (Wilczek 2007), Bofitov (CizmdF 2003) Hulin
(Kouckd 2012), Ohrozim (CizmdrF 2015), Olomouc-Nemilany (Hrbdackovd 2079), Olomouc-Netedin (Kouckd 2016),
Poledovice (Travnickovd 2014), Pteni (Cizmai 2006), Slatinice - Travniky, Slatinky - Mo¢ilky (Kalcik 2007)

Fig. 9. Comparison of sites with regard to percentage of individual animal species (100 % = identifiable com-
ponent of osteological collection). Blansko (Wilczek 2007), Botitov (Cizmar 2003) Hulin (Kouckd 2012), Ohrozim
(Cizmar 2015), Olomouc-Nemilany (Hrbdckovd 2019), Olomouc-Netedin (Kouckd 2016), Poledovice (Trdvnicko-
vd 2074), Pteni (CiZmaF 2006), Slatinice - Travniky, Slatinky - Mogilky (Kalcik 2007)

jednomu mlad$imu jedinci (antropologické
urceni provedla Miroslava Hordckova; Slavik
2007, 42). Dalsi lidské kosti byly identifikovd-
ny béhem osteologické deskripce materidlu
z objektu 517/2018. Jednalo se o Ctyfi ddsti
jedné kosti kiiZové, posledni nalezenou kosti
byla kost patni z pravé dolni koncetiny (deter-
minoval Martin Holub). Interpretace nalezt
solitérnich lidskych kosti na laténskych sidlis-
tich je jen velmi obtizna. MzZe se jednat o na-
ruseni pohrbt v blizkosti sidelnich struktur,
postdepozic¢ni zachdzeni s lidskymi ostatky. Je
vSak nutné zohlednit také mozZnou spojitost
s kultovnimi praktikami (Cizmar 2000, 87; Ciz-
may — Hlubek 2016, 45).

7. Datovani jednotlivych objektt
a celkova datace sidlisté

V souboru ziskaném z objektu 500/2018 se
nachdzel stiep se svislym ryhovanim (Obr. 16:
4), aviak jednim z hlavnich data¢nich prvki
je ndlez dvou zlomkti malované keramiky, kte-
ra se vyskytuje v LT C2 - LT D1 (Cumberpatch
1993, 60-62; Zenozickovd 2009, 54). Objekt
507/2018 je mozno datovat do obdobi LT B-
Cl, zejména pomoci keramickych stfepi ne-
soucich kolkovanou vyzdobu obracenych C ve
formé horizontdlniho pasu na podhrdli (Obr.
16: 1, 3; Obr. 20: 1; Obr. 21: 5), majici v tomto
obdobi stéZejni vyskyt (Cizmar 1984, 476). Da-
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Lokalita Kan Ovce/koza Pes Prase Tur
Blansko 1,50% 19,70% 0,80% 19,70% 57,50%
Bofitov 8,40% 27,40% 2,90% 28,90% 31%
Hulin 3,50% 17,90% 1% 27,70% 50,30%
Ohrozim 7,70% 3,60% 2,10% 59,30% 27,30%
Olomouc-Nemilany 0% 6% 6,20% 28,10% 46,90%
Olomouc-Nefedin 2,90% 36,80% 9,10% 21,10% 24%
Polesovice 4,10% 27,70% 3,70% 20,80% 43,30%
Pteni 2,80% 13,80% 2,30% 38,50% 42%
Slatinice - Travniky 12,85% 15,85% 5,80% 22,45% 43,05%
Slatinky - Mocilky 10,20% 24,50% 2% 12,30% 51%
Primérna hodnota 5,40% 19,33% 3,59% 27,89% 41,64%

Tab. 3. Srovnani lokalit z hlediska procentualniho zastoupeni kosti jednotlivych druht zvifat na dalsich morav-
skych lokalitach (100 % = uréitelna slozka osteologického souboru). Blansko (Wilczek 2007), Bofitov (CiZmdF
2003) Hulin (Kouckd 2012), Ohrozim (CizmdF 2015), Olomouc-Nemilany (Hrbdckovd 2019), Olomouc-Netedin
(Kouckd 2076), Polesovice (Trdvnickovd 2074), Pteni (CizmdF 2006), Slatinice - Travniky, Slatinky - Mogilky (Kal-

&ik 2007)

Table 3. List of compared sites with regard to percentage of bones from individual animal species (100 %

identifiable component of osteological collection). Blansko (Wilczek 2007), Botitov (Cizmar 2003) Hulin (Kouckd
2072), Ohrozim (Cizmar 2015), Olomouc-Nemilany (Hrbdckovd 2019), Olomouc-Netedin (Kouckd 2076), Poledo-
vice (Trdvnickovd 2014), Pteni (Cizmdr 2006), Slatinice - Travniky, Slatinky - Mo¢ilky (Kalcik 2007)

tace objekta 500,/2002, 508/2002, 500,/2018
a 512/2018 do LT C2 - LT D1 byla umozné-
na zejména diky pritomnosti stfepi s pozdné
laténskou malovanou vyzdobou (Zenozickovd
2017). Objekt 513/2018 je mozno datovat po-
moci zlomku sklenénych naramkd, které spada-
ji do fazi LT C1 - LT C2 s moZznym presahem
do LT D1 u jednoho z nich do (Cizmarovd 2021,
64, 69-73). U objektu 514,/2018 je datace poné-
kud slozitéjsi, ac se jednd o laténskou chatu, niz-
ky pocet nalezti dataci mirné¢ komplikuje. U tif
stfepll se vSak podarilo zjistit svislé hifebenova-
ni (dva stiepy nesly ryhy bez preruseni a jeden
mél ryhovani prerusené vhlazovanym pasem;
Obr. 15: 5) a je tedy moZné tento objekt datovat
do obdobi LT C - LT D (Meduna 1980a, 103).
Ostatni objekty jsou velmi tézko datovatelné
kvili malému poctu keramickych zlomk, které
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nejsou chronologicky presnéji zaraditelné. Jed-
na se o objekty 504,/2002, 511,/2002, 511,/2018,
516,/2018, 517,/2018, 519/2018, 520,/2018, které
je mozno zaradit pouze obecné do laténského
obdobi. Objekt 519/2002 obsahoval také dva
stfepy datované do doby rimské, presnéji do
DR B2 (Slavik 2007, 46). Potek laténského
osidleni na sidlisti ve Slatinicich v trati Travniky
je pravdépodobny od fiaze LT B-C1 (keramika
s kolkovanou vyzdobou ve tvaru obriceného
C), jisty pak od faze LT C1 (podle nalezt skle-
nénych naramku). Laténské sidelni aktivity jsou
dolozitelné jak v obdobi plochych laténskych
pohrebist, tak v opiddlnim obdobi, nelze vSak
urdit, zda bylo misto osidleno ve dvou vzdjemné
oddélenych fazich, nebo bylo vyuzivino konti-
nualné od LT B2 (pripadné LT C1) azZ do oppi-
ddlniho obdobi.
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Obr. 10. Slatinice, okr. Olomouc, kresebna dokumentace objektl 500/2002, 504/2002 a 508/2002
Fig. 10. Slatinice, Olomouc District, drawing documentation of features 500/2002, 504/2002 and 508/2002
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Obr. 11. Slatinice, okr. Olomouc, kresebna dokumentace objektd 511/2002 a 519/2002
Fig. 11. Slatinice, Olomouc District, drawing documentation of features 511/2002 and 519/2002
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Obr. 12. Slatinice, okr. Olomouc, kresebna dokumentace objektl 500/2018, 507/2018, 511/2018 a 512/2018
Fig. 12. Slatinice, Olomouc District, drawing documentation of features 500/2018, 507/2018, 511/2018 and
512/2018
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Obr. 13. Slatinice, okr. Olomouc, kresebna dokumentace objekt’ 513/2018, 514/2018, 516/2018, 517/2018
a519/2018

Fig. 13. Slatinice, Olomouc District, drawing documentation of features 513/2018, 514/2018, 516/2018,
517/2018 and 519/2018
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Obr. 14. Slatinice, okr. Olomouc, kresebna dokumentace objektd 520/2018
Fig. 14. Slatinice, Olomouc District, drawing documentation of feature 520/2018
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Obr. 15. Slatinice, okr. Olomouc, vybér z materialu z objekt’ 518/2018 (1), 513/2018 (2, 3, 5), 514/2018 (4): 1.
Spodni ¢ast nadoby s prechodem tvorenym hranou, 2-3. Stfepy z vyduté s vhlazovanymi horizontalnimi pasy,
4. Stfep z vyduté s horizontalnim ryhovanim, 5. Stfep z vyduté s horizontalnim ryhovanim prerusenym vhlazo-
vanym pasem. Kresby: Jitka Molcikova

Fig. 15. Slatinice, Olomouc District, selection of finds from features 518/2018 (1), 513/2018 (2, 3, 5) and
514/2018 (4): 1. Lower part of a vessel with sharply accentuated base rim, 2.-3. Belly fragments with burnished
horizontal stripes, 4. Belly fragment with vertical grooving, 5. Belly fragment with vertical grooving interrupted
by a burnished stripe. Drawings: Jitka Mol¢ikova
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Obr. 16. Slatinice, okr. Olomouc, vybér z materidlu z objektd 500/2018 (2, 4), 507/2018 (1, 3): 1. Okraj hrn-
ce s kolkovanou vyzdobou obracenych C, 2. Okraj misy, 3. Okraj hrnce s kolkovanou vyzdobou obracenych C
(Obr. 21, 5), 4. Stfep z vyduté se svislym ryhovanim. Kresby: Jitka Mol¢ikova

Fig. 16. Slatinice, Olomouc District, selection of finds from features 500/2018 (2, 4) and 507/2018 (1, 3): 1. Pot
rim with stamped decoration in the form of reversed C letters, 2. Bowl rim, 3. Pot rim with stamped decoration
in the form of reversed C letters (Fig. 21, 5), 4. Belly fragment with vertical grooving. Drawings: Jitka Mol¢ikova
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Obr. 17. Slatinice, okr. Olomouc, vybér z materialu z objektd 500/2018 (2), 507/2018 (3), 512/2018 (1): 1. Spodni
¢ast nadoby s pfechodem tvofenym hranou, 2. Spodni ¢ast naddoby, pfechod mezi dnem a vyduti je tvofen hra-
nou a Zlabkem, 3. Keramicky stfep, ¢ast nadoby zachovana od okraje po dno. Kresby: Jitka Mol¢ikova

Fig. 17. Slatinice, Olomouc District, selection of finds from features 500/2018 (2), 507/2018 (3) and 512/2018 (1):
1. Lower part of a vessel with sharply accentuated base rim, 2. Lower part of a vessel with a groove at the shar-

ply accentuated base rim, 3. Ceramic fragment, a vessel part preserved from the rim to the bottom. Drawings:
Jitka Mol¢ikova
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Obr. 18. Slatinice, okr. Olomouc, vybér z materidlu z objektd 500/2018 (1, 6), 512/2018 (3, 4), 513/2018 (2),
514/2018 (5, 7), 517/2018 (8): 1. Viyrazné profilovany okraj hrnce. 2. Okraj misy, 3. Stfep s malovanou vyzdobou,
horni ¢ast zdobena hnédou barvou, spodni ¢ast bilou malbou po celém povrchu, 4. Stiep s malovanou vyzdo-
bou pokryty bilou malbou na celém povrchu, 5. Okraj nadoby, 6. Profilovany okraj nadoby, 7. Okraj nadoby,
8. Stfep s vyzdobou tvofenou horizontalnimi zlabky. Kresby: Jitka Mol¢ikova

Fig. 18. Slatinice, Olomouc District, selection of finds from features 500/2018 (1, 6), 512/2018 (3, 4), 513/2018
(2), 514/2018 (5, 7) and 517/2018 (8): 1. Strongly profiled pot rim, 2. Bowl rim, 3. Fragment with painted decora-
tion, the upper part with brown colour pattern, the lower part with white surface paint, 5. Vessel rim, 6. Profiled
vessel rim, 7. Vessel rim, 8. Ceramic fragment decorated with horizontal grooves. Drawings: Jitka Mol¢ikova
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Obr. 19. Slatinice, okr. Olomouc, vybér z materidlu z objektl 512/2018 (3, 4). 513/2018 (1, 2, 5, 6) 1. Kamenny
brousek s patrnymi pracovnimi stopami, 2. Stfepové kolec¢ko s provrtem, 3. Pfeslen, 4. Pfeslen zdobeny prsto-
vanim, 5. Sklenény naramek typ 7c, 6. Sklenény naramek typ 8b. Kresby: Jitka Mol¢ikova, sklenéné naramky:
Alena Krechlerova (Cizmatova 2021, Tab. 10 A137867, Tab. 16 A137868)

Fig. 19. Slatinice, Olomouc District, selection of finds from features 512/2018 (3, 4) and 513/2018 (1, 2, 5, 6):
1. Whetstone with visible working traces, 2. Perforated disc made from a pottery shard, 3. Spindle whorl,
4. Spindle whorl decorated with finger imprints, 5. Glass bracelet type 7¢, 6. Glass bracelet type 8b. Drawings:
Jitka Mol¢ikova, glass bracelets: Alena Krechlerova (CiiméFové 2021, Tab. 10 A137867, Tab. 16 A137868)
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Obr. 20. Slatinice, okr. Olomouc, vybér z materialu z objektt 507/2018 (1), 512/2018 (6), 513/2018 (3, 4, 5),
514/2018 (2): 1. Okraj hrnce s kolkovanou vyzdobou obracenych C (Obr. 16, 1), 2. Okraj misy (Obr. 18, 7),
3. Sklenény naramek typ 8b (Obr. 19, 6), 4. Sklenény naramek typ 7c (Obr. 19, 5), 5. Kamenny brousek s patrnymi
pracovnimi stopami (Obr. 19, 1), 6. Stfep s malovanou vyzdobou, horni ¢ast zdobena hnédou barvou, spodni
¢ast bilou malbou po celém povrchu (Obr. 18, 3)

Fig. 20. Slatinice, Olomouc District, selection of finds from features 507/2018 (1), 512/2018 (6), 513/2018 (3, 4, 5)
and 514/2018 (2): 1. Pot rim with stamped decoration in the form of reversed C letters (Fig. 16, 1), 2. Bowl rim
(Fig. 18, 7), 3. Glass bracelet type 8b (Fig. 19, 6), 4. Glass bracelet type 7c (Fig. 19, 5), 5. Whetstone with visible

working traces (Fig. 19, 1), 6. Fragment with painted decoration, the upper part with brown colour pattern, the
lower part with white surface paint (Fig. 18, 3)
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Obr. 21. Slatinice, okr. Olomouc, vybér z materidlu z objektd 507/2018 (5), 512/2018 (3, 4, 6) 513/2018 (1, 2)
1. Kamenny brousek s nalitky strusky, 2. Zlomek kamenného brousku, 3. Presleny, 4. Strepové kolec¢ko s provr-
tem, 5. Okraj hrnce s kolkovanou vyzdobou obracenych C, 6. Stiep s plosnou bilou malbou

Fig. 21. Slatinice, Olomouc District, selection of finds from features 507/2018 (5), 512/2018 (3, 4, 6) and
513/2018 (1, 2): 1. Whetstone with slag remnants, 2. Fragment of a whetstone, 3. Spindle whorls, 4. Perforated
disc made from a pottery shard, 5. Pot rim with stamped decoration in the form of reversed C letters, 6. Shard
with white surface paint
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8. Zavér

Vyse popisovany soubor ze Slatinic - Travnika
se jevi jako primeérny laténsky soubor. Ze srov-
navaci analyzy keramiky s vybranymi lokalitami
na Moravé vyplyv4, Ze na sidliStich, kterd byla do
porovnani zarazena, zabira 46,1 % hruba kera-
mika. Zbylych 53,9 % si mezi sebe témét rovno-
mérné déli zbylé dva typy keramické produkce
s mirnou dominanci jemné keramiky (29,2 %)
nad keramikou grafitovou (24,7 %). Sidli§té ve
Slatinicich se vSak z této statistiky mirné vymy-
ka, zejména vy$sim procentualnim zastoupenim
grafitové keramiky (30,3 %), ale také vysS$im
zastoupenim keramiky jemné (31,8 %) na dkor
zastoupeni keramiky hrubé (37,9 %). Tento jev
muzZe souviset s moznou piitomnosti obchod-
ni trasy mezi grafitovymi vychozy na Unicovsku
a oppidem Staré Hradisko (CiZmdr-Danielisovd
2021, 207-208). Ndlezy keramickych preslend,
stiepovych kolecek a hlinéného zdvazi prav-
dépodobné souviseji s podomdckou vyrobou
latek. Zajimavymi ndlezy, které pravdépodob-
né souviseji s kontaktem sidlisté ve Slatinicich
s moravskymi centrdlnimi strukturami té doby
(vyrobné-distribu¢ni centrum v Némcicich nad
Hanou, oppidum Staré Hradisko), jsou dva

zlomky sklenénych naramku a také osm stiept
s tzv. oppidalni malovanou vyzdobou.

V ramci osteologického materidlu domino-
valy kosti tura domaciho (43,05 %). V souboru
zvitecich kosti nebyly nalezeny Zadné kosti pat-
rici divokému zvifeti, coZ mize byt zptisobeno
také poklesem procentudlniho zastoupeni lo-
vené zvére v osteologickém materidlu z latén-
skych lokalit (Cizmdr 2003, 95). Ziskany soubor
je srovnatelny s ostatnimi moravskymi lokalita-
mi doby laténské, jedinou vyjimkou je zjisténi
vétsiho podilu kosti koné domdciho (12,85 %)
oproti praméru (5,4 %). V osteologickém mate-
ridlu bylo zjiSténo také 11 kosti patficich ¢lové-
ku, nalezy tohoto typu sice nejsou ojedinélé, ale
nejsou ani bézné (Kaldbek — Sin 2020, 238-240).

Nové informace o osidleni z doby laténské
mohou pfinést dalsi vyzkumy v tratich s potvr-
zenymi laténskymi ndlezy nebo sidlisti. Napové-
dét by mohlo také geofyzikdlni métent, které by
mohlo pomoci s odhadem piiblizného rozsiteni
v zajmové oblasti. Je velmi pravdépodobné, 7e
v prubéhu ndsledujicich let dojde k zachyceni
dalsich laténskych objektd, napriklad pfi vystav-
bé rodinnych domt. Konkrétné v trati Travniky
je mozné, ze dalsi vyzkumy budou spojeny s pri-
padnym rozsifenim pramyslové zény.

Tento piispévek vznikl za podpory MSMT CR udélené UP v Olomouci (IGA_FF_2021_033).

1) Za typologické uréeni dékuji Mgr. Hané Cizmatové, Ph.D.
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La Téne Period settlement in Slatinice, plot Travniky

The exploration and analysis of settlement areas are
important parts of archaeological research, which
help to deepen the knowledge about settlement
structure in a given period. The municipality and
village of Slatinice (Olomouc District) is located in
Central Moravia on the slope of Velky Kosit hill. Wi-
thin the last 20 years, two large-scale development-
-led archaeological excavations were carried out on
the construction site of an agricultural-industrial area
in the plot of land named Trdvniky (2002 and 2018).
The excavation results were primarily analysed in
two Bachelor’s theses (Slavik 2007; Korn 2020). This
contribution deals with the La Téne component of
the two above-mentioned excavations, as seen from
the perspective of settlement structure and analysis
of acquired material. A total of fifteen sunken featu-
res were explored, of which six can probably be in-
terpreted as dwellings (according to Meduna 1980a).
The main category of analysed material was pottery.
Regarding the clay body used, we can distinguish the
dominant coarse ware with various additives (37.9 %),
followed by fine pottery (31.8 %) and pottery with
added graphite (30.3 %). The analysis of production
technology has revealed that the hand-built pottery
was clearly predominant (80.95 %). The collection
of finds also comprises ceramic spindle whorls, discs
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made from pottery shards and clay loom weights,
which are probably related to weaving. One of signi-
ficant parts of this contribution is a comparative ana-
lysis including nine other sites in Moravia. The finds
of slag pieces and drops on natural stones and grind-
stones indicate the presence of a workshop, either in
the area of this settlement or in its close neighbour-
hood. The assemblage of animal remains was domi-
nated by bovines (43.05 %) and the amount of horse
remains (12.85 %) was above average. Comparison
was also made with animal bones. Undoubtedly inte-
resting were the fragments of two La Téne glass bra-
celets, eight pieces of painted pottery from the oppi-
dum period and eleven human bones. Finds of this
type may not be unique but they are not common,
either (Kaldbek — Sin 2020, 238-240). The La Téne
features in this settlement can probably be dated to
the interval LT B2 - LT C1 (ceramic fragments with
stamped decoration in the form of reversed C letters
arranged in a horizontal band below the vessel’s neck
- Fig. 19: 1, 3; Fig. 23: 1; Fig. 24: 5) and to the oppi-
dum period (painted pottery, ceramic fragment with
vertical grooving interrupted by a burnished stripe).
However, it cannot be determined whether or not
the settlement has been used continuously over the
whole period mentioned.
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