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2 Asia Minor, Syria, ludaea, Aegyptus et regiones extra Imperium Romanum
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2.1 Aegyptus

[001-Aeg] EI-ASminein (ant. ‘Epupod oA MeydAn / Hermopolis Magna) [2 C8]

Nejvétsim a po umélecké strance nejlépe provedenym mithraistickym monumentem, ktery
pochazi s nejvétsi pravdépodobnosti ze starovéké Hermopole, je velky [001-Aeg-001] reliéf
s vyobrazenim tauroktonie' (0,92 x 0,69 m). V soucasné dobé se nachazi se ve sbirkdch mu-
zea v Kdhire, kam byl zakoupen v roce 1941.2 Tauroktonie je situovana do vyklenku mezi dva
sloupy s ozdobnymi hlavicemi spojenymi klenutym obloukem. Na sloupech jsou vyobrazeni
oba svétlonosi, Cautopates vlevo, Cautes (kvili poskozeni povrchu je dochovan jen ¢astecné)
vpravo. Z doprovodnych zvitat se na tomto exempldri nachdzeji vS§echna ve svych obvyklych
pozicich, stejné jako busty Slunce a Mésice v prislusnych hornich rozich. Pozoruhodnym
detailem je busta boha Saturna, ktery vystupuje ze skdly nad Mithrovou hlavou u ohybu
klenutého oblouku. Vniti'ek Mithrova vlajiciho plasté nese stopy ptivodni cervené barvy. Dru-
hym monumentem, ktery s nejvét$i pravdépodobnosti pochdzel ze starovéké Hermopole, je
maly vapencovy [001-Aeg-002] reliéf s vyobrazenim tauroktonie® (vySka cca 0,18 m), na které
byli zachyceni pouze byk a Mithra. Tento monument byl v roce 1895 zakoupen Kralovskymi
muzei v Berlin€, dnes je vSak pokldddn za ztraceny.

[002-Aeg] El-Bahnasa (ant. ‘0&opuyyog / Oxyrhynchus) [2 C8]

V roce 1933 zakoupilo muzeum v Alexandrii poskozeny a ze tfech velkych fragmenta sloZeny
vapencovy [002-Aeg-001] reliéf s vyobrazenim bytosti se Ivi hlavou.! Podle v§ech dostupnych
informaci pochdzi tento monument z ilegdlnich vykopavek podniknutych v mistech, kde
se ve starovéku nachdzelo mésto Oxyrhynchos. Postava je zde vyobrazena od pasu nahoru
v lidské a od pasu doll ve zvifeci podobé¢, s kopyty misto chodidel. Hlava bytosti je Ivi a vy-
zafuje z ni nimbus se slunecnimi paprsky. Na zddech bytosti se nachdzeji dva pdry kridel,
jeden smérujici nahoru, druhy doli. V obou rukdch, které ma bytost pritisknuté k hrudi,
tf'fmd klice, v pravé ruce dr7i navic vzty¢enou pochoden. V dlanich svird hady, ktef{ se svijeji
smérem k zemi, jeden z nich drZi hlavu nad kratérem stojicim na zemi po pravé strané by-
tosti, druhy nad hoticim oltdfem na strané levé. V prostoru mezi pravymi kiidly se nachazi
vyobrazeni lva a hvézdy, na hrudi bytosti v prostoru mezi rukama potom ovdlny predmét,
patrné hromoklin. Reliéf nese stopy ptivodnich barev. Vzhledem ke skutecnosti, Ze byl tento
artefakt nalezen mimo prokazatelny mithraisticky kontext, jej fadim mezi pravdépodobné,
ale ne zcela jednoznacné potvrzené mithraistické monumenty.

[003-Aeg] Iskandarija (Alexandrie) (ant. Ake&avdpeta / Alexandria) [2 C7]

Informace o pritomnosti Mithrova kultu ve starovéké Alexandrii jsou prevazné nespolehlivé.
Na existenci minimdlné jednoho [003-Aeg-M] mithraea Ize usuzovat ze zpravy cirkevniho otce
Sé6zomena, ktery zminuje, Ze v roce 362 vyvolal zdmér alexandrijského patriarchy Georgia
prestavét zdejsi a jiz davno opusténé mithraeum na krestansky kostel rozsahlé nepokoje, ve
kterych prisel o Zivot.” Vérohodnost této informace nelze jednozna¢né ovéfit a z tohoto
divodu radim hypotetické alexandrijské mithraeum mezi mozné, ale sporné mithraistické
objekty. Dva zbyvajici monumenty, které Vermaseren uvadi mezi ndlezy z Alexandrie, z ni
nepochdzeji a jsou proto pojedndny v oddile vénovaném egyptskym monumentdm s nejas-
nymi nalezovymi okolnostmi.’®

1) CIMRM 91. Ve Vermaserenové korpusu je tento monument chybné razen mezi ndlezy z mithraea v Memfi-
dé. Stejné chyby se dopousti rovnéz Manfred Clauss (1992: 243, pozn. 66). Monument je dobt'e zachovaly, poskozené
a chybéjict ¢asti zahrnuji Mithrovu hlavu a pravou pazi s dykou.

2) Harris 1996: 169.

3) Harris 1996: 172 a obr. 3.

4) CIMRM 103 = B 26 = Breccia 1935-1937. Monument je dobfe zachovaly, nedochovala se mald ¢dst hor-
niho okraje.

5) Sézomenos, Historia ecclesiastica V.7. Tato uddlost je zmiflovdna i v dalich pramenech, ne v§echny viak ozna-
Cuji zminovany pohansky chrdm za mithraeum (viz napi. Ammianus Marcellinus XXIL11).

6) Viz [Aeg-002] a [Aeg-003] niZe.



[004-Aeg] Mit Rahina/Manf (ant. Mepgig / Memfis/Memphis) [2 C7]

Jedinou lokalitou v Egypté, o které mizZeme s dostatecnou mirou jistoty tvrdit, Ze se zde na-
chadzelo [004-Aeg-M] mithraeum, je Mit Rahina, starovékd Memfis.” Okolnosti, které k objevu
mithraea vedly, vSak zistavaji do zna¢né miry nejasné.® Zda se, ze mithraeum nebylo odkryto
béhem systematického prizkumu a nejasnosti panuji i ohledné doby, kdy se tak mélo stat.
Jisté je pouze to, Ze monumenty zde nalezené se dostaly do sbirek muzea v Kahire jiz pred
rokem 1904. Informace uvedend u popisku zde vystavenych tauroktonii rikd, Ze byly objeve-
ny béhem vykopavek pod vedenim Eugena Grebauta v roce 1901.° Jiné zdroje vsak tvrdi, Ze
k jejich ndlezu doslo jiz v roce 1885' nebo dokonce 1838." Z mithraea pochdzeji' nasledujici
nalezy: poskozeny [004-Aeg-M-001] reliéf s vyobrazenim tauroktonie (vyska cca 0,8 m). Pro-
vedenti je standardni, ale bez vyobrazeni svétlonost, byk je proporéné mensi, nez je obvyklé,
ze zvitat jsou piitomni pes, had a havran, v hornich rozich se nachdzeji busty Slunce a Mési-
ce v obvyklych pozicich; [004-Aeg-M-002] reli¢f s vyobrazenim tauroktonie' (vyska cca 0,8 m)
bez jinak obvyklych svétlonost, ktery je $patné zachovaly (nebo nedokonceny).” Ze zvirat
jsou zachyceni pes, had a $tir; [004-Aeg-M-003] fragmentdrné dochovand socha bytosti se Ivi
hlavou'® (vyska 0,7 m), ze které zbylo do pasu nahé lidské torzo se Ivi hlavou a bohatou hii-
vou, s bederni rouskou kolem boki, bez zachovanych atributti; [004-Aeg-M-004] socha svét-
lonose' (vyska i s podstavcem cca 0,75 m), pravdépodobné Cauta; [004-Aeg-M-005] fragment
sochy svétlonose™ (vy$ka cca 0,4 m); [004-Aeg-M-006] socha svétlonose' (vyska cca 0,5 m);
[004-Aeg-M-007] fragment sochy svétlonose? (vyska cca 0,4 m); [004-Aeg-M-008] fragment
sochy postavy v orientdlnim odévu® (vyska cca 0,25 m); [004-Aeg-M-009] socha stojictho lva*
(délka cca 0,5 m) smétujictho doprava. Mithraisticky status vySe uvedenych artefaktd pokla-
ddm za potvrzeny s dostatecnou mirou presvédcivosti. Mithraisticky status dvou [004-Aeg-
001] sosek zenskych postav® je nejisty, nebot neni jasné, zda byly nalezeny spolu s ostatnimi
mithraistickymi monumenty v prostordch mithraea. Vzhledem ke skutecnosti, Ze ndlezové
okolnosti monumenti ze starovéké Memfidy jsou obecné nejasné, tyto dvé sosky vyrazuji ze
seznamu relevantnich mithraistickych nalezq.

7) Strzygowski 1904: 9.
8) Podrobné shrnuti nejasnosti panujicich ohledné objevu mithraea v Memfidé viz Lease 1986: 115-118.
9) Lease 1986: 116.
10) Strzygowski 1904: 9.
11) Wiedemann 1924: 310-311.
12) Reliéf s vyobrazenim tauroktonie CIMRM 91, ktery Vermaseren uvadi mezi ndlezy z Memfidy, viz [001-Aeg-
001] vyse, z této lokality nepochdzi. Mistem jeho ndlezu byla s nejvétsi pravdépodobnosti starovéka Hermopolis
Magna (Harris 1996: 169) a je proto pojedndn mezi ndlezy z této lokality.
13) CIMRM 92 (a obr. 34, ktery Vermaseren ve svém korpusu chybné prisuzuje monumentu CIMRM 91, coz
bylo ndsledné v CIMRM 11, s. 17 opraveno) = TMM 11, ¢. 285b (s. 520) a obr. 479 = Strzygowski 1904: ¢. 7259 a obr.
4 (s. 9-10).
14) CIMRM 93 = TMM 11, ¢&. 285¢ (s. 520) a obr. 480 = Strzygowski 1904: ¢. 7260 a obr. 5 (s. 10-11).
) Strzygowski 1904: 10.
) CIMRM 94 = TMM 11, ¢. 285d (s. 521) a obr. 481 = B 5 = Strzygowski 1904: ¢. 7268 a obr. 13 (s. 14-15).
17) CIMRM 95 = TMM 11, ¢. 285¢ (s. 521) a obr. 482 = Strzygowski 1904: ¢. 7265 a obr. 10 (s. 13-14).
) CIMRM 96 = TMM 11, ¢. 285f (s. 251) a obr. 484 = Strzygowski 1904: ¢. 7263 a obr. 8 (s. 12).
) CIMRM 97 = TMM 11, ¢. 285¢g (s. 251) a obr. 483 = Strzygowski 1904: ¢. 7266 a obr. 11 (s. 14).
20) CIMRM 98 = TMM 11, ¢. 285h (s. 251) a obr. 482 = Strzygowski 1904: ¢. 7264 a obr. 9 (s. 13).
21) CIMRM 99 = TMM 11, ¢&. 285i (s. 251) a obr. 486 = Strzygowski 1904: ¢. 7267 a obr. 12 (s. 14).
22) CIMRM 100 = TMM 1L, ¢&. 285j (s. 252) a obr. 487 = Strzygowski 1904: ¢. 7269 a obr. 14 (s. 15).
23) CIMRM 101 = TMM 11, ¢. 285k-1 (s. 252) a obr. 488-489 = Strzygowski 1904: ¢. 7261 a obr. 6 (s. 11); ¢. 7262
a obr. 7 (s. 12).

c.
c.

2.1 Aegyptus
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2.1.1 Monumenty z Egypta, ale bez zndmych nalezovych okolnosti

[Aeg-001] Fragment sochy bytosti se Ivi hlavou?*

O tomto monumentu (vyska 0,53 m) existuji jen velmi kusé udaje. Popis fragmentu ve Ver-
maserenové korpusu je zaloZen na informacich poskytnutych Widemannem, ktery tento
artefakt zakoupil v roce 1882 pro muzeum v Kahire. Mistem ptivodu méla byt starovékd
Apollinopolis Magna, dnes$ni Edfa. Harris se domnivd, Ze se v tomto piipadé nejedna o vy-
obrazeni bytosti se Ivi hlavou, ale o fragment sochy zvitete se tfemi hlavami (¢riceps animans),
ktera mohla byt soucdsti Sarapidovy sochy.* Tento zavér je zpochybnén Raffaellou Bortoli-
novou, kterd poukazuje na zminovanou pritomnost zbytka pazi.*® Vzhledem ke skutecnosti,
Ze soucasné misto vyskytu tohoto monumentu je nezndmé a k dispozici neni ani zddnd jeho
obrazova reprodukce, zistava jednozna¢né vyhodnoceni tohoto ndlezu obtizné. Nalez proto
radim mezi mozné, ale sporné mithraistické artefakty.

[Aeg-002] Hlava Mithrovy sochy?’

Vermaseren fadi tento artefakt mezi monumenty pochdzejici z Alexandrie, pfesné misto
nalezu vsak neni znamé. Von Sieglin, ktery tento monument (vyska 0,105 m) poprvé zmi-
nuje, neuvddi ohledné nalezovych okolnosti Zddné informace. Zdvér, Ze by se mohlo jednat
o ztvarnéni Mithry, je zaloZen pouze na trpicim vyrazu zobrazené postavy, a tim padem
znacné spekulativni. Von Sieglin sdm nevylucoval moznost, Ze zobrazenym boZstvem byl Attis
nebo jeden z mithraistickych svétlonost.” Vzhledem k nedostatku podrobnéjsich informaci
radim tento artefakt mezi mozné, ale sporné mithraistické monumenty.

[Aeg-003] Fragment reliéfu s vyobrazenim tauroktonie?’

Von Sieglin ve svém komentdii k hlavé tdajné Mithrovy sochy zminluje rovnéz fragment
mramorové desky s vyobrazenim tauroktonie, ktery se mél nachdzet v Rubensohnové sbirce
v Berliné.** Podle Harrise se jednalo o fragment kruhovitého reli¢fu s vyobrazenim taurok-
tonie, ktery se nyni nachazi v archeologickém semindti v némeckém Miinsteru.” Zachovdna
je spodni cast reliéfu s viditelnou pravou nohou Mithry, kterou pftislapuje zadni nohu byka,
a had. Pod tauroktonni scénou se nachdzi lev, kratér a devét oltara. Rondel rovnéz obsahu-
je slovo Zandys (jméno potizovatele, které poukazuje na thracko-balkansky ptivod reliéfu)
a fragmenty nékolika dal$ich pismen.

2.2 Asia

[001-Asi] Bergama (ant. ITépyapov/Pergamon/Pergamum) [2 B4]

Zde v roce 1909 nalezeny sloupovity [001-Asi-001] oltar s napisem® (vyska 0,21, prameér 0,65
m) nese dedikaci 'HAM@, coZ ¢ini jeho mithraisticky charakter nepravdépodobnym. Rovnéz
titul 3¢dovyog (,,svétlonos®), kterym je na ndpise oslovovdn jeho pofizovatel Klaudios Ni-
komédés, neni z prostiedi fimského kultu boha Mithry doloZen. Za téchto okolnosti ndpis
vyfazuji ze seznamu relevantnich mithraistickych ndlezq.

24) CIMRM 102 = B 19 = Wiedemann 1924: 311-312.

25) Harris 1996: 176.

26) Bortolin 2012: 210.

27) CIMRM 104 = Von Sieglin 1927: ¢. 116 (s. 126-127), obr. 52 a tab. VIIL3.
28)  Von Sieglin 1927: 127.

29) CIMRM 105.

30)  Von Sieglin 1927: 127.

31) Harris 1996: 171-172 a obr. 2.

32) Harris 1996: 171.

33) CIMRM 24 = AE 1911, ¢. 43 = Hepding 1910: ¢. 36 (s. 453).



[002-Asi] Degirmendere (ant. Kokopdv/Kolofon) [2 B4]

Ze starovékého Kolofénu pochdzi [002-Asi-001] napis nesouci dedikaci Deo Sancto Invicto
Mit(h)rae** Jméno porizovatele ani bliz§i nalezové okolnosti nejsou znamé.

[003-Asi] Hisarkdy (ant. Apoprov/Amorion/Amurium) [2 C3]

Dlouhy [003-Asi-001] ndpis®™ v Tectiné na tfech strandch vdpencové stély zmiriuje nafize-
ni o kazdoro¢nim kondni obfadt na pocest Kyrilly ve dnech tradi¢né vyhrazenych svatku
mithrakana, hrazenych z vynosu vinice. Spojitost s 'imskou formou Mithrova kultu je prak-
ticky vyloucena.”® Ndpis z tohoto duvodu vyrazuji ze seznamu relevantnich mithraistickych
monumentt.

[004-Asi] Savcilar, Simav (apud ant. Synaos) [2 B4]

V zahradé jednoho z domi v Savcilaru se v roce 1926 nachazel [004-Asi-001] kamenny blok
s napisem™ (vyska 0,84 m) v fectiné, ktery poridil Midén, syn Soléntv, a ktery nesl dedikaci
Hiiw(1) Mibpor. Porizeni ndpisu je datovdano do let 77-78.% Cumont i Vermaseren zminuj,
ze na kamenném bloku se nachdzela busta s vyobrazenim Mithry, tuto informaci v§ak novéjsi
vydani tohoto napisu nepotvrzuje.” Na zakladé dostupnych ddaji nelze zcela jednoznacné
rozhodnout, zda tento ndpis jiZ spadd mezi nalezy z prostfedi fimského kultu boha Mithry,
nebo stdle reflektuje nékterou z tradi¢nich forem uctivani tohoto bozZstva v Malé Asii.** Z to-
hoto dtivodu radim tento artefakt mezi pravdépodobné, ale ne zcela jednoznacné potvrzené
mithraistické monumenty.

[Geografickd pozndmka: Cumont uvadi jméno lokality chybné jako Savcilar a tento ndzev prejimad i Ver-

maseren. Spravny nazev této lokality je Savcilar.*']

2.3 Cilicia

[001-Cil] Anavarza, Dilekkaya (ant. AvatopBa/Anazarbos/Caesarea/loustinianoupolis/
loustinoupolis) [2 D4]

Z této lokality pochazi [001-Cil-001] oltar s ndpisem™ (1,37 x 0,47 x 0,45 m) v Fectiné, ktery
uvadi, Ze jeho porizovatel, 'imsky obcan [Markus Aure]lius Seleukos,* byl ig[pevg koi] /
notip S PBlov Awg [‘HAfJov / dvewkntov Mibpa (,knéz a doZivotni Otec boha Slunce nepo-
razitelného Mithry®). Prvnich pét fadkt ndpisu bylo imyslné vymazano, zjevné v disledku
provedeni damnatio memoriae cisaie, jehoz jméno bylo na oltdfi zminéno. Mithraisticky status
tohoto monumentu je potvrzen nejen vyskytem Mithrova jména, ale rovnéz pouZitim mithra-
istického titulu Otec.

34) CIMRM 24B (CIMRM 11, s. 13) = EDCS-51000040.

35) CIMRM 22 = TMM I, ¢&. 4 (s. 91-92) = Ramsey 1889: 17-22.

36) Boyce & Grenet 1991: 259-260.

37) CIMRM 23 = Cumont 1939: 69-70 = AE 1941, ¢. 140 = Levick et al. 1993, ¢. 449 (s. 147) a tab. XLVIIL

38) Cumont 1939: 69. Datace je vztaZena ke 162. roku Sullovy éry, viz téZ Gordon 1994: 470 a pozn. 56. Pokud
je tato datace spravnd, ndpis by byl pofizen v dob¢, ze které pochdzi nejstarsi doklady o existenci rimského kultu
boha Mithry (75-125).

39) Viz komentdr v Levick et al. 1993, ¢. 449 (s. 147). Gordon (1994: 470 a pozn. 57) nicméné podotykd, Ze busta
se na kamenném bloku mohla di'ive vyskytovat, ale nynf jiZ neni v disledku poskozeni kamene patrna.

40) Gordon 1994: 470. Viz téZ Boyce & Grenet 1991: 261.

41) Viz GeoNames 301447; Levick 1993: 147.

42) CIMRM 27bis = CIMRM 11, s. 13 = Gough 1952: ¢. 3 (s. 131-132) a tab. XIIa,

43) Rekonstrukce jména potizovatele je nejista, Gough (1952: s. 132) navrhuje Marcus Aurelius, Clauss (1992:
238) poklada tuto rekonstrukei za neopodstatnénou.

2.3 Cilicia
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[002-Cil] Gozlukule, Tarsus (ant. Tapoog/Tarsus/Antiochia ad Cydnum) [2 D4]

Zajimavym artefaktem je [002-Cil-001] bronzovd mince* s vyobrazenim cisare Gordiana
(obdobi vlady 238-244) na licni strané a Mithry s paprscitou celenkou zabijejictho byka na
rubové strané, kterd byla razena méstem Tarsos. Z divodu oficidlni povahy tohoto artefaktu
neni prilis pravdépodobné, Ze by mél primou ndvaznost na fimsky kult boha Mithry (jakkoli
presvédcivé doklada znalost motivu Mithry zabfjejictho byka v této oblasti). Minci samotnou
vylazuji ze seznamu nalezi pfimo se tykajicich fimské formy Mithrova kultu.

2.4 Galatia et Cappadocia

[001-Cap] Amasya (ant. Apdogio/Amaseia/Amasia) [2 D2]

Mithraisticky charakter [001-Cap-001] ndhrobniho ndpisu* byl vyvozovdn na zdkladé for-
mulace otpatidt boefel (,zboznému vojakovi®), ktera podle Cumonta mohla odkazovat
nikoli k povoldni, ale k predchozimu zasvéceni do mithraistického iniciacniho stupné miles
(Vojak).*® Tento zavér je vsak velmi nejisty a zaloZeny pouze na vzddlené paralele s ndpisem
z némeckého Wiesbadenu.*” Vzhledem ke skute¢nosti, Ze ndpis Mithru nezminuje a byl po-
rizen matkou zesnulého, je s nejvétsi pravdépodobnosti rétorickou pripominkou zboznosti
a oddanosti zesnulého Tita Aurelia Lucana a nikoli dokladem jeho zasvéceni do Mithrova
kultu.*® Ndpis z tohoto divodu vyrazuji ze seznamu relevantnich mithraistickych nalezu.

[002-Cap] Bogazkale/Bogazksy [2 C3]

7 Mo

V mistech, kde se v minulosti nachdzelo hlavni mésto chetitské riSe Chattusas, byly nalezeny
[002-Cap-001] hlinéné tabulky s ndpisy ze 14. stoleti pf. n. l., zaznamendvajici text mirové
smlouvy mezi chetitskou I'i${ a kralovstvim Mitanni.* Ve vyctu bozstev, ktera byla pokliddna za
garanty jejtho dodrZovdni, byl uveden rovnéz Mitra. Tyto artefakty vyrazuji ze seznamu rele-
vantnich ndlezi, protoZe doba jejich potizeni o vice nez tisicileti pfedchazi dobé vzniku imské
formy Mithrova kultu. Pro jeho poznani tak tyto tabulky nemaji prakticky Zddnou relevanci.

[003-Cap] Camihoytk, Goynik [2 D3]

Béhem zachrannych vykopdvek v roce 2009 byly v Camihdyiiku objeveny [003-Cap-001] tii
fragmenty terakotové masky™ v Zivotni velikosti zobrazujici muzsky oblicej s fryzskou cCap-
kou. Zobrazené boZstvo bylo archeology identifikovdno jako Mithra a ndlez masky kladen do
souvislosti s pobliZ odkrytymi zdklady budovy z fimského obdobi, jejiZ architektonicky pldn
vykazuje urcité paralely s usporddanim [003-Cap-M] mithraea.” Za absence jasnych podpur-
nych dokladii pritomnosti Mithrova kultu vsak zistavd identifikace ndlezi z Camihdyiiku
nejistd, nebot v pripadé zobrazené postavy se muze jednat rovnéz o Attida, coz by ndsledné
zpochybnilo relevantnost chdpdni odkryté budovy jako mithraea. Ndlez masky a hypotetické
mithraeum tedy fadim mezi mozZné, ale sporné mithraistické monumenty.

[004-Cap] Camlica/Pharasa/Farasa (ant. Ariaramneia) [2 D3]

Zde nalezeny [004-Cap-001] ndpis®® v fectiné a aramejstiné zminuje, Ze jeho pofizovatel, vo-
jensky velitel jménem Sa(n)garios, €udysvoe Mibpy. Cumont se domnival, Ze tato formulace

44) CIMRM 27.

45) CIMRM 15.

46) Cumont v Anderson et al. 1910: ¢. 108 (s. 132).

47) CIMRM 1234 = HD041223 = UEL 15701 = CIL XIILIL1, & 7571.
48) Clauss 1992: 293.

49) CIMRM 16.

50) Erol & Senyurt 2011: 88-89 a obr. 7-9.

51) Erol & Senyurt 2011: 88.

52) CIMRM 19.



neznamend ,stal se Mitrovym mdgem/knézem®, ale ,provedl mazdejské obrady na pocest
Mithry“.>* Otdzku, zdali se tento ndpis tyka rimské formy Mithrova kultu a ne nékteré z jeho
maloasijskych forem, je nemozné s urcitosti zodpovédét. Ndpis je datovan do 1. stoleti® a te-
oreticky tak spadd do doby rané faze existence fimského kultu boha Mithry. Z tohoto divo-
du jej fadim mezi mozné, ale sporné mithraistické nalezy. Co se tyce mozné existence jeskyn-
niho [004-Cap-M] mithraea v této lokalité, kterou naznacuje komentai k tomuto ndpisu ve
Vermaserenové korpusu, vzhledem k absenci jakychkoli dalSich informaci ji nepokldddm za
potvrzenou. Hypotetické mithraeum tedy vyrazuji ze seznamu relevantnich mithraistickych
nalezi.

[005-Cap] Emirgazi, Arisama Dadi (apud ant. Ardistama) [2 C4]

V Emirgazi nalezend [005-Cap-001] soska™ udajné zobrazuje stojictho fimského vojaka v pril-
bici, jehoZ pravd ruka spocivd na vyobrazeni zrozeni Mithry ze skadly a levd na sloupu, na je-
hoz vrcholku se nachdzi Ivi hlava s rysy Gorgony. Na zdklad¢ fotografie otiSténé v Ramseyho
monografii sdilim Vermaserentv skepticismus vyjddfeny v komentdri k tomuto monumentu
v CIMRM. Soska nevykazuje prakticky zddnou podobnost s jakymkoli zndmym mithraistic-
kym artefaktem a Ramseyho zdvéry jsou v tomto sméru minimdlné nedavéryhodné. S velkou
mirou pravdépodobnosti se navic jednd o moderni padélek.”® Sosku lze proto jednoznacné
vyradit ze seznamu relevantnich mithraistickych nalezi.

[006-Cap] Kayseri (ant. Kawsapeio/Caesarea/Mazaka/Eusebeia) [2 D3]

V Kayseri objeveny [006-Cap-001] mramorovy sloup s ndpisem® (rozméry nezjisténé) je
zasvécen Soli Invicto / Mythrae a s nejvétsi pravdépodobnosti slouzil jako podstavec pro so-
chu sluneéniho bozstva.”® Poridil jej otrok Callimorphus, arkarius, na pocest a za bezpeci
cisai'ského otroka Chresima, v jehoZz sluzbach pusobil a ktery zastdval funkci ucetniho (dis-
pensator). Oba otroci byli s nejvétsi pravdépodobnosti soucdsti cisarské provinéni spravy.”
Mithraisticky status tohoto monumentu lze poklddat za potvrzeny.

[007-Cap] Kemerhisar (ant. Toava/ Tyana/Colonia Aurelia Antoniniana) [2 D4]

V Kemerhisaru nalezeny [007-Cap-001] ndpis® v fec¢tiné nesl dedikaci @e® ducaio Mibpq
(,Bohu spravedlivému Mithrovi“). Ndpis je bohuzZel pokladan za ztraceny a jeho jediny znamy
opis poridil v 50. letech 19. stoleti Nikolaos S. Rizos.” Presnéjsi datace ndpisu je nemoznd
a zvoleny epitet neumoziuje jednoznacné rozhodnout, zda se jednd o monument pochdze-
jici z prostredi fimského kultu boha Mithry, nebo nékteré z jeho predchozich maloasijskych
forem blizkych zoroastrovské tradici. Jisté je, Ze pro epitet ,spravedlivy® nenachdzime zad-
nou odpovidajici paralelu v zipadnim materialu.*® Z tohoto divodu radim tento ndpis mezi
mozné, ale sporné mithraistické nalezy.

53) Cumont 1939: 68-69; srov. téZ Nock 1942: 350; Boyce & Grenet 1991: 272-273.

54) Grégoire 1908: 445.

55) CIMRM 20 = Ramsey 1909: 217-222 a tab. XVIL

56) Calder 1927.

57) CIMRM 17 = CIL 111, & 6772 = CIL 111, ¢ 12185 = D 1661 = AE 1889, 00045 = EDCS-27800570.

58) Ndpis totiZ za¢ina slovem Solem (,Slunce®), které naznacuje, Ze dedikovanym piedmétem byla pravé socha
tohoto boZstva.

59) Clauss 1992: 238.

60) CIMRM 18 = TMM 11, ¢&. 3 (s. 91).
61) Rizos 1856: 113-114.

62) Gordon 2015: 451-452.

2.4 Galatia et Cappadocia
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[008-Cap] Nemrud Dagi [2 D3]

Na vrcholku hory Nemrud Dagi, kde bylo krdlem Antiochem I. vybudovdno pohtebisté
kommagenskych krald, se nachdzi nékolik [008-Cap-001] monumentd a ndpist,*” které po-
skytuji dulezity vhled do hybridni podoby kommagenské ndbozenské tradice spojujici v sobé
prvky perského a feckého ndboZenstvi. Jednim ze zde uctivanych bozZstev byl i Mithra, zde
ztotoznény s feckym Apollénem. Mithra-Apollén je v Nemrud Dagi vyobrazen na kamenné
stéle v okamziku, kdy si potrasd pravici s kommagenskym kralem.®* Komplex byl vybudovan
v 1. stoleti pi. n. l. a ¢asové tak predchazi vzniku fimského kultu boha Mithry. Tyto monu-
menty a ndpisy je proto mozné vyradit ze seznamu ndlezi piimo se tykajicich fimského
kultu boha Mithry. Nelze v§ak zpochybnit, Ze mohou predstavovat cenny zdroj informaci pro
pochopeni kulturniho pozadi, které mohlo formovani fimského kultu boha Mithry vyrazné
ovlivnit.

[009-Cap] Trabzon (ant. Tporelode/ Trapezus) [2 D2]

Existence [010-Cap-M] mithraea® v okolf Trabzonu je vyvozovdna na zdkladé zminky v textu
svaté¢ho EvZena z Trabzonu,” ktery podava zpravu o zniceni Mithrovy sochy nachdzejici se
na vrcholku jedné z okolnich hor. Kontext celé udalosti a jeji popis jsou nejasné a nevedou
k jednozna¢nému zdvéru, Ze se jednalo o misto a sochu souvisejici s fimskym kultem boha
Mithry. Hypotézu o existenci mithraea v Trabzonu je tak v tuto chvili mozZné odmitnout jako
nepodloZenou. Rovnéz souvislost [010-Cap-001] trabzonskych minci® s vyobrazenim Mithry
s I'fmskym kultem tohoto boZstva zistavd nejasnd. Kromé obvyklych ztvarnéni Mithry v po-
dobé busty slunec¢niho bozstva s fryzskou ¢apkou s paprsky,® které navazuji na lokdlni ma-
loasijskou tradici, se na nékolika dalsich mincich nachdzi vyobrazeni Mithry jezdce. Mithra
na koni je zobrazen spolecné s dal$imi predméty v podobé oltdie, hada, stromu nebo ptdka
(pravdépodobné havrana) sediciho na sloupu.*®” Na nékterych mincich se Mithra jezdec do-
konce objevuje ve spolec¢nosti dvou po boku stojicich svétlonosi.” Mince s timto motivem,
pochdzejici ze severovského obdobi, patrné doklddaji znalost fmské varianty Mithrova kultu,
kterd se misi s jeho maloasijskymi formami. Vzhledem k verejnému aspektu téchto minci
vSak miiZeme piimou souvislost s fimskym kultem boha Mithry s nejvétsi pravdépodobnosti
vyloudit.

2.4.1 Monumenty z provincie Galatia et Cappadocia, ale bez zndmych
nalezovych okolnosti

[Cap-001] Pohtebni napisy”

Mithraisticky status funerdlnich ndpisi z Lykadnie byl vyvozovdn na zdkladé vyskytu slov
Mov (lev) a detog (orel).” K jejich mithraistickému statusu byl skepticky jiz Franz Cumont
v dobé vydadni Textes et monuments.” Ve své pozdé&jsi studii shrnujici mithraistické ndlezy

63) CIMRM 28-32.

64) CIMRM 30.

65) CIMRM 14.

66) TMM 11, s. 55, text c.

67) Wojan 2006; Keles 2008 (v téméri nesrozumitelné anglictiné a s velmi povrchni znalosti fimského kultu
boha Mithry); Dalaison & Remy 2013: 40-42.

68) RG 1.1 (Trapezeus), ¢. 4 (s. 108 a tab. XV, obr. 16); ¢. 11 (s. 109). Viz téZ Bricault & Vermiers 2021: 145,
obr. 2.

69) RG 1.1 (Trapezeus), ¢. 16 (s. 110 a tab. XV, obr. 20); ¢. 19 (s. 110 a tab. XV, obr. 22); ¢. 25 (s. 111).

70) RG 1.1 (Trapezeus), ¢. 26 (s. 111). Ohledné identifikace svétlonosu viz Bricault & Veymiers 2021: 144-145
a obr. 3. Barevnd fotografie této mince, raZené cisatem Elagabalem v roce 218/219, je dostupna v online katalogu
Harvard Art Museum na: <https://harvardartmuseums.org/ collections/object/177340?position=0> [10. 9. 2022].
71) CIMRM 21 = Sterret 1884-1885: ¢&. 26 (s. 26-27); ¢. 153-154 (s. 91-93).

72)  Rohde 1894: 679, pozn. 1.

73) TMM 11, s. 173.



2.5 ludaea

z Malé Asie sviij odmitavy postoj pouze potvrdil,” s prihlédnutim k argumentaci Williama
Ramseyho, podle kterého bylo vyrazi ,lev® a ,orel“ uZito k pojmenovani samotnych hro-
bek.” Tyto ndpisy proto vyfazuji ze seznamu relevantnich mithraistickych ndlezu.

2.5 ludaea

[001-lud] Jeruzalém (ant. lerusalem/Hierosolyma/Colonia Aelia Capitolina) [2 D6]

Hypotéza o existenci [001-Iud-M] mithraea v Jeruzalémé je zaloZena na objevu jeskyné neda-
leko mist, kde se nachdzel tabor desdté rimské legie nazyvané Fretensis,® a ndlezu [001-Iud-
001] kratéru s hadim motivem, ktery byl Jodi Magnessovou interpretovan jako mithraisticky
artefakt.”” Oba tyto dikazy jsou viak velmi slabé. V piipadé jeskyné nic nenasvédcéuje tomu,
ze byla vyuzivana pro ucely Mithrova kultu. Nddoby s hadim motivem byly sice v nékterych
piipadech v mithraeich skutecné nalezeny, jejich uZivani v§ak nebylo vdzdno vyhradné na
prostiedi Mithrova kultu.” Bez dalsich a presvédcivéjsich indicif tak lze hypotézu o pritom-
nosti Mithrova kultu v Jeruzalémé prozatim odmitnou jako nepodloZenou.

[002-lud] Sdot Jam (ant. Kasdpeia/Zrpdtwvog [Topyoc/Caesarea Maritima/Colonia Prima
Flavia Augusta) [2 D6]

V roce 1973 byly béhem archeologickych vykopavek v oblasti antického pristavniho mésta Ca-
esarea Maritima objeveny podzemni mistnosti s klenutymi stropy, které slouZily jako piistavni
sypky (horrea) a skladisté.” Po odkryti mistnosti oznacované archeology ¢islem I a analyze zde
ucinénych ndlezti bylo zjisténo, Ze tyto prostory byly od jisté doby vyuzivany jako [002-Iud-M]
mithraeum.® Ustfedn{ siii mithraea je $irokd 4,95 m a dlouhd 20,5 m (ptvodni délka mist-
nosti se ale musela bliZit 30 m) s klenutym stropem v maximalni vySce 4,94 m. U zadnfi stény
mistnosti se nachdzeji poztstatky malého oltate. Mithraisticky charakter nalezu byl potvrzen
nejenom na zdkladé poztstatkd boénich pédif (Sitka 1,6 m, délka 10,4 m, vyska 0,4 m), ale
rovnéz diky dvéma dalsim ndleztim: [002-Iud-M-001] miniaturnitho mramorového medailonu
s vyobrazenim tauroktonie® (pramér 0,075 m, tloustka 0,01 m), ktery je rozdélen do dvou
obrazovych ploch. V horni vétsi ¢dsti se nachdzi vlastni vyobrazeni tauroktonie bez obvyklych
zvitat, pouze s obéma svétlonosi (Cautes vpravo, Cautopates vlevo) a bustami Slunce a Mési-
ce v hornich rozich. Ve spodni ¢dsti medailonu se nachdzeji tf'i scény z Mithrova posvatného
pribéhu (zleva doprava): i) poniZeni Slunce; ii) hostina Mithry a Slunce; iii) Mithra jedouci
na bykovi smérem k leZicimu boZstvu (Saturn ?); [002-Iud-M-002] $patné viditelnych fresek
s vyobrazenim inicia¢nich scén.® Z mithraea rovnéz pochdzi velké mnozstvi [002-Iud-M-003]
drobnych nalezt, které byly béhem archeologickych vykopavek peclivé shromazdény a na-
sledné zanalyzovdny.* Po architektonické strance se mithraeum vyznacovalo dvéma pozo-
ruhodnymi detaily: a) v zadni ¢asti mithraea se v mistech, kde se nachdzela tauroktonie,
v klenutém stropu vyskytoval svétlik, ktery umoznoval prichod slunecnich paprska. Ty pak
v obdobi kolem letniho slunovratu osvétlovaly misto, kde se nachazel oltai; b) do klenby
stropu byla zasazena dfevéna prepazka v podobé slunce s paprsky, kterd oddélovala prostor
s oltdfem pred tauroktonif od zbyvajici ¢asti mithraea.* Zbytky modré omitky naznacujf, Ze
strop mithraea byl vymalovan tak, aby pripominal nebeskou klenbu.

74) Cumont 1939: 71 a pozn. 3.

75) Ramsey 1906: 278.

76) Cabezén Martin 2002.

77) Magness 2003; 2004.

78) Friedheim 2007: s. 145-146, pozn. 108; 2014: 324-325.
79) Bull & DeRose Evans 2017a.

80) Hopfe & Lease 1975; Bull 1978; Blakely et al. 1987; Hopfe 1990: 2228-2230; Gordon 2001: 78-82; Bull et
al. 2017.

81) Hopfe & Lease 1975: 6-7 a obr. 2; Bull 1974; 1978; Ratzlaff 2017: 49-56.
82) Bull 1978: 84-88; Ratzlaff 2017: 41-49.

83)  Bull et al. 2017, piiloha 2 (s. 85-90).

84) Bull & Fritzius 2017.
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Zajimavy problém predstavuje datace zaloZeni a fungovani mithraea. Caesarejské mithraecum
bylo zpocdtku datovano do 3. stoleti, ndsledna analyza keramickych stfepti vSak tuto dataci
posunula do posledni ¢tvrtiny 1. stoleti.®® Z mithraea v Caesarei Pfimorské se tak na jistou
dobu stala nejstarsi doloZzend mithraistickd svatyné. Ndsledné vyzkumy vsak nékteré z pu-
vodnich poznatkd poupravily. Za prvé, zda se, Ze podzemni prostory s klenutym stropem,
ve kterych se nachdzelo mithraeum, neslouZily jako sypka, jak se archeologové puvodné
domnivali, nybrz jako audienc¢ni prostory praetoria, ve kterém sidlil ¥imsky finan¢ni spravce
provincie Iudaea.*”® Existenci mithraea by bylo v tomto pripadé mozné klast do souvislosti
s aktivitou rfmskych ufednikd dohliZejicich na fungovani pristavu. Zadruhé, rana datace
mithraea a celé konstrukce prostor s klenutymi stropy byla revidovdna a nyni se badatelé
kloni k zdvéru, Ze mithraeum bylo nejspiSe zaloZeno az v prubéhu 2. stoleti nebo mozna
dokonce a7 ve 3. stoleti."”

2.6 Lycia et Pamphylia

[001-Lyc] Fart mevkii, Kilic (ant. Bapiwc/Baris) [2 C4]

BoZstvo usmrcujici byka na [001-Lyc-001] reliéfu® z Baridy bylo po bliz§im prezkoumani
identifikovano jako bohyné Niké zabijejici byka.* Tento artefakt je proto mozné vyradit ze
seznamu relevantnich mithraistickych nalezt.

[002-Lyc] Kavak Dagi (ant. Marmara) [2 C4]

Hypotéza Carla Antiho o existenci [002-Lyc-M] mithraea v Kavag-Dag1* nebyla ndsledné

podporena ziadnymi relevantnimi ndlezy.”" Hypotetické mithraeum proto vyrazuji ze sezna-
mu relevantnich mithraistickych objektu.

[Geografickd pozndmka: GeoNames 308807 uvadé&ji tuto lokalitu pod alternativnim ndzvem Baglik
Dagi a s jinymi koordindty neZz DARE 27773, nicméné v priblizné stejné lokalité. Identifikace Kavak

Dagz s antickou Marmarou neni zcela jista. ]

2.7 Syria

[001-Syr] ‘Arshai Kibar/Al Hawa [2 D4]

V roce 1932 byl v misté nazyvaném ‘Arshai Kibar” nalezen [001-Syr-001] reliéf s vyobraze-
nim tauroktonie® (0,54 x 0,98 m). Jednd se o pomérné neumélou mistni kamenickou préci
s nc¢kolika ikonografickymi anomaliemi. Mithrova postava je zobrazena jako velmi mald a dvé
ze zvitat se nachazi v nezvyklych pozicich: had se vine smérem dolii za ocasem byka a havran
piiléta k Mithrovi zprava. Stir zcela chybi. Svétlonosi se nachdzeji na bocich reliéfu oddéle-
ni vertikdlni prickou. Kromé obligatnich pochodi tfimaji v druhé ruce neidentifikovatelné
predméty ovdlného tvaru, patrné obétni misky nebo vazy.

[Geografickd pozndmka: Podle GeoNames 82773836 je ‘ArSay Kibar rovnéZz zndm pod jménem Al
Hawa.]

85) Blakely et al. 1987: 62, 103; Blakely 1988: 35; Painter 2000: 206-207.

86) Patrich 2011: 103.

87) Patrich 2011: 227-228; srov. téZ Bull & DeRose Evans 2017b: 17-21.

88) CIMRM 25 = Cumont 1939: 70-71 a tab. I1,1 = Cumont 1947b: 304 a obr. 1.

89) Viz Vermaserenuv komentdr k CIMRM 25.

90) CIMRM 26 = Anti 1923: 691-695.

91) Cumont 1939: 71 a pozn. 3.

92) Ohledné presného urceni této lokality viz Gatier 2001, ktery pouZivd alternativni prepis ‘Arsha-Wa-Quibar.
93) CIMRM 71 = Cumont 1933: 381-384 a tab. XL.2.



[002-Syr] Busra (ant. Boostpa/Bostra/ Colonia Nova Traiana Alexandriana) [2 D5]

7 Busry pochdzejici [002-Syr-001] fragment mithraistického reliéfu, jehoz existenci zminuje
Armand Abel,”* je dnes poklidan za ztraceny. Jeho popis v Abelové zpravé je velmi kusy
a neobsahuje Zddnou obrazovou dokumentaci. Gordon nicméné poklddd na zdkladé obecné
kvality a spolehlivosti Abelovy badatelské price jeho informaci za hodnovérnou.” Jelikoz
Abelovu zprdvu nelze jednoznacné ovérit, fadim tento monument mezi pravdépodobné, ale
ne zcela jednozna¢né potvrzené mithraistické ndlezy.

[003-Syr] Dultk (ant. AoAiyn/Dolicum/Dolica) [2 D4]

V roce 1997 byla objevena [003-Syr-M] dvé mithraea v jeskynnich $toldch byvalého lomu ve
svazich Keber Tepe pobliZ osady Diilik v jihozdpadni ¢dsti Turecka nedalo hranic se Syrif,
kde se ve starovéku rozklddalo mésto Doliché.” V letech 1997-1998 pak byla dtkladné pro-
zkoumdna némeckymi archeology z univerzity v Miinsteru. Obé mithraea se nachdzela v sou-
sedicich sdlech v tésné blizkosti. Z jejich vybaveni se nedochovalo prakticky nic, nebot byla
nékdy v poloviné 3. stoleti znic¢ena, pravdépodobné v roce 253, kdy bylo starovéké mésto Do-
liché obsazeno sdsanovskou armadou krédle Sdpura I. Prostory mohly byt identifikovany jako
mithraea na zdkladé pozuastatkid tauroktonnich reliéfa tesanych piimo do skalnf stény, které
byly béhem pozdéjsiho vyuzivani jeskyné zamérné zniceny kiestany.”” Navzdory jejich snaze
jsou hlavni obrysy obou reliéfa stdle rozpoznatelné. Lze tak zjistit, Ze oba reliéfy typologicky
spadaly do skupiny reliéfd z germdnskych provincii, na kterych se vyskytuje pro né¢ charak-
teristicky motiv hada, kratéru a lva. Z nalezt u¢inénych v obou mithraeich lze tedy zminit:
[003-Syr-M-001] reliéf s vyobrazenim tauroktonie z mithraea I;*® [003-Syr-M-002] reliéf s vyob-
razenim tauroktonie z mithraea IL;* [003-Syr-M-003] drobné nadlezy v podobé keramiky, skla,
lamp atd.;'" [003-Syr-M-004] mince.'”" Velkou pozornost pak vyvolala navrZzend datace doby
fungovani mithraea. Jako terminus ante quem pro prvni z mithraei byl némeckymi archeo-
logy urcen rok 25, a to na zdkladé ndlezu mince razené seleukovskym krdlem Antiochem
IX. Eusebeem (vladl v letech 114/115-96,/95 pr. n. 1.) ve vyplni podlahy.' K této navrzené
dataci je vSak tfeba pristupovat kriticky, protoze stratigrafie prostor, ve kterych se nachdzelo
mithraeum I, byla zna¢né naruSena pozdé&jsimi zdsahy a ndlez této konkrétni mince nelze
jednoznacné spojit s poc¢itkem fungovanim mithraea.'”® Na zdkladé ndlezi keramiky a jeji
datace lze usuzovat, Ze mithraeum bylo v provozu v prubéhu 2. a 3. stoleti.

[004-Syr] Hawarte [2 D4]

V roce 1997 bylo v syrské vesnici Hawarte objeveno [004-Syr-M] mithraeum, které se na-
chdzelo v podzemni mistnosti pod budovou rané kiestanského kostela z konce 5. stoleti.
K objevu doslo ndhodné po propadu podlahy kostela. Mithraecum bylo ndsledné poni¢eno
vykradaci pamadtek. Po jejich zatceni byl archeologickymi vykopdvkami a konzervaci mithraea
a jeho fresek povéten tym polskych archeologti pod vedeni profesora Michaela Gawlikowské-
ho, ktery v ndsledujicich letech o tomto mithraeu a jeho artefaktech publikoval fadu pied-
béznych studif.’* Mithraeum v Hawarte je pozoruhodné predevsim pro svou ikonografickou

94) Abel 1956-1957: 13.

95) Gordon 2001: 82-83.

96) Schiitte-Maischatz & Winter 2000; 2001; Schiitte-Maischatz 2004.

97) O tom, 7e na zniceni reliéfi maji podil kiestané, prozrazuje skute¢nost, Ze v mithraeu I byl v misté taurok-
tonniho reliéfu, kde se nachazela Mithrova hlava, vytesan kiiz, viz Schiitte-Maischatz 2004: 102, obr. 28 a tab. 28.
98) Schiitte-Maischatz 2004: 102-105 a tab. 28.

99) Schiitte-Maischatz 2004: 105-107, obr. 29 a tab. 29.

100) Besuden 2004.

01) Facella 2004.

02) Schiitte-Maischatz & Winter 2000: 99; 2001: 157; Facella 2004.

103) Gordon 2007.

104) Gawlikowski 1998; 2000a; 2000b; 2001a; 2001b; 2002; 2012; 2021; Majcherek 2004; Parandowska 2008;
Zieliriska 2010. Prozatim neucelenéjsi studii vénovanou popisu mithraea a jeho nalezt je Gawlikowski 2007. Webové

[ ——

stranky spole¢ného polsko-syrského projektu jsou dostupné na: <https://pcma.uw.edu.pl/en/2019/03,/14/hawar-

2.7 Syria
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vyzdobu. Zatimco ¢dst fresek zobrazuje dobie zndmé a pro rimsky kult boha Mithry typické
motivy, pro nékterd vyobrazeni a scény nemdme ziddnou odpovidajici paralelu z jiné mithra-
istické lokality. Archeologicky prizkum a konzervac¢ni prdace v§ak musely byt v roce 2011 po
vypuknuti obc¢anské valky v Syrii zastaveny a doposud nebyly obnoveny.'*

Jednotlivé fresky zahrnuji ndsledujici motivy: [004-Syr-M-001] freska s vyobrazenim lva
strazictho vchod;'*® [004-Syr-M-002] freska s vyobrazenim dvou jezdct v pestrych odé-
vech, kteff drzi v retézech spoutané dvouhlavé bytosti s ¢ernou barvou kuzZe. Tato
scéna nemd v mithraistické ikonografii Zddnou zndmou paralelu;'”” [004-Syr-M-003]
freska s vyobrazenim lvli trhajicich malé postavy s ¢ernou barvou kiZe. Tato scéna
nemd v mithraistické ikonografii Zddnou znamou paralelu;'”® [004-Syr-M-004] freska
s vyobrazenim Cautopata;'® [004-Syr-M-005] freska s vyobrazenim muze dohliZejiciho
na pripravu hostiny;'’ [004-Syr-M-006] freska s vyobrazenim hradeb a méstské brany.
Cimbufi je osazeno sedmi hlavami dés nahdnéjicich bytosti, znovu vyobrazenych s tma-
vou barvou kuze. Kazdd z hlav na zdi brdny je ,probodnuta® slunec¢nim paprskem,
osmd hlava pak leZi na zemi na dpati zdi. Tato scéna nemad v mithraistické ikonografii
Zddnou zndamou paralelu;'! [004-Syr-M-007] freska gigantomachie;'? [004-Syr-M-008]
freska s vyobrazenim Dia sediciho na tranu;'® [004-Syr-M-009] freska s vyobrazenim
zrozeni Mithry ze skdly;'* [004-Syr-M-010] freska s vyobrazenim Mithry ukrytého v ko-
runé stromu;'"® [004-Syr-M-011] freska s vyobrazenim boha Slunce;"® [004-Syr-M-012]
freska s vyobrazenim Mithry nesouciho byka;"” [004-Syr-M-013] freska s vyobrazenim
tauroktonie;"® [004-Syr-M-014] freska s vyobrazenim symbold mithraistickych stup-
na;'"? [004-Syr-M-015] freska s vyobrazenim ponizeni Slunce.'® Mithra v tomto pripadé
drzi v rukou pochoderi;'?! [004-Syr-M-016] freska s vyobrazenim Mithry drzZiciho §ip,'??
patrné souddst scény poddni rukou mezi Mithrou a Sluncem; [004-Syr-M-017] freska
s vyobrazenim lovcd na konich;'#® [004-Syr-M-018] freska s vyobrazenim utikajicich
zvitat."* Nejblizsi paralelu v rdmci mithraistické ikonografie poskytuje lovecka scéna
z Dura Europos;'® [004-Syr-M-019] stropni freska s aklamac¢nimi formulemi v rec¢tiné;'*
Dochovany stav umoznuje rekonstruovat jen jeden z ndpisi v podobé [Nwd 0] Toyn
[to avik]nTov Meibpa (,Necht zvitézi fortuna neporazitelného Mithry“). Nalezeny frag-
ment se slovy MifOpo vikd pak podporuje tezi, Ze strop byl vyzdoben vice aklama¢nimi

te-2/> [10. 9. 2022].

105)  Je velmi pravdépodobné, Ze v diisledku preruseni konzervacnich pracf jiz doslo k nevratnému poskozent
a zaniku téchto fresek (prof. Gawlikowski, osobni emailovd komunikace), a to i za situace, Ze dané prostory nebyly
piimo zniceny v dusledku ozbrojenych streta.

106) Gawlikowski 2007: 352-353.

107) Gawlikowski 2007: 353 a obr. 9 (v barvé) a 9a.

108) Gawlikowski 2007: 354 a obr. 10 (v barvé).

109) Gawlikowski 2007: 354 a obr. 11 (v barveé).

110) Gawlikowski 2007: 3564-355 a obr. 11 (v barvé).

111) Gawlikowski 2007: 355 a obr. 11 a 12 (v barvé).

112) Gawlikowski 2007: 355 a obr. 13 (v barvé).

113) Gawlikowski 2007: 355-356.

114) Gawlikowski 2007: 356 a obr. 14a a 14 (v barve).

115) Gawlikowski 2007: 356 a obr. 14a a 14 (v barvé)

116) Gawlikowski 2007: 356 a obr. 14a a 14 (v barvé).

117) Gawlikowski 2007: 356-357 a obr. 15 (v barvé).

118) Gawlikowski 2007: 357 a obr. 15 (v barvé).

119) Gawlikowski 2007: 357-358 a obr. 15 (v barvé).

120) Gawlikowski 2007: 358 a obr. 16 (v barvé).

121) Identifikace predmétu, ktery béhem této uddlosti tifmd Mithra v ruce, je casto predmétem kontroverze.
V nékterych piipadech je timto predmétem s nejvétsi pravdépodobnosti byci kyta, viz napt. CIMRM 1430.C6 z Viru-
na v provincii Noricum. Pochoden je potom pravdépodobné zobrazena také na jedné ze $patné dochovanych fresek
z Mithraea v Caesarei Primorské, viz [002-Iud-M-002].

122) Gawlikowski 2007: 358 a obr. 16 (v barvé).

123) Gawlikowski 2007: 358.

124) Gawlikowski 2007: 358-360 a obr. 17 (v barvé) a 17a.

125) Viz [005-Syr-M-007] niZe.

126) Gawlikowski 2007: 360.



formulemi. V prostorech mithraea pak byly nalezeny i [004-Syr-M-020] drobné ndlezy,
napfiklad v podobé sklenénych lamp a jidelnich souprav.'?’

Zvlastnost a pozoruhodnost scén zahrnujicich démonické bytosti a motiv boje se zlem pfti-
vedly Lucindu Dirvenovou k formulaci hypotézy, Ze mithraistickd komunita v Hawarte byla
vyznamnou mérou ovlivnéna manichejskou ideologii.'?® Prestoze tato hypotéza mize na prv-
ni pohled pusobit velmi spekulativnim dojmem, nelze ji predcasné vyloucit. Mithra mél
své misto v manichejském panteonu a o moznych vzdjemnych ovlivnénich Mithrova kultu
a manicheismu se v odbornych kruzich hovorf jiz delsi dobu.” Ve prospéch ,manichejské
hypotézy“ by hovorila i datace provedend na zdkladé uméleckého stylu dochovanych fresek
a nalezu minci, které pochazeji ze druhé poloviny 4. stoleti.”® Ve tedy nasvédcuje tomu, Ze
stejné jako v pripadé mithraea v Sidénu mdme i v Hawarte doloZeno fungovani mithraistické
komunity v dobé, kdy jiz m¢l byt fimsky kult boha Mithry obecné na ustupu. Peclivé vyhod-
noceni ndlezi a z nich vychdzejici navrh jednotlivych fazi existence mithraea pak nastolily
dalsi zajimavou otdzku. Pri odkryti ustfedni mistnosti byla v jeji podlaze nalezena ovalnd
jama vysekand do kamene a v pozdé&jsi fazi ¢aste¢né zakrytd levym bocénim pédiem. Vypln
této jamy sestdvala ze smési keramickych a sklenénych strepti, zeminy, popela a dlomka
zvitecich kosti, coZ by nasvédcovalo tomu, Ze byla pozivana jako bothros (obétni jama). Kera-
mika umoznila datovat vypln obétni jdmy do druhé poloviny 1. stoleti, coz se sebou prindasi
otazku kultické kontinuity daného mista.'” Jednou z moznosti je, Ze tyto prostory fungovaly
jako mithraeum jizZ v této velmi rané dobé a zdejsi mithraeum by tak naleZelo k nejstarsim
mithraistickym svatynim. Alternativni moznostf je, Ze prostory byly adaptovany k mithraistic-
kym tcelim aZ mnohem pozdéji a mezi ptivodni a pozdéji zakrytou obétni jaimou a rimskym
kultem boha Mithry neexistuje piima spojitost. V soucasné dobé vSak nelze tuto otdzku
jednoznacné rozhodnout.

[005-Syr] Qal'at as Salihiyah, as Saalihiyah (ant. Aodpa/Edpondc/Korwveio Evporainv/
Dura/Dura Eurépos) [2 E4]

Archeologické vykopavky v mistech, kde se nachazelo starovéké mésto Dura Eurépos, které
zapocaly jiz ve 20. letech 20. stoleti, vedly v roce 1934 k objeveni mimoiddné zachovalého
[005-Syr-M] mithraea,? které predstavuje jeden z nejvyznamnéjSich mithraistickych nélezi
20. stoleti. Zdej$i mithraeum, zaloZené nejspise v roce 169, proslo podle recentniho vyzku-
mu dvéma stavebnimi fazemi.'*® Z prvnf stavebni faze se dochovaly oba tauroktonnf reliéfy
zhotovené z bilé sadry. Prvni [005-Syr-M-001] reliéf s vyobrazenim tauroktonie** (0,42 x 0,57
x 0,1 m) byl pofizeny vojenskym velitelem Ethpenim, synem Zabdeovym, a to, jak vime na
zdkladé informaci v dedika¢nim ndpisu, jiz v roce 169. O dva roky pozdé&ji (170,/171) byl nad
Ethpeniho tauroktonii umistén druhy a vétsi [005-Syr-M-002] reliéf s vyobrazenim taurok-
tonie'® (0,67 x 1,05 x 0,1 m), jehoz hlavnim pofizovatelem byl velitel palmyrskych lu¢istni-
ka Zénobios. Na rozdil od Ethpeniho reliéfu je tauroktonie na Zénobiové relié¢fu zasazena
do prostoru ramovaného obloukem tvofenym znamenimi zvérokruhu. Pozoruhodnym -

127) Gawlikowska 2012.

128) Dirven 2016.

129) Boyce 1962; Sundermann 1978.

130) Gawlikowski 2007: 348-350.

131) Gawlikowski 2007: 342, 347.

132) CIMRM 34; Cumont 1975 (studie z roku 1947). Dosud nejpodrobnéjsi publikaci tohoto mithraea a jeho
nalezii predstavuje Rostovtzeff & Brown & Welles 1939. Ohledné nového zhodnoceni objevu mithraea v Dura Eu-
ropos, jeho zasazeni do kulturniho kontextu vychodnf &sti Rimské fi$e a vztahu k zipadnimu materidlu #fmského
kultu boha Mithry viz Dirven & McCarty 2020; 2021.

133) Dirven & McCarthy 2021: 358-362; viz téz James 2019: 125-129. V predchozim badani se pracovalo s hypo-
tézou o trech stavebnich fazich, které vedly k rozsifeni ptivodniho malého mithraea (5 x 5.5 m) uvniti soukromého
domu do podoby rozsdhlejsiho chrdmu, ke kterému byly ve tf'eti stavebni fdzi pristavény dalsi prilehlé prostory. Nyni
se zdd, Ze tato ,soukromd fize“ nemd oporu v dikladné analyze archeologické situace a mithraeum v Dura Europos
od pocatku fungovalo s podporou fimské armady a jejich veliteld.

134) CIMRM 37. Reliéf nese dva dedikac¢ni ndpisy, jeden v fectiné (CIMRM 38) a druhy v palmyrstiné (CIMRM
39). Druhy z napisi uvadi jméno dedikanta a datuje potizeni reliéfu do roku 480, cozZ podle pocitani dle seleukovské
éry odpovidd roku 168.

135) CIMRM 40.
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a v ramci mithraistické ikonografie rovnéz vyjimecnym prvkem - je potom vyobrazeni postav
dedikantfi na tauroktonii, véetné¢ uvedent jejich jmen v feckém ndpise u jejich hlav.'® Nékdy
na pocatku 3. stoleti bylo mithraeum i s ¢asti mésta, ve které se nachazelo, zniceno, a v letech
209-211 tak muselo dojit k jeho obnové a piestavbé, kterd se odehrdla pod patrondtem cen-
turiona Antonia Valentia a je zminéna na [005-Syr-M-003] dipinti uvniti zdobené tabuly ansa-
y'¥ (0,33 x 0,65 m). Tato prestavba vedla k vyraznému rozsifeni prostor a k doplnéni dalsich
architektonickych a ikonografickych prvkd, mezi jinymi i k vymalbé prostor kolem vyklenku
v zadni sténé mistnosti (kde nadale zhstaly oba ptivodni tauroktonni reliéfy z prvni stavebni
faze) raznymi [005-Syr-M-004] scénami z Mithrova posvatného pribéhu'® a [005-Syr-M-005]
vyobrazenim zvérokruhu.' K mensim dpravam pak dochdzelo i pozdé&ji. Prostor kolem ol-
tdf'e pobliZ vyklenku byl zaplnén a prebudovdn do podoby vyvySené platformy, na kterou se
vystupovalo po schodisti se sedmi schody. Pfebudovan byl i klenuty strop, ktery nyni propuj-
Coval prostorim mithraea charakter jeskyné. K ukonceni fungovani mithraistické komunity
a mithraea doslo v roce 246 poté, co byla Dura Europos dobyta a vyplen¢na sdsanovskymi
vojsky. Po jejich dstupu jiz nebylo mésto znovu obnoveno a osidleno.

Po strance ikonografické jsou nékteré motivy zachycené na freskdch z mithraea v Dura Eu-
ropos zcela standardnimi a znamymi i z jinych provincii Rimské ¥iSe, nékteré jsou ale do-
loZeny budto ridce nebo pouze zde. Za zcela specifické 1ze poklddat [005-Syr-M-006] fresky
zobrazujici dva vousaté muze v perskych odévech a s fryzskymi ¢apkami na hlavach, kter{
v ruce ti'fmaji knihy ve formé svitku. Za ridce dolozené pak [005-Syr-M-007] fresku zobrazu-
jici Mithru jako lovece! jedouctho na koni a strilejictho $ipy po gazeldch a divokém praseti,
které prondsleduje spolec¢né s bézicim lvem a plizicim se hadem. Jedine¢ny pohled do Zivota
mistni mithraistické komunity poskytly rovnéz [005-Syr-M-008] dipinti a graffiti'** nalezené
na jeho sténdch. Ta zminuji nejenom jména ¢lent mithraistické komunity, ale rovnéz Sest ze
sedmi ,standardnich® mithraistickych iniciacnich stuprnd. Velka c¢ast ¢lent zdej$i komunity
m¢éla feckd a latinskd jména a vazby k 'imské armadé¢, z jejiz fad se zfejmé rekrutoval nejvétsi
podil mistni ¢lenské zdkladny.

[006-Syr] Sa'in a&-Sarqijah/Sahin [2 D5]

V této lokalité nalezeny [006-Syr-001] ndpis'*® v feéting, datovany do roku 208, mél ve ¢teni
predstaveném Ernestem Renanem oslovovat Mithru jako Nejvyssiho nebeského boha.'** Re-
vidované ¢tent tohoto ndpisu vsak pritomnost Mithrova jména vyloucilo.'® Napis tak miize
byt vyfazen ze seznamu relevantnich mithraistickych ndlezi.

[Geografickd pozndmka: Problém predstavuje geografické urceni lokality, kterou Renan oznacuje jako
Jle village de Sahin, dans les pays de Khouabé®. TMM a CIMRM pouze prejimaji predchozi idaj o misté
nalezu. Na zdkladé dodatecnych informaci v ILGS lze toto misto identifikovat jako dnesni syrskou osa-

du Sa‘in a3-Sarqijah nachdzejici se asi deset kilometrii vychodné od pifstavniho mésta Tarts.].

[007-Syr] Saida (Sidén) (ant. Zwdév/Sidon/Colonia Aurelia Pia) [2 D5]

Na zaklad¢ bohatych ndlezi miZeme usuzovat, Ze se v mistech, kde se rozkladalo staré foinic-
ké mésto Sidon, nachdzelo minimdlné jedno [007-Syr-M] mithracum.'"*® Tento mithraisticky

136) CIMRM 41. Napis uvadi jména Zénobios, Iarib6lés a Barnaadath.

137) CIMRM 53.

138) CIMRM 42.1-13.

139) CIMRM 43.

140) CIMRM 44.

141) CIMRM 52.

142) Nejpodrobnéjsi studii vénovanou graffiti z Dura Europos je Francis 1975, krdtky vybér potom poskytuje
CIMRM 54-70. Uplnd archeologickd zprdva z vykopavek tohoto mithraea bohuZel nebyla nikdy publikovana. Podle
poslednich informaci o jeji publikaci na zakladé archivnich materidlt usiluji Lucinda Dirven a Matthew N. McCarty
(2020: 165).

143) CIMRM 72 = TMM I, ¢. 5 (s. 92) = IGLS VII, ¢. 4027 (s. 52-54).

144) Renan 1864: 103.

145) CIMRM 11, s. 14-15; IGLS VII, ¢. 4027 (s. 52-54).

146) CIMRM 74 = Baratte 2021.



objekt, dnes jiz neexistujici, objevil v roce 1881 Edmond Durighello, francouzsky vicekonzul
v Sidénu a také nechvalné prosluly archeolog amatér a prekupnik staroZitnosti. Barvity popis
ndlezu této svatyné, ktery 19. srpna 1887 zvetejnil v novindch Le Bosphor égyptien, predsta-
vuje pro presné vymezeni jeho lokace a pro rekonstrukci jeho podoby pomérné zna¢nou
prekdzku, nebot jim popsané architektonické rysy jsou jen obtizné slucitelné s usporadanim
standardnich mithraei."” Durighello popisuje onu uddlost ndsledujicimi slovy:'

Mél jsem moznost tuto svatyni navstivit a zde je jeji popis: (...) Dievéné dvete byly znicené vlhkost;
oteviraly se do dlouhé chodby zanesené hlinou, kterd do ni ¢aste¢né pronikla. Ve vySce muzZe jsou
na obou bo¢nich sténdch chodby ve ¢trndcti vyklencich umistény mramorové sochy o vysce 1,10 m,
které predstavuji knéze nebo spiSe bojovniky vSeho véku, ozbrojené v§emi druhy zbrani, v ito¢ném
postoji. Na konci této chodby se nachadzi rozlehld kruhova hala, jejiz kopuli podpird ctyiiadvacet
sloupti tvoticich dvandct rohti. V kazdém z téchto rohti se nachdzi oltdfe, u jejichz pat se zachovaly
podstavce podivnych tvarti, na nichz se stdle vyskytovaly stopy po mystériich, ktera se zde prova-
déla. Na téchto dvandcti oltarich stoji mramorové basreliéfy, na kterych jsou vytesdna znameni
zvérokruhu, a ve volném prostoru vidime na sténdch vymalované neobvyklé postavy, které zde neni
mozné popsat pro jejich obscénnost; svicny nebo nosice pochodni z mramoru a bronzu, oprav-
dovd mistrovskd dila, jsou umistény na podstavcich obdivuhodného zpracovani! Tato mistnost je
vydlaZzdéna mozaikami z barevnych skel vykladanymi zlatem; uprosted je obrovsky mramorovy byk
s pozlacenymi rohy; pied timto bykem je tizky otvor, ktery vede schodiStém o dvandcti schodech do
sedmi podzemnich komor vyhloubenych v pevné skale, ndsledujicich jedna za druhou; jejich Zelez-
né dvere, vSechny zrezivélé a oddélené od pantt, se valeji kolem prahi; velikost téchto komnat se
postupné zmensuje, aZ v sedmé a posledni komnaté dosahne prostornosti, kam by se sotva veslo asi
dvacet lidf; stény téchto salt se skryvaji za velkym mnozstvim mramorovych oltart, které podpiraji
skupiny soch usporadanych do vyjevd, jez udivuji jak rozmanitosti postav, tak celkovym pojetim. Na
vSech téchto oltafich hraje prim orientdlni Venuse a postavy, které tvoi'i kompozici a majici hlavy
raznych zvitat. Hojné je pouzit bily mramor, slonovina, bronz, stiibro a zlato. Ze vsech téchto po-

NV

klad jsem odeslal jen tucet, které se momentdlné nachdzeji u pana de Clercqa v Parizi“ (...).

Presnéjsi lokalizace mista nalezu zastdavala po dlouhou dobu zihadou,"? diky vyzkumu J.-M.
Saint-Jalma, ktery v Ndrodnim archivu objevil mapu s ru¢né psanymi Durighellovymi ndkre-
sy a pozndmkami, dnes vime, 7e sidénské mithraeum se nachdzelo na pozemku arcidiecéze
Melchitské feckokatolické cirkve."” Soudé podle kvality zde objevenych monumentt byl
zdejsi mithraisticky chram provozovan bohatou komunitou. Mezi ndlezy mramorovych soch
a reliéfu patii: [007-Syr-M-001] reliéf s vyobrazenim tauroktonie’ (0,455 x 0,77 x 0,08 m),

147) Salomon Reinach (1888: 92) na tivod Durighellova popisu ironicky poznamendva, Ze ,takovd krasnd ukdzka
archeologické fantastiky si nezaslouzi byt zapomenuta® a konstatuje, Ze ,zbytek [zpravy] reprodukujeme bez zaruky
a prejeme si, aby to, co rika, byla pravda sama.*

148) Citovano dle Reinach 1888: 92: Il m’a été donné de visiter ce sanctuaire, et en voici la description: (...) La porte en
bois a élé anéantie par Uhumidité; elle donnait sur un long corridor encombré par la terre qui U'a envahi en partie. A hauteur
d’homme, des deux cotes latéraux du corridor, dans quatorze niches, sont placées des statues en marbre de Im,10, représentant
des prétres ou plutot des guerriers de tout dage, armeés de toutes pieces, dans des allures offensives. Au bout de ce corridor, est
une vaste salle ronde, dont le dome est soutenu par vingl-quatre colonnes formant douze angles. Chacun de ces angles contient
une sorte d’autel ; au pied de ces autels, des lits en marbre de formes bizarres gardent encore les traces des mystéres qui s’y ac-
complissaient. Sur ces douze autels sont de grands bas-reliefs en marbre ou sont sculpteés les signes du zodiaque, et dans lespace
libre on voit peintes sur la muraille des figures extraordinaires qu’il est impossible de décrire ici, a cause de leur obscénité ; des
candelabres ou porte-torches, en marbre et en bronze, de veéritables chefs-d’ceuvre d’exécution, sont posés sur des piedestaux d’un
travail admirable! Cette salle est pavée de mosaiques en verre de couleur incrustes d’or; au miliew est un gigantesque taureau en
marbre ayant les cornes plaquees d’or; devant ce taureau est une ouverture étroite conduisant, par un escalier de douze marches,
a sept salles souterraines, creusées dans le roc vif et donnant 'une dans Uautre; leurs portes de fer, toutes rouillées, détachées de
leurs gonds, jonchent les seuils; la grandeur de ces salles va diminuant de plus en plus jusqu’a n’atteindre, dans la septieme et
derniere, qu'un espace ot une vingtaine de personnes seraient a Uétroit; les murailles de ces salles se dérobent derriére un grand
nombre d’autels en marbre supportant des groupes de statues disposées en scénes étonnantes tant par les variélés des figures que
par Uensemble. Sur tous ces autels, la Vénus orientale domine, et les personnages qui composent la scéne portent les tétes de
différents animaux. Le marbre blanc, Utvoire, le bronze, Uargent et Uor surtoul, sont employes a profusion. Je n’ai expédie de
tous ces tresors qu’une douzaine de statues qui sont en ce moment chez M. de Clercq a Paris®.

149) Ohledné nalezovych okolnosti monumentii a hypotetické lokalizace mithraea v Sidonu, viz zevrubné studie
Baratte 2001; Saint-Jalme 2013.

150) Saint-Jalme 2013: 296 a obr. 1, 304-313 a obr. 2-3. Viz téZ Baratte 2021: 171-173 a obr. 1.

151) CIMRM 75 = de Ridder 1906: ¢. 46 (s. 55-59) a tab. XIX.
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na kterém je Mithra zabijejici byka zasazen do zvérokruhu, jehoz jednotlivd znameni maji
podobu umné vytesanych zvifecich a lidskych postav ve vysokém reliéfu; [007-Syr-M-002] so-
cha s vyobrazenim tauroktonie a ndpisem' (0,79 x 0,87 m) v rectiné, kterou nechal poridit
Flavios Gerontios, zde titulovany jako matip voppog tdv teketdv; [007-Syr-M-003] socha Mith-
ry nesouciho byka'® (0,8 x 0,83 m); [007-Syr-M-004] socha mithraistické bytosti se Ivi hlavou
a ndpisem’* (vy$ka 1,08 m) na podstavci, kterou nechal stejné jako sochu s vyobrazenim
tauroktonie zasvétit Flavios Gerontios; [007-Syr-M-005] socha s vyobrazenim Cauta'®® (0,87 x
0,18 m); [007-Syr-M-006] socha s vyobrazenim Cautopata’*® (0,88 x 0,13 m); [007-Syr-M-007]
socha s vyobrazenim Cauta'’ (0,86 x 0,22 m); [007-Syr-M-008] socha s vyobrazenim Cauto-
pata'™ (0,88 x 0,38 m). Obé tyto sochy lze pokladat za vyjimecné, protoZze kromé obligdtnich
pochodni tifmaji svétlonosi v pravych rukdch nad hlavou dvoubfité sekery, coz je doloZeno
pouze zde; [007-Syr-M-009] socha bohyné Hekaté s ndpisem'® (vy$ka 0,755 m), porizend
opét Flaviem Gerontiem. Pozoruhodna je navrzend datace ndlezu. Jedinym voditkem je tudaj
z dedikac¢nich napist Flavia Gerontia, ktery klade jejich zasvéceni do roku 500, ale bez udani
prislusné éry, od které je tato doba pocitdna. V uvahu pridaji dvé moznosti. Prvni a tradic-
néjsi navrhuje pocitat od pocdtku vlady seleukovskych vladaia (tedy od roku 312 pit. n. L),
coz by kladlo dobu portizeni soch a ndpist do roku 188." Ernest Will v§ak navrhl vztdhnout
dataci k pocdtku sidonské éry v roce 111/110 pf. n. 1., cozZ situuje dobu pofizeni soch a ndpi-
st do roku 389,/390.'! Za presvéd¢ivejsi je obvykle pokladdna datace predstavend Ernestem
Willem, a to navzdory skutecnosti, 7Ze predpoklddd vitalni fungovani sidénské mithraistické
komunity v dob¢, kdy mél byt iimsky kult boha Mithry jiZ na vétsiné¢ uzemi Rimské e na
dastupu.

[008-Syr] Samsat, Adiyaman (ant. Zopocate/Samosata) [2 D3]

Zde nalezend Cernd bazaltovd [008-Syr-001] deska s napisem'®? (0,787 x 0,35 x 0,225 m) je
fragmentem reliéfu, na kterém je vyobrazen Apollén jako slune¢ni bith béhem ,spojeni
pravic“ s kommagenskym krdlem Antiochem I. Ndpis vykazuje cetné podobnosti s jednim
z napistt z Nemrud Dagi.'® JelikoZ datace tohoto monumentu je kladena do obdobi, které
predchazi vzniku fimského kultu boha Mithry, vyfazuji jej ze seznamu nalezt piimo se tyka-
jicich kultu tohoto bozstva.

[009-Syr] Si, Qanawat (ant. Seia, apud Kanatha) [2 D5]

7 lokality St pobliZ Qanawatu v pohoti DZebel Druz pochdzeji dva reliéfy s vyobrazenim tau-
roktonie, o kterych se na zdkladé jejich podobnosti soudi, Ze mély stejného autora, a hlava
mladika ve fryZzské capce, ktera mohla byt soucdsti dalsiho reliéfu s vyobrazenim taurok-
tonie.'® Prvni [009-Syr-001] reliéf s vyobrazenim tauroktonie!® (0,72 x 0,68 x 0,1 m) byl
objeven na pocatku 20. stoleti béhem vykopdvek v blizkosti chramu boha Dusara. Zobrazuje

152) CIMRM 76 = de Ridder 1906: &. 47 (s. 59-60) a tab. XX.

153) CIMRM 77 = de Ridder 1906: ¢. 48 (s. 60-61) a tab. XXI.

154) CIMRM 78/79 = de Ridder 1906: ¢. 49 (s. 61-63) a tab. XXII-XXIII.
155) CIMRM 80 = de Ridder 1906: ¢. 50 (s. 63-64) a tab. XXIV.

156) CIMRM 81 = de Ridder 1906: ¢&. 51 (s. 64-65) a tab. XXV.

157) CIMRM 82 = de Ridder 1906: ¢. 52 (s. 65-66) a tab. XXVI.

158) CIMRM 83 = de Ridder 1906: ¢. 53 (s. 66-67) a tab. XXVII.

159) CIMRM 84 = de Ridder 1906: ¢. 54 (s. 67-70) a tab. XXVIIIL.

160) Cumont 1975: 159.

161) Will 1950.

162) CIMRM 33 = Yorke 1898: ¢. 14 (s. 312-314). Tato stéla se v soucasné dobé nachazi ve sbirkach Britského

muzea, viz online katalog dostupny na: <https://www.britishmuseum.org/ collection/object/W_1914-0214-60>
[10. 9. 2022].

163) CIMRM 32.

164) Clauss (1992: 242, pozn. 59) zminuje v souvislosti s touto lokalitou jesté ndlez c¢tvrté tauroktonie, s odka-
zem na Annales archéologiques arabes syriennes 1, 1951, 141-143. Podle Gordona (2001a: 83, pozn. 31) se vSak jednd
o chybnou identifikaci monumentu CIMRM 89 jako nového ndlezu.

165) CIMRM 88 = Frothingham 1918.



Mithru v obvyklém ustrojeni s fryzskou ¢apkou a vlajicim plastém. Ze svétlonosu je nalevo
zobrazen pouze Cautes. Pes liZe krev prystici z rany na krku byka, had a $tir jsou vyobrazeni
v blizkosti byc¢ich varlat, na Mithrové plasti sedi havran. V hornich rozich se nachdzeji busty
Slunce a Mésice v obvyklych pozicich. Vyjime¢nym detailem je skutecnost, Ze ohdrka umira-
jicitho byka neni zobrazena vztycend, ale poklesld. Druhy [009-Syr-002] reliéf s vyobrazenim
tauroktonie a ndpisem'® (1,15 x 1,06 m) je vétsi nez predchozi a odliSuje se od néj pouze
v detailech, predevs§im tim, Ze na tomto monumentu je zobrazen i druhy ze svétlonosi Cau-
topates (vpravo). Druhy z reliéfi je rovnéz opatfen napisem D(eo) S(oli) I(nvicto). Identifikace
[009-Syr-003] hlavy mladika s fryZzskou ¢apkou'® (0,2 x 0,13 x 0,07 m), tidajné pochdzejici ze
stejné lokality jako oba tauroktonni reliéfy, jako zlomku dalSiho reliéfu s vyobrazenim taurok-
tonie, zustava nejistd.'™® Tento fragment proto fadim mezi mozné, ale sporné mithraistické
ndlezy.

[010-Syr] Sa‘arah [2 D5]

Identifikace budovy vytesané do skaly jako [010-Syr-M] mithraea'®’ zastavd nejistd. Hlavnim
argumentem ve prospéch mithraistické identifikace téchto prostor je nezvyklé poradi zname-
ni zvérokruhu vyplnujiciho jeden z oblouk vnitini apsidy, které je totozné s usporadanim
zvérokruhu z mithraea v Dura Europos.'™ V prostorach hypotetického mithraea nebyly nic-
méné ucinény zadné nalezy, které by jednoznacné doklddaly vyuZiti téchto prostor po potie-
by kultu fimského boha Mithry. Z téchto divodd prozatim radim hypotetické mithracum
z Sa‘arah mezi mo7né, ale sporné mithraistické objekty."”

[011-Syr] Qasr Ibn Wardan [2 D4]

Moind existence [011-Syr-M] mithraea'” v Qasr Ibn Wardanu je pouze stru¢né zminéna
Cumontem v jeho ¢ldnku vénovaném novym ndleztim v Syrii.'"”® Sdm Cumont byl k této hypo-
téze skepticky a Vermaseren nepriddvd k jeho informacim jiz nic nového. Nikdy nenalezené
a neprozkoumané hypotetické mithraeum z Qasr Ibn Wardanu tak muiiZe byt vyfazeno ze
seznamu relevantnich mithraistickych objekta.

[Geografickd pozndmka: Anticky ndzev pro tuto lokalitu, Seriane, ktery uzivaji Cumont a Vermaseren,
jiz s touto lokalitou spojovan neni, viz DARE 33219. Starovéka Seriane je nyni situovana do okoli més-
tecka Ithriyah leZici vychodné od Qasr Ibn Wardanu, viz DARE 33233, kde je uvedeno v prepisu jako
Isriye.]

) CIMRM 89 = Will 1952: 67-68 a tab. V1.2 = EDCS-51000099.
) Abel 1956-1957: 12-13 a tab. 19.
) Gordon 2001: 83.
169) Kalos 2001.
) Viz [005-Syr-M-004] vy3e.
) Viz Gordon 2001: 84.
) CIMRM 73.
) Cumont 1933: 382 a pozn. 2.

2.7 Syria
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2.7.1 Monumenty pochazejici z provincie Syria, ale bez znamych nalezovych
okolnosti

[Syr-001] Fragment reliéfu s vyobrazenim tauroktonie!*

Presné misto ndlezu tohoto monumentu, ktery byl uloZen v muzeu v Aleppu (arab. Halab),
je nezndmé. Dostupné informace uvadéji, Ze byl nalezen v piimorské oblasti mezi mésty
Latdkija a Tartds.'” Dochovany fragment zobrazuje Mithru ve fryzské ¢apce se slune¢nimi
paprsky kolem hlavy a kus jeskynni klenby. Doba vzniku reliéfu je na zakladé uméleckého
stylu kladena do prvni poloviny 2. stoleti." Fragment fadim mezi pravdépodobné, ale ne
zcela jednoznac¢né potvrzené mithraistické nalezy.

[Syr-002] Soska s vyobrazenim bytosti se Ivi hlavou'”

Mithraisticky charakter malé bronzové sosky zobrazujici lidskou postavu se Ivi hlavou s roz-
praZzenymi paZemi, kterd patrné slouZila jako rukojet noze, zlstavd sporny, stejné jako hy-
potéza, Ze tento monument nejasné provenience puvodné pochdzel z mithraea v Sidénu.'”
Tento monument vyfazuji ze seznamu mithraistickych nalezi.

[Syr-003] Reliéf s vyobrazenim tauroktonie a napisem’'”

Ze Syrie pochdzi s nejvétsi pravdépodobnosti reliéf s vyobrazenfm tauroktonie (0,49 x 0,657
x 0,095 m), ktery byl v roce 1997 zakoupen Izraelskym muzeem v Jeruzalémé, presnd loka-
lita jeho ndlezu viak zistdvd nezndmd.’® Reliéf je velmi dobre zachovaly, pochdzi ziejmé
ze 3. stoleti™ a kromé standardni tauroktonie a zndmych bocnich scén obsahuje i nékolik
pozoruhodnych detailti: a) svétlonosi kromé pochodni drzi v pravé ruce kopi;'® b) spodni
panel v levém sloupci boc¢nich scén zobrazuje muze s fryZzskou ¢apkou sedicitho na kameni,
ktery v ruce tfimd neidentifikovatelny predmét; pred sedicim muZem je zobrazen proud
vody a sedm predmeéta kulovitého tvaru;™® ¢) druhy panel odspoda v levém sloupci zobrazuje
dva muZe ve fryzskych ¢apkdch nesouci na ty¢i na ramenou veliky kotel;'®! d) na centrdlnim
panelu vlevo od Mithrova plasté je kromé standardniho ztvarnéni zrozeni Mithry ze skdly
vyobrazen rovnéZ maly buclaty chlapec s fryzskou ¢apkou sedici na kameni a trhajici hrozny,
které mu rostou nad hlavou.'® Pod tauroktonif se nachdzi kratky dedika¢ni ndpis v rectiné
ve znéni: ék TV T0d Beod £mt "ABcdipov (,Za dobrodini bohem dané, v ¢ase, kdy byl Otcem
Absalmos®).18

[Syr-004] Obétnicky nZ s rukojeti nesouci mozné mithraistické motivy'®’

Obétnicky ntiZ s bronzovou rukojeti s motivem by¢i hlavy a dalSich zvifat a postav byl zakou-
pen pro sbirku Maurice Bérarda v Pat'iZi od bejritského obchodnika se staroZitnostmi, ktery
za misto ndlezu oznacoval Niha (ant. Nihata) nebo Karak Nuh v Libanonu. Henri Seyrig, kte-

174) CIMRM 90 = Will 1952: 67 a tab. VI.1 a VI.3.

175) Will 1952: 67.

176) Will 1952: 67. Srov. téZ Gordon 2001: 86.

177) Barnett 1975 a tab. 32 = B 48.

178) Hopfe 1990: 2232.

179) De Jong 1997.

180) De Jong 1997: 58-59.

181) De Jong 1997: 58-59.

182)  Jde o jediné zobrazeni svétlonosu s témito atributy, viz De Jong 1997: 57.
183) De Jong 1997: 55-56 a obr. 2.

184) De Jong 1997: 56-57 a obr. 2

185) De Jong 1997: 55 a obr. 2. Jedinou srovnatelnou paralelou by mohla byt socha s vyobrazenim zrozeni
Mithry ze skadly z Rima, viz [Rom-054] niZe.

186) De Jong 1997: 58.

187) Seyrig 1974.



2.8 Regiones extra Imperium Romanum

ry interpretaci symboll ztvarnénych na rukojeti noZe vénoval podrobnou studii, se priklanél
k jeho mithraistickému charakteru na zaklad¢ pritomnosti nékolika pfedméth a zvirat, které
se objevuji rovnéZ v mithraistické ikonografii (byk, stir, had, lev, kratér, fryzskd capka).'
Tento zdvér vSak neni zcela presvédcivy, zvldsté za situace, kdy jsou zobrazené symboly plné
sluditelné i se symbolikou uzivanou v ramci kultu bohyné Velké Matky nebo boha Sabazia.'™
7 dtivodu neznamého ndlezového kontextu a mnohoznacnosti zobrazenych symbolii tento

artefakt radim mezi mozné, ale sporné mithraistické ndlezy.

2.8 Regiones extra Imperium Romanum

[001-Ext] Hamadan (ant. ExBdrave/Ecbatana Partiorum) [2 G3]

V Hamadanu, starovéké Ecbatané, objeveny [001-Ext-001] napis'® ze 4. stoleti pt. n. . zmirnu-

je mezi boZstvy uctivanymi achaimenovskym kralem Artaxerxem III. rovnéZ Mithru. Ndpis
vylazuji ze seznamu nalezti tykajicich se fimského kultu boha Mithry, protoze doba jeho
poftizeni o nékolik stoleti pifedchdzi dobu jeho vzniku.

[002-Ext] Hatra (ant. Hatra) [2 F3]

Béhem vykopdvek chramu v irdcké lokalité Hatra byl objeven [002-Ext-001] reliéf s vyob-
razenim stojici muzské postavy v parthském odévu se lvi hlavou' (0,89 x 0,74 m), kterd
v levé ruce tffimd dvoubfitou sekeru a pravou svird jilec mece visici u jejtho pasu. Kolem téla
postavy se vinou hadi a u jeho nohou se nachdzi §tir. Napravo od muzZe je vyobrazen tiihlavy
pes. Geo Widengren tuto postavu interpretoval jako mithraistickou bytost se lvi hlavou.'?
Pres zdanlivou podobnost je tato interpretace nicméné krajné nepravdépodobnd, a to i za
situace, kdy pomineme skutecnost, Ze vznik tohoto reliéfu o nékolik stoleti predchdzi vzniku
rimského kultu boha Mithry. S nejvétsi pravdépodobnosti se v tomto piipadé jednd o vyob-
razeni podsvétniho boha Nergala.'"

[003-Ext] $0% (Susy) (ant. Sotoa/Susa) [2 G4]

Zde nalezeny [003-Ext-001] ndpis'®* ze 4. stoleti pf. n. 1. zminuje ve vy¢tu uctivanych bozstev
rovnéz Mithru. Ndpis vyfazuji ze seznamu nalezi tykajicich se fimského mithraismu, protoze
doba jeho potizeni o nékolik stoleti predchazi vzniku rimského kultu boha Mithry.

[004-Ext] Tacht-e Dzamsid (Persepolis) (ant. Ilepoénoic/Persepolis) [2 H4]

Klinopisny [004-Ext-001] ndpis ze 4. stoleti pt. n. 1., nalezeny v Persepolis a poiizeny na
prikaz krdle Artaxerxe, zminuje mezi raznymi bozstvy rovnéz Mithru.'®
seznamu relevantnich ndlezii, protoze doba jeho porizeni o nékolik stoleti predchdzi vzniku
rimského kultu boha Mithry.

Ndpis vyrazuji ze

188) Seyrig 1974: 230.

189) Za mithraisticky nicméné pokladd tento artefakt Hopfe (1990: 2231-2232).

190) CIMRM 8.

191) Fukai 1960: 157-159 a obr. 18.

192) Widengren 1966: 440.

193) Zevrubnd argumentace, pro¢ nelze reliéf z Hatry pokliddat za mithraisticky monument, viz Drijvers 1978.
194) CIMRM 7.

195) CIMRM 9.
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[005-Ext] Warka' (Uruk) (ant. ‘Opyon/Uruk) [2 G5]

Existence [005-Ext-M] mithraea'”® ve starovékém Uruku je v§eobecné pokldddna za vylouce-
nou.'"” Totéz plati o [005-Ext-001] fragmentu s tidajnym vyobrazenim tauroktonniho motivu,
o kterém hovori Widengren a ve kterém spatroval ddvny predobraz budoucf fimské verze.'"®

2.8.1 Monumenty z regiones extra imperium Romanum, ale bez znamych
nalezovych okolnosti

[Ext-001] Zlaté kusanské mince?

V letech 30-375 se priblizné na dzemi dne$niho Pakistinu, Afghdnistdnu, Uzbekistdnu
a Tadzikistdnu rozkladala Kusanskd riSe. Néktefi z jejich vladait, napriklad Kaniska I.
(doba vlady piiblizné 127-151) nebo Huviska (doba vlddy pfiblizné 151-190), nechdvali
razit zlaté mince, na jejichZ rubové strané se objevuje stojici muZzska postava se slune¢nimi
paprsky kolem hlavy, oznacovand feckym ndpisem MIIPO (Mithra/Mihr). Jejich spojitost
s Fimskym kultem boha Mithry vak ztstdvd velmi nepravdépodobnd, nebot s nejvétsi prav-
dépodobnosti navazuji na perskou tradici uctivini Mithry a nikoli jeho fimskou transfor-
movanou variantu.?”’ Tyto mince proto vylazuji ze seznamu nalezt tykajicich se fimského
kultu boha Mithry.

196) CIMRM 7c (CIMRM 11, s. 11) = Lenzen 1955: 46-55, obr. 11.

197) Shrnuti argumentace v neprospéch této teze, viz Drijvers 1978: 183-184.

198) Widengren 1966: 452-453; 1980: 667.

199) CIMRM 1 = Gardner 1886: 131, ¢. 19 a tab. XXVI.10; CIMRM 2 = Gardner 1886: 138, ¢. 20 a tab XXVII.14;
CIMRM 3 = Gardner 1886: 141, ¢. 41 a tab. XXVII.24; CIMRM 4 = Gardner 1886: 141, ¢. 4 a tab. XXVIIIL.1; CIMRM
5 = Gardner 1886: 142, ¢. 49 a tab. XVIIL.2; CIMRM 6 = Gardner 1886: 142, ¢. 54 a tab. XXVIIL.4. V pripadé téchto
minci jde o relativné omezeny Vermasereniv vybér. Mezi dalsi exempldre minci tohoto typu ze sbirek Britského
muzea patii napr. <https://www.britishmuseum.org/collection/object/C_1888-1208-546> nebo <https://www.
britishmuseum.org/ collection/object/C_1894-0506-16> [10. 9. 2022].

200) Podrobni diskuse o vyznamu motivi, které se na téchto mincich objevujf, a jejich mozné souvislosti s ¥fm-
skou formou Mithrova kultu, viz napi. Bassagli 1951; Humbach 1975; MacDowall 1975; Bivar 1979; Smagur 2012;
Adrych et. al. 2017: 106-127; Lahe 2018 (v $irsi srovndvaci perspektivé).



