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K problematice stredovékych horskych hradki
ve vychodnim podhufi Krkonos

VLADIMIR WOLF

Znaény zajem o vyzkum stredovékych fortifikovanych sidel — tvrzi, hradkh
a hradi — a opravnéna snaha po jeho dal$im a vyraznéj$im zvédecténi a kom-
plexnim piistupu k jednotlivym lokalitAm (Durdik 1976; Hejna 1973, 1976;
Huml 1976; Menclova 1972; Unger 1976) je vlastné vysledkem ptedchazejici
etapy vyvoje této sféry naseho z4jmu a svym zpusobem i skuteéného konsti-
tuovani této vétve historicko-archeologického vyzkumu.

Také na Trutnovsku byla od konce 50. let vénovadna zna¢nd pozornost
vyzkumiim sttedovékych opevnénych sidel. Vyzkumy jsou zde spojeny se jmé-
nem Antonina Hejny a byly realizoviny vétsinou ve spolupraci AU CSAV
a Muzea Podkrkono$i v Trutnové. Tento ptispévek chce byt struénou bilanci
dosavadniho usili po poznani mensich opevnénych sidel v tomto regionu i nasti-
nénim dalsich ukolu.

L]

Do konce 12. stoleti byl pomezni hvozd na &esko-slezské hranici vychodné
Krkono$ piirozenym obrannym zaiizenim ¢&eského statu a jen velmi fidce
osidlen. Snad jen podél Polaky r. 1110 prorazené tézko schiidné cesty do vnitro-
zemi vzniklo nékolik osad a straznich lokalit. Zménou politickych pomért vSak
hvozd ztratil na svém vyznamu a od konce 12. stoleti do né&j zaéinaji pronikat
kolonisté.

Kolonizaci vlastniho Trutnovska, tedy kraje na samém pomezi, uskuteénuji
za pomoci zderazskych kfiZovnikdl pani ze Svabenic ve 40. a 50. letech 13. sto-
leti. Kolem r. 1260 je, jak dokladaji pfislu$né listiny, kolonizaéni proces ve své
prvni ¢eské domaci fazi ukonéen (Wolf-Kalistova 1964 — tam i pi‘ehled pra-
menu a dalsi literatura).

Svabenicové zbudovali v 2. pol. 13. stoleti rozsahly fortifikaéni systém,
ktery zabezpecoval jednak jejich vlastni drzavu — mansky kraj, jednak pomezi
proti slezskym Piastovem (obr. 1). Centrem této fortifikaéni soustavy byl zprvu
maly hrad v dneSnim Hornim Starém Mé&sté, puvodni trzni osadé Upé,
po némZ kromé nejasnych zminek nezustalo ani pamatky (Petera 1868, 213;
Snajdr 1902—3; Pi¢ 1909, 386). Pfi zaloZeni nového mésta Upy — dne¥niho
Trutnova — stal se jim maly meéstsky hrad situovany na severni okraj
arealu stfedovékého meésta, na skalu nad upskym ddolim a jinak i na nejvyse
poloZzeny prostor méstského arealu. Maly hrad byl od vlastniho mésta oddélen
prikopem na vychodni a jizni strané. Dosavadni archeologické nélezy, piede-
v§im keramiku, 1ze rdmcové datovat do 14.—18. stoleti (Sedlacek 1887, 150—160;
Hejna 1967, 28; Wolf 1973 b; Wolf-Sigl 1975 a).
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Obr. 1. Trutnovsko v druhé poloving 13. stoleti. Kreslil J. Skopek.

L Hrady a hradky
Burgen und Festen (Hausberge)
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sesesssmw  Dileiité stfedovéké komunikace
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h &sl. statni hranice
=¥ Verlaut der &l. Staatsgrenze
Pravdép prib&h h Eeského statu do r. 1289
F—m—— e Wchtschomlicher Grenzverlauf des tschechischen Staates bis zum Jahr 1289.

1=Tr Schlossb 3 - Bolkov, 4 — Rechenburk, 5 — Horni St. Mésto, 6 — Bfeitejn, 7 — Horni
Vigice, 8 - Hostlnn‘ 9 - l’urlxhybl, 10 - Bradlo, 11 — Choustnikovo Hradiité, 12 — Vizmburk, 13 -
Radvanice, 14 - Petfikovice (%), 15 — 2aclét.
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a Bolkov.

Ve sméru na Libavské a Zacléiské sedlo zabezpedovaly stfedovéké komu-
nikace do slezského Landshutu (dnes Kamienna Goéra) hrady Rechenburk

Hrad Rechenburk, jehoZz jméno vyrazné upomind na rodovou spiizné-
nost Svabenica s kdysi mocnymi HrabiSici, je nejvétsi fortifikovanou Svabe-
nickou lokalitou. Rozklada se 0,5 km jihozapadné od Libée pobliz kéty Zamecky
vrch 635 m n. m. Sestava se z vlastniho kruhovitého pahorku — hradniho jadra
o pruméru cca 30 m, které je oddéleno od vlastniho télesa ostroZny tiemi moc-
nymi valy a prikopy, od tzv. zadniho hradu pak znovu prikopem a valem
(obr. 2). Severozapadni polovina lokality lezi na skalnatém terénu. Celkova
délka lokality je cca 120 m, Sifka se pohybuje od 40 do 60 m. Zjistovaci vy-
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Obr. 2. Rechenburk. Pian lokality
podle Zasopisu Krkonoie 1/76.
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zkum v letech 1973 a 1975—76 prinesl sice nefetny, ale dostadujici prikazny
keramicky material, ktery je M. Richtrem datovan do 2. pol. 13. stoleti s mir-
nym piresahem do stol. 14. Mezi okraji nadob prevazuji typy okraji vzhuru
vytazenych s dalSi profilaci, spo¢ivajici piedevS§im v ovaleni uvnitf po obvodu
usti a v mirném Zlabeni vné&j$iho povrchu okraje. Vyskytuji se i okraje prosté
rozevirené a riznym zpusobem ovalené zesilené. Vyzdoba prosté keramiky se
spokojuje s hustym ryhovanim. U dvou nadob se vyskytla kombinace ryhové
Sroubovice s fadou Sikmo kladenych kratkych vrypt hrnéifského hiebene na
podhrdli. Dosti po¢etnou skupinou mezi keramickymi nélezy jsou zlomky d&er-
vené malovanych nidob ze Zlutavé hliny. Vétsi ¢ast povrchu kryje zpravidla
vyvalkovitd Sroubovice (obr. 3, 4). Vyzkumem byl dédle ve vzdalenosti cca 6 m
od okraje vnitfniho hradniho pahorku zjistén pruh na sucho kladenych kamenu
v §ifi cca 1,5—2 m, ktery predstavuje zfejmé destrukci podezdivky né&jaké die-
véné stavby.

Je tfeba pripomenout, Ze ¢asové vrodeni keramiky se kryje s historickymi
zpravami. Hrad Rechenburk je nesporné velmi zajimavou lokalitou. Zpusobem
svého opevnéni, vyuzivajiciho pfirozenych slepencovych skalnich tutvaru, si-
tuadni a stavebni dispozici pfipomind obdobné lokality spiSe stariiho typu.
Protoze lokalita ztratila s odchodem Svabenic na pielomu 13. a 14. stoleti svou
funkci, zlistala zachovana v embryonalnim stadiu, coZ se projevuje nejen jedno-
duchym, i kdyZz mocnym systémem fortifikace, ale i vyzkumem zjisténym zdi-
vem na sucho kladenym a zifejmé jednoduchou dispozici budov na pahorku
vniténiho hradu. Vzhledem k vyse uvedenym skutednostem by si lokalita roz-
hodné zaslouZila hlubsiho prozkouméani (Wolf-Richter 1975; Wolf-Sigl 1975 b;
Pilous Z.—Pilous V1. 1976; Wolf 1974, 1977; Miihlberger 1926).

Asi 2 km vychodné vzdusnou ¢arou od Rechenburku, na severovychodnim
okraji Libce, staval v ostrozné situaci severojizné orientovan maly hrad Bol-
kov (Polzenstein, Bolkenstejn.). Dnes jiz lomem zcela zni¢ena lokalita byla
z&sluzné prozkoumdana Antoninem Hejnou v r. 1958 (obr. 5). A. Hejna tehdy
i pres zna¢né naruSeni lokality konstatoval, Ze vyspu v podobé pravidelného
ovalu o délce 40 a Sifce 30 m oddéloval od ostatniho télesa ostrozny pti¢ny pod-
kovovity prikop, za nimz bylo nevelké predhradi, rovnéz opevnéné valem a pri-
kopem. Vnéjsi ohrazeni malého hradu vytvafela 2 m Siroka kamenna zed.
Byla zjisténa i kruhova stavba blize neidentifikovatelna, dale témér 2 m hlu-
boko do skaly zapusténa &étyiboka stavba; bohaté byly nalezy Zeleznych pred-
métu a keramiky. A. Hejna sledoval na lokalité dvé stavebni faze a pravé tak
dvoji cfasovy a stratigraficky horizont u keramiky a Zeleznych pfedméti,
z nichz starS$i datuje do posledni tietiny 13. stoleti (Hejna 1959; 1962; 1967,
25—-28). Domnivam se, Ze mladsi faze pak souvisi s vyuzitim malého hradu pro
potfeby svidnickych kniZat, zejména knéZny Anezky v 2. poloviné 14. stoleti,
kdyz bylo Trutnovsko v jejich zastavé a spravovano ze Svidnice (Sedlacek
1887; Heinzel 1932).

Druhou vétev stredovéké komunikace z Trutnova do slezského Landshutu
(Kamiennej Gory) pfes Alberice (Okrzeszyn) a Schémberg (Chelmsko Slaskie),
sledujici tok Potiikovického potoka (pol. Ostroznica), kontroloval maly hrad
neznamého jména na severnim vybézku Zameckého vrchu (Schlossberg)
vychodné od Trutnova-Pofi¢i, pobliz tusti Pettikovického potoka do Upy. Lo-
kalita v ostrozné situaci byla z valné ¢éasti zni¢ena pii stavbé Zeleznice r. 1868
(Demuth 1901, 459). Od télesa vlastniho kopce byl maly hrad o délce asi 90 m
a Sifce asi 20—30 m oddélen dvéma dnes tézko pozorovatelnymi prikopy a valy.
Typologicky tato lokalita pripomina nepriili§ vzdaleny Rechenburk. Zjistovaci
vyzkum r. 1975 potvrdil totdlni znideni lokality v minulém stoleti. Ojedinély
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Obr. 5. Bolkov.

nalez sti‘epu inz. Gebauerem pochazi z 30. let tohoto stoleti (Waldhauser 1971,
25; Wolf 1975).

Pri usti Petfikovického potoka z dnes polské albefické kotliny, ktera viak
v 2. pol. 13. stoleti patfila ¢eskému stdtu, na samé dneS$ni statni hranici na
severnim okraji obce Petifikovice, lezi daldi zatim je§té sporna lokalita,
ktera se zda byt rovnéz v embryondlnim stadiu svého vyvoje.

7—9 km zépadné od Trutnova lezi v kopcich severné od VI¢ic dvé lokality,
spolu ziejmé souvisejici, ale nelze zatim jednoznaéné dolozit, Ze patfily do
systému Svabenickych fortifikaci. Jsou to maly hrad Bieétejn a hradek nezna-
mého jména v Hornich Vléicich.

Malinky hradek neznamého jména v Hornich V1é&icich byl objeven
pfi pfirodovédném vyzkumu r. 1973 (Pilous 1974; Pilous Z.-Pilous V1. 1976).
Zda se, soudé podle jeho typu, Ze byl predchiidcem o néco vychodnéji leZiciho
malého hradu Bieétejna. Hradek v Hornich Vlé&icich lezi v prudkém skalnatém
svahu pod kétou 530 m n. m. ve Vlid¢ickych skalkach. Skalnaty vybézek tohoto
svahu je od télesa strané oddélen srpkovitym piikopem a v jiZnim sektoru se
naléza i nepatrny naznak valu. Hradek se sestdval ze dvou ¢asti (obr. 6). Dvé
od sebe uzkou $térbinou oddélené vysoké slepencové skily slouzily ziejmé jako
véZovité staveni; ke skalam priléh4 mal4 plosinka o cca 40 m2 Domnivam se,
Ze tento hradek je typologicky piibuzny s ndmi sledovanymi lokalitami a jeho
existenci bych rovnéz kladl do 2. pol. 13. stoleti. V pisemnych pramenech neni
o ném Zadné zminky, jeho existence neni dochovana ani v pomistnim nazvo-
slovi. Lokalita nesporné zasluhuje zji$fovaci vyzkum (Wolf 1976).

2 km vychodnéji leZici maly hrad Breétejn predstavuje u nas pomérné
vzacny tzv. slezsky typ hradu, do jehoz obalové kamenné zdi se zaoblenymi
narozimi byly zahrnuty vSechny nejdulezit&js$i fortifikaéni prvky i obytné
a sluzebné mistnosti (Sedla¢ek 1887, 144—149; Menclova 1972, 354; Wolf 1973 c).
Zda se, ze vznikl jako dusledek zménénych politickych pomért na Trutnovsku
na pocéatku 14. stoleti, kdy se zde objevilo mnozstvi feudalt ze Slezska a Lu-

110



zice. Dosavadni ndlezy keramiky, ziskané sbérem v letech 1965—70, 1ze datovat
do 15. a 16. stoleti. Vyjimecénost lokality by si zasluhovala zjisfovaci vyzkum
a hlavné urychlené stavebni zabepeceni!

Vychodné od Trutnova, asi nékde v prostoru, kde se pomyslné stykaly
hranice trutnovského panstvi (jeho §vabenické drZzavy) se starkovskou, adrspas-
skou a vizmburskou éasti rozlehlé drzavy erbu tfmene (Simak 1932 a; 1932 b),
1 km zipadné od obce Radvanice, lezi v poloze , U starého zamku“ maly
hrad neznamého jména, ktery byl zkouman v r. 1970. Hradek lezi na ostrém
hiebinku jednoho z boénich vybézku Jestfebich hor. Sestava se z vlastniho
hradniho pahorku, ktery je od télesa htebinku na jihu oddélen zdvojenym
pri¢nym pirikopem a valem. Prikop s valem obepinaji i vychodni a severni ¢éast
arealu. Délka lokality je cca 60 m, Sifka cca 30 m. Vné valu byly v severo-
vychodni ¢asti zkoumaného aredlu odkryty zaklady dvouprostorové budovy
s ohnistém. Na vlastnim hradnim pahorku byl zjistén obdélnikovy objekt
s podezdivkou z kament na sucho kladenych (obr. 7). Vyzkum d¢eka jesté na
své publikovani (Hejna 1969; Hejna-Wolf 1973).

Zapadné od 3vabenické drzavy, ale je§té v prostoru trutnovského manské-
ho kraje, na samém jiznim okraji horské obce Cerny Dul, lezi v ostrozné situaci
severojizné orientovdna lokalita Purkhybl, v pramenech pripominani az
v 16. stoleti jako pusta. Vlastni ovalny véZni pahorek, znaéné posSkozeny starym

Obr. 6. Homi ViZice. Plan loka-
lity podle Zasopisu Krkonoie 1/76.




Obr. 7. Radvanice ,U starého zém-
ku®. Plan vyzkumu,

4:300
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opu$ténym lomem, je oddélen od severné leZiciho piedhradi piikopem. Vézni
pahorek je dnes 15 m dlouhy a 7 m Siroky, byval vSak jisté rozlehlejsi. Pired-
hradi o délce 15 m a Sifce 9 m zustalo neporuSeno a od télesa ostrozny je
oddéleno piikopem a valem. Povrchové sbéry z let 1968—70 prinesly jen né-
kolik atypickych stiepi. Soudé podle celkového uspotfddini a fortifikovani
lokality i s ohledem na historické zpravy je mozno povaZovat ji za opérny bod
hornické kolonizace, ktera je v okoli doloZzena ve 14. stoleti (Sedlacek 1887,
236; Miiller 1938, 19; tyZ, 1965, 40; Czerweny 1880, 213—214; Heimatkunde
Hohenelbe 1915, 62, 1239; Wolf 1973 a).

RovnéZ mimo hranice Svabenické drzavy — ale opét v hranicich trutnov-
ského manského kraje — lezely velké feuddlni hrady — hrad Choustnikovo
Hradi$té vychodné od Dvora Kralové, velky méstsky hrad v Hostinném a po-
mezni hrad Zacléf. Jejich pfiblizeni viak nespada do ramce tohoto piispévku,
ktery si v8ima jen mensich lokalit.

Na samych jihozdpadnich hranicich trutnovského manstvi, 5 km jizné od
Hostinného, byl zbudovan na vrchu Bradlo v 2. pol. 13. stoleti maly hrad
Radu némeckych rytiit. Hradek, zkoumany v letech 1966—68, piredstavuje opét
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jednoduchou fortifikaci, sestavajici z ovalného aredlu, oddéleného od navrsi
ve skale vysekanym stupiiovitym prikopem podkovovitého tvaru a valem. Vy-
zkum byl jiz podrobné publikovan (Hejna 1973; 1974 — tam i obsahly piehled
pramenu a literatury; Hejna-Wolf 1974).

*

Jaké jsou charakteristické rysy téchto podkrkonosskych malych hradu?
Predné se nalézaji v ostroznych situacich a jsou jednoduSe opevnény valem
a prikopem, nékdy zdvojenymi, vyjimeéné ztrojenymi (Rechenburk). Pokud je
to mozné, vyuzivaji k zesileni fortifikace piirozenych skalnich utvara. Vlastni
Svabenické lokality jsou aZ na Trutnov v embryonilnim stadiu — Svabenicové
z Trutnovska ode$li na pifelomu 13. a 14. stoleti a tim také skonéila funkce
jejich obranného systému. Soudim, Ze pravé jednoduchost opevnéni je piiznaé-
na pro tyto lokality, které meély mj. zajiSfovat pribé&h kolonizace a jeji vy-
dobytky.

Domnivdm se dile, Ze pravé pro svou embryonalni fazi éi jindy alespori
sledovatelnou embryondlni fazi vedle fazi mladsSich jsou é by mély byt pro
archeology tyto lokality lokalitami zajimavymi a pro naSe poznadni vyznamné
pfinosnymi. Pro historiky, archeology i historiky uméni jsou nesporné dokla-
dem pi‘echodného vyvojového stupné hradu na cesté ke klasickému stfedové-
kému hradu. Embryonalni faze je tedy prikaznym dokladem malého hradu,
zajiStujiciho kolonizaéni proces i jeho vysledky, a to jak v jeho prvni fazi
v 2. pol. 13. stoleti, tak i ve stoleti néasledujicim, pokud jde o dosidlovani kraje,
zejména hornickou kolonizaci. Je i dokladem vyvojové faze, piedchazejici pie-
stavbé v mocny kamenny stfedovéky hrad, jako je tomu v pripadé Rechen-
burku.

Konec¢né je tfeba je$té upozornit na skuteénost, Zze prubéh hranice éeského
statu byl do r. 1289 podstatné odlisny (Wolf 1968) a Ze mnohé $vabenické for-
tifikované lokality mohly leZet na dnes polském tlzemi (tak by napf. potie-
bovala pruzkum lokalita Burgberg mezi Miszkowicemi a Lubawkou nad iekou
Bobrem). Neni vylouéeno, Ze pak bychom mohli sledovat dvé vyvojové faze
téchto pohraniénich hradka ve 13. stoleti.

Jaké dalsi ukoly bude tieba reSit v dalsim obdobi za uzké spoluprace né-
kolika védnich disciplin?

Ve sféie archeologie bude pifedné potiebné dokonéit povrchové pruzkumy
nékterych vytypovanych lokalit a nékteré lokality dale verifikovat materidlem
(Horni Vl¢ice, Petiikovice, Schlossberg u Poii¢i). Velmi vitané by bylo publi-
kovani sbéru, zejména z téch lokalit, kde v dohledné dobé s nejvétsi pravdé-
podobnosti nebude vyzkum realizovan (Trutnov, Hostinné), a ndlezii z téch
lokalit, které byly jiZ pred léty zkoumdany (Radvanice, Bolkov).

Rovnéz toponomasticky vyzkum muZe byt pré povrchovy pruzkum vy-
znamnym piinosem. Naléhavym ukolem se jevi dokonéeni prizkumu obsahlych
soupisit pomistnich jmen tzv. Némecké akademie z let tficatych.

Historie ma v tomto regionu pied sebou tikol poznat proces politicko-sprav-
nich zmén, kterymi Trutnovsko po celé 14. stoleti prochéazelo, zejména v obdobi
1365—92, kdy bylo spravovano ze Svidnice. Tim by mohly byt snaze osvétleny
nékteré typologické a stavebni etapy jednotlivych lokalit i jejich materidlu.
Pottebné bude zpracovani problematiky v historickych mapé4ch, které mohou
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mnohé vysvétlit a prinést nové podnéty. Skuteéné naléhavym ukolem se uka-
zuje byt rekonstrukce stfedovéké komunikaéni sité.

PredevSim se vSak stidle naléhavéji ukazuje, jak aktudlnim ukolem je na-
véazat spoluprici s polskymi kolegy, kteii se ve slezském krkono$ském podhuii
vénuji vyzkumim skuteéné madlo (Kramarek 1961); ve spolupraci s nimi by
mély byt provedeny povrchové pruzkumy lokalit na tom prilehlém polském
uzemi, které ve 13. stoleti patiilo k deskému statu.
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Mittelalterliche Bergfesten im ostlichen Vorland des Riesengebirges

Der Bau von Festen im 0Ostlichen Vorland des Riesengebirges hangt mit dem
Beginn der Kolonisationsaktivitit in dieser Region um die Mitte des 13. Jahrhunderts,
der folgenden Besiedlungsetappe und der Bergbaukolonisation im 14. Jahrhundert
zusammen.

Ein umfangreiches Fortifikationssystem bauten die kolonisierenden Herren von
Svabenice in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts aus, die ihre Trutnover Herr-
schaft im Untertanengebiet im eigenen Interesse und gegen die polnischen Piasten
sicherten. Das Zentrum der Befestigungen war Burg Trutnov. In Richtung gegen den
Sattel von Libava hiiteten die wichtige mittelalterliche Verbindung ins schlesische
Landshut (heute Kamienna Goéra) Burg Rechenburk siidwestlich von Libeé¢ auf einem
Ausldufer der Hohe Zamecky vrch und Burg Bolkov noérdlich von Libeé; weitere in
derselben Richtung am Petfikovicky-Bach (polnisch: Ostroznica, deutsch: Glaserbach)
verlaufende mittelalterliche Kommunikationen bewachte eine Feste unbekannten
Namens auf der Lokalitdt SchloBberg bei Pofi¢i und an der Miindung des genannten
Bachtals in das heute polnische Becken von Albefice eine noch strittige namenlose
Lokalitat. Westlich von Trutnov liegen bei Vli¢ice zwei miteinander offenbar zusam-
menhingende Lokalitdten, doch kann man noch nicht beweisen, daB sie zum be-
sprochenen Fortifikationssystem gehorten. Die kleine Feste in Horni Vliéice war
offenbar der Vorgidnger einer Breétejn genannten Feste des schlesischen Typs aus
dem Beginn des 14. Jahrhunderts. An der Grenze zwischen der Trutnover Herrschaft
der Svabenicer und der Herrschaft Vizmburk liegt bei Radvanice in der Lage
,U starého zdmku“ (auch Zamecky vrch genannt) eine namenlose Feste aus dem
Ende des 13. und 14. Jahrhundert. Die Feste Purkhybl bei Cerny Dul sicherte die
Bergbaukolonisation in diesem Teil des Riesengebirges im 14. Jahrhundert. Au3erhalb
der Svabenicer Herrschaft lagen die stidtische Burg in Hostinné und Feste Bradlo
siidlich von Hostinné, die das kolonisierte Gebiet des Sprengels Ole$nice fiir den
Deutschen Ritterorden in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts zu hiiten hatten.

Die charakteristischen Ziige der Befestigungen lauten: Landzungenlage, einfaches
Befestigungssystem mit Wall und Graben (manchmal verdoppelt), Ausniitzung von
Felsformationen. Der GroBteil dieser Lokalititen befand sich im Embryonalstadium:
die Svabenicer hielten nimlich die Region Trutnov nur ein halbes Jahrhundert und
verlieBen sie an der Wende des 13. zum 14. Jahrhundert, womit die Aufgabe ihres
Befestigungssystem endete.
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Diese Embryonalphase ist es aber gerade, die solche Lokalitidten fiir die Archéo-
logen besonders interessant erscheinen 1dBt; sie sind ndmlich evidente Belege fiir
Festen, die den Kolonisationsproze3 hiiteten, und fiir die Entwicklungsphase, die dem
Umbau in michtige mittelalterliche Burgen vorangegangen ist (Rechenburk).

Die Grabungen hat das Archiologische Institut der CSAV in Praha und das
Muzeum Podkrkonosi in Trutnov auf Bolkov (1958), Bradle (1966 —68), Zamecky vrch
bei Radvanice (1970) und Rechenburk (1973, 1975—76) durchgefiihrt. Sammelaktionen
und Oberflichenuntersuchungen wurden an den Lokalititen Bfeétejn, SchloBberg bei
Porié¢i, Purkhybl und Horni Vléice realisiert.

Mit Riicksicht auf die Tatsache, daB die Landesgrenze zu Schlesien bis zum Jahr
1289 auf heute schon polnischem Gebiet verlaufen ist, widre es angemessen, noch
einige polnische Lokalitdten zu untersuchen, um eine geschlossene Vorstellung vom
Fortifikationssystem der Svabenicer im tschechisch-schlesischen Grenzgebiet zu ge-
winnen. Dazu ist aber die Mitarbeit polnischer Archiologen erforderlich.

Abb. 1. Die Gegend von Trutnov (Trautenau) in der zweiten Hilfte des 13. Jahr-
hunderts. Zeichnung von J. Skopek.

Abb. 2. Rechenburk. Plan der Lokalitdt nach der Zeitschrift KRKONOSE 1/76.
Abb. 3. Rechenburk. Fundproben. Zeichnung von J. Sigl.

Abb. 4. Rechenburk. Fundproben. Zeichnung von V. Vokolek.

Abb. 5. Bolkov.

Abb. 6. Horni Vl&ice. Plan der Lokalitit nach der Zeitschrift KRKONOSE 1/76.
Abb. 7. Radvanice ,,U starého zamku“. Plan des Forschungsgelindes.
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