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K poéatkim mésta Chrudimi

JAN FROLIK-JIRI SIGL

V poslednim obdobi probihaji v fadé nasich méstskych jader rekonstrukce
inzenyrskych siti. Sledovani téchto praci je jedineénou pfileZitosti k ziskani archeo-
logickych pramend o minulosti méstskych organismd (pro Prahu napi. Dragoun
1981, 1982, Hrdlicka 1982, 1983). Podobna pfilezitost se naskytla v Chrudimi, kde
byla v letech 198184 provadéna rekonstrukce hlavniho kanalizaéniho fadu a vodo-
vodu. Vykop protnul ve sméru V-Z celé sttedovéké méstské jadro. V nasem pfi-
spévku se chceme dale zabyvat pouze usekem hloubenym pies namésti 9. kvétna,
kde se podafilo ziskat dilezité informace z po¢atku mésta.

Na namésti 9. kvétna se pivodné jednotny vykop rozdvojoval. Kanalizaéni
probihal stfedem namésti, vodovodni 8—10 m od severniho priceli. Na vychodnim
konci ndmésti se oba vykopy spojily a pokraéovaly podél chramu Nanebevzeti
P. Marie opét jednotné. V obou ryhach jsme dokumentovali severni profil, a to
pokud mozno v uplnosti. Nékteré useky byly viak ¢asteéné zasypany jiz pred nasim
ptichodem. Zde jsme provedli alespon popis, zaméfeni a ovzorkovani objektd. Po-
drobné byly zdokumentovany 204 m profilu, popsano a ovzorkovano dalsich 118 m.

Kromé objektd z poéatku stfedovékého mésta bylo zjisténo 9 objektl slezsko-
platénické kultury, minimalné 14 mladohradistnich a pozdnéhradi$tnich objektu,
z mladsiho stiedovékého obdobi a novovéku pochazelo dalsich 8 objekt.

Nejdilezitéjsim zjisténim je nalez 12 zemnic (obr. 1). Jejich vyhloubeni pfed-
chazela rozsahla planyrka, ktera odstranila vétSinu star§ich vrstev a objektd. Plo-
cha namésti byla vys$tétovana drobnymi valounky. 10 zemnic bylo vyhloubeno pied
severnim pricelim namésti, 8—10 m jizné od jeho fronty, pficemz respektuji do
soulasnosti existujici parcelni hranice, 11. zemnice byla zji$téna v severovychod-
nim rohu niamésti pfed jeho zaniklou vychodni frontou, 12. v plode namésti. Zem-
nice se od ostatnich objekti odlisovaly Cervenou az Cervenohnédou propilenou
piséitou vyplni s velkym mnoZstvim mazanice a uhlikd. U vétSiny zemnic se ne-
podatilo zjistit jejich hloubku, protoZe zasahovaly pod dno vykopu, které bylo
v tomto useku v hloubkach go-180 cm. Vyjimku tvofi skupina 4 zemnic v zdpadni
casti namésti, u nichz byly zjistény nasledujici minimalni hloubky: OB]J. 1/82 -
6o cm, OB]J. 8/83 — 90 cm, OB]J. 1/83 — 100 ¢cm, OBJ. H/83 — 60 cm. Vsechny
zemnice mély svislé stény, pouze u OB]J. 1/83 se vychodni sténa nalevkovité roz-
$ifovala. Zadné konstrukéni upravy ¢i detaily jsme nezjistili, ale podle otiski drev
v nalezené mazanici musime pfedpokladat srubové konstrukece.

Utréitou vyjimku pfedstavuje objekt zachyceny ve vykopu kanalizace u sever-
niho pruceli kostela Nanebevzeti P. Marie. Objekt, zahloubeny 9o—100 cm, byl
obezdén opukovou zdi, kladenou na jil, o $ifi 120 cm na vychodni a minimalné
50 ¢cm na zapadni strané, tato zed v$ak byla poskozena mladsim sklepem. Dalsi
objekt s opukovou zidkou v témzZ Useku kanalizace byl natolik poskozen mlad$imi
zasahy, Ze nelze rozhodnout, zda se jedni o zbytek zemnice. Ste;ne znaky jako
ostatni zemnice (svislé stény, propalena vyplii, mazanice) mél i 180 cm hluboky
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Z objektt se podatilo ziskat malé mnozstvi nalezli, pfedeviim keramiky. Na-
lezové chudé byly hlavné ty zemnice, u nichZ se nepodafilo dosidhnout dna. V ke-
ramice jsou tvarové zastoupeny hrnec, zasobnice, pokli¢ka (obr. 2, 2), miska,
zvladtni tvar klasifikovatelny nejspise jako korbel (obr. 2, 3) a nadoba s uchem.
Hrnec naprosto pfevazuje, ostatni tvary jsou pouze ojedinélé. Ve vyzdobnych mo-
tivech (obr. 3, 20-25) pfevazuje ryta Sroubovice. Ostatni motivy jsou vyvalkova
$roubovice, nékolikandsobna vlnice nepravidelnd nebo, hfebenova; vrypy a er-
vené malovani jsou zastoupeny mnohem méné. Dulezité pro datovani jsou okraje
(obr. 3, 1-19), které jsou reprezentovany pravym a nepravym okruzim s riznymi
variantami, pfiblizné stejné jsou zastoupeny okraje jednoduché. U nékterych z nich
nelze vyloudit, Zze jde o star§i pfimés. Ojedinéle se vyskytl okraj kalichovity. Tech-
nologicky jde o zboZi obtilené, jako ostiivo je pouzit pisek, v nékterych pfipadech
s vét§im mnoZstvim slidy. Barevné pfevaZuji odstiny od cervenohnédych ptes
hnédé, sedé az po Sedocéerné. Vyjimku tvofi nékolik stfepli cervené malované ke-
ramiky bélavych aZ okrovych odstini. Vypal je pfevainé oxidaéni, méné je za-
stoupena redukce, i kdyZ pfesna klasifikace vypalu je obtizna, protoze keramika
je Caste¢né piepalena. Podle soucasného stavu védomosti o keramice na Chrudim-
sku je moZno uvedeny vzorek datovat na konec 13. a do 1. poloviny 14. stoleti.
Chronologicky navazuji na dosud publikovany material (Frolik 1983). Nekeramic-
ky material je zastoupen zvifecimi kostmi, uhliky a nékolika Zeleznymi hieby.

Mimo to byl ze zemnice (obj. 27/83) ziskan vzorek paleobotanického mate-
rialu. Jeho rozbor provedl RNDr. Z. Dohnal, ktery zjistil, Ze pfevaZuje ptoso a tfi
druhy p3enic (pSenice shloudena, pienice obecna, psenice jednozrnka), méné je za-
stoupeno Zzito a jeémen, ojedinéle hrach. Z plevelu jsou ojedinéle doloZeny roz-
razil, rdesno a $tovik. Uhliky pochazeji z 8 dfevin, pfedev§im dubu a borovice,
méné z vrby, bfizy, topolu, osiky, javoru, buku-a bezu. Podle dr. Dohnala ¢&ini
nalez dojem, Ze $lo o sypku, pfi jejimZz poZiru se zfitila nadzemni konstrukce a
cerealie byly promiseny s dievénymi uhliky. Z archeologického hlediska nelze tento
nazor ani vyvratit ani potvrdit.

Datovani vyse popsanych nalezi do konce 13. a podatku 14. stoleti znamena,
Zze viechny uvedené objekty muZeme jednoznaéné spojit s obdobim po zaloZeni
sttedovékého mésta. Zakladaci listina mésta neni datovana (Celakovsky 1895,
82-84), ale podle souvislosti, jako je zminka o lanech chrudimské miry v zakladaci
listiné Hranic na Moravé z roku 1276 (Emler 1882, 1003) se opravnéné soudi, Ze
zalozeni Chrudimi jako stfedovékého mésta, zavriujici vyvoj pfedméstské aglome-
race a centra hradské spravy, se udalo pfed timto- datem. Charakter vyplné objektu
svédéi o tom, Ze viechny zanikly rozsahlym poZarem. V psanych pramenech 1. pol.
14. stol. neni tato udalost doloZena. Domnivame se, Ze upfesnit datum poziru
mohou jednotliva méstska privilegia, zejména ta, v kterych je Chrudimi poskyto-
vana néjaka uleva (na obnovu mésta?). Chrudim dostava obdobné listiny v letech
1337 (Labler 1900, 9), 1341 (sleva na danich dana ,ku pomoci zvlastniho vyzdvi-
zeni mé§taniim a obyvatelam mésta® (Labler 1900, 11), 1348 (2 privilegia, Labler
1900, 11). Nespornym dokladem obnoveného mésta je existence farniho kostela
Nanebevzeti P. Marie v aredlu zaniklého meéstského hradu v roce 1349 (Durdik—
Frolik 1981). Na zakladé téchto udaji se domnivame, Ze zminény poZir miiZemec
datovat nejspise pfed rok 1337.

Obnova zastavby se déla na odlisném puadorysu, nez byl pivodné vyméfeny.
Uliéni ¢ara byla posunuta o 8—10 m, takZe doslo k podstatnému zvétSeni plochy
ustiedniho namésti. Navic dvé ze zjisténych zemnic leZi proti usti dnesnich ulic
Fortenské a Rybic¢kovy do namésti, coz znamena, Ze v plivodnim vyméfeni s nimi
nebylo poéitino (obr. 1). Zmény prodélala také vychodni strana namésti. Zde sto-
jici méstsky hrad zanikl a na jeho misté vyrostl s vyuZitim ¢asti hradnich zdiv far-
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ni kostel (Durdik-Frolik 1981). O tom, Ze se uvedené zmény netykaly pouze
prostoru namésti, svéd¢i i drobny zichranny vyzkum v r. 1984 v tzv. tmavé fortné
v Bfetislavové ulici, kde bylo zjisténo torzo zdéného objektu nerespektujiciho dnes-
ni uliéni ani parcelni hranici. Objekt je star$i neZ 15. stoleti.

Zjisténé skutecnosti zpochybiiuji vyuziti retrogresivni analyzy méstského pudo-
rysu pro studium jeho pocatki. Puvodni uli¢ni sit byla zcela odlisna, i kdyz pro
jeji rekonstrukci neni dostatek podkladu. V ptipadé Chrudimi se dosud o pudo-
rysnych zménach neuvaZovalo i z toho divodu, Ze se pro konec 13. a 1. pol.
14. stoleti dochovalo pouze minimum pisemnych pramend, z nichZ ani jeden ne-
obsahuje udaje o zménich v méstském organismu. Na zakladé archeologickych
vyzkumt méstskych lokalit z poslednich let se zda, Ze tento ptiklad rozhodné ne-
byl ojedinély. Pudorysné zmény, které jsou specifikem Chrudimi, otviraji slibnou
moznost pro ptipadny dalsi archeologicky vyzkum.
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Zusammenfassung

Zu den Anféingen der Stadt Chrudim

In den Jahren 1981-84 wurde eine Rekonstruktion der Kanalisierung und Wasserleitung in
Chrudim vorgenommen. Die Aushebung schnitt in O-W Richtung den ganzen mittelalterlichen Stadt-
kern. Der vorliegende Beitrag konzentriert sich auf den iiber den Platz namésti 9. kvétna gefiihrten
Abschnitt.

Auf diesem Platz verzweigte sich der urspriinglich einheitliche Graben, ein Zweig verlief durch
die Mitte des Platzes, der andere 8—10 m von dessen nérdlicher Front entfernt. Am Ostende ver-
banden sich beiden Aushebungen und verliefen gemeinsam entlang der Marii-Himmelfahrt-Kirche.
In beiden Aushebungen wurde das Nordprofil dokumentiert. Abgesehen von Objekten aus den
Anfingen der mittelalterlichen Stadt wurden 9 Objekte der Schlesisch-Platenitzer Kultur, mindesten
14 jung- und spitburgwallzeitliche Objekte festgestellt. Weitere 8 Objektc stammten aus dem
jingeren Mittelalter und der Neuzeit.

Der wichtigste Fund waren 12 Wohngruben (Abb. 1), die nach vorhergehender umfangreicher
Einebnung des Platzes ausgehshlt worden waren. 10 Wohngruben lagen vor der Nordfront, die
elfte in der Siidostecke des Platzes, die zwolfte auf der Platzfliche. Sie enthielten eine rot bis rot-
braun verbrannte sandige Fiillung mit einer Menge von Mauerlehm und Holzkohlen. Bei den meisten
Wohngruben gelang es keinerlei Konstruktionsdetails festzustellen; ihre Tiefe wurde nur in 4 Fillen
festgehalten und betrug mindestens 6o-100 cm. Eine Ausnahme stellt das bei der Nordfront der
Marii-Himmelfahrt-Kirche vertiefte Objekt vor, das mit einer Tonschiefermauer verkleidet war.
In dieselbe Zeitperiode gehéren auch § Siedlungsgruben und der vor der Ostfront der genannten
Kirche festgehaltene Graben, der ein Bestandteil der Befestigung des stiddtischen Burgareals war
(Durdik-Frolik 1981). Die Aushebung durchschnitt auch die aus zwei Schanzen und je einem vor
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ihnen liegenden Graben bestehende stidtische Befestigung. Die archiologischen Beobachtungen
gestatten es nicht, die Fortifikation der Stadt zu datieren.

Die Wohngruben waren arm an Fundgut und enthielten iiberwiegend Keramik. An Formen
waren Topfe, Behilter, Deckel, Schiisseln, ein Humpen (?) und ein HenkelgefaB vertreten (Abb. 2).
Unter den Dekormotiven iiberwiegen geritzte Spiralen; weiters sind auch eine gewilzte und an-
geklebte Schraubenlinie, mehrfache kammartige oder unregelmifige Wellenlinien, Ritze und rote
Polychromie belegt (Abb. 3, 20-25). Die Rinder (Abb. 3, 1—19) gestatten es das ganze Ensemble
in das Ende des 13. und die erste Hilfte des 14. Jahrhunderts zu stellen. Das nichtkeramische Ma-
terial ist mit eisernen Nigeln, Tierknochen und Holzkohlen vertreten. Die Analyse der palio-
botanischen Probe aus Obj. 27/83 ergab Hirse, drei Weizenarten, Roggen, Gerste, Erbse; an Un-
kriutern Ehrenpreis, Knoterich und Sausrampfer. Die Holzkohlen stammen von der Eiche, Fohre,
Weide, Birke, Pappel, Espe, dem Ahorn, der Buche und dem Flieder.

Nach der Datierung lassen sich die beschriebenen Objekte mit den Anfingen der mittelalter-
lichen Stadt Chrudim in Verbindung setzen. Die Stadt wurde vor dem Jahr 1276 an der Stelle
einer bedeutenden vor-stadtlichen Agglomeration gegriindet, die das Zentrum der fiirstlichen Burg-
verwaltung vorstellte (Frolik 1983). Die Ausfiillung der Objekte spricht dafiir, daB sie bei einem
umfangreichen Brand untergegangen sind. In den Schriftquellen wird ein solches Ereignis nicht
erwihnt. Nach den Stadtprivilegien, die Chrudim zahlreiche Erleichterungen (vielleicht zur Stadter-
neuerung?) gewihren, kann man schlieBen, da es vor dem Jahr 1337 zu einem Grofbrand ge-
kammen ist. Die Erneuerung der Stadt mufite in den Hauptziigen im Jahr 1349 beendet worden
sein, als im Areal der abgekommenen Burg die Pfarrkirche der Himmelfahrt Marid belegt wird.

Die erncuerte Verbauung verlief auf einem anderen Grundrif} als dic urspriinglich vermessene.
Die StraBenlinie wurde um 8-10 m verschoben, so daf es zu einer wesentlichen VergréBerung
der Stadtplatzfliche kam. Zwei der festgestellten Wohngruben liegen gegeniiber den StraBen-
miindungen in den Platz, und das bedeutet, daR man mit ihnen urspriinglich nicht gerechnet hat.
An der Ostseite des Platzes ersetzte die Pfarrkirche die ehemalige Stadtburg. Die erwihnten Grund-
rifBidnderungen konnten eingehende Untersuchungen auch im Siidteil der Stadt ermitteln. Diese Tat-
sachen stellen die Auswertung der retrogressiven Analyse des stiddtischen Grundrisses fiic das Stu-
dium seiner Anfinge in Frage. Man kann nur sagen, daB das urspriingliche Strafennetz ganz unter-
schiedlich strukturiert war, obwohl es fiir seine Rekonstruktion nur unzureichende Belege gibt. Nach
den archiologischen Untersuchungen von Stadtkernen aus den letzten Jahren zu schlieBen scheint
es, daB dieser Fall nicht vereinzelt war.

Abbildungen

Abb. 1. Chrudim, nam. 9. kvétna. Lage der Ausgrabungen mit festgestellten Objekten. 1. vorzeit-
liche (schlesisch-platenitzer) Objekte, 2. jungburgwallzeitliche Objekte, 3. Objekte aus der
Zeit nach Entstehung der Stadt, 4. jungmittelalterliche und frithneuzeitliche Objekte. Die
Vierecke bedeuten Wohngruben, die Kreise alle iibrigen Objekte ohne funktionelle Gliede-
rung. Strichliert angedeutet der Verlauf des Burggrabens. Zeichnung J. Sigl.

Abb. 2. Chrudim, ndm. 9. kvétna. Keramik aus den Wohngruben, ganze oder rekonstruierte Ge-
fife. Zeichnung J. Frolik.

Abb. 3. Chrudim, ndm. 9. kvétna, Typenverzeichnis der Keramik aus den Wohngruben. 1-19 Riin-
der, 20-25 Dekormotive. Zeichnung J. Frolik.
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