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Teorie agrarni krize pozdniho stfredovéku — teoreticky zaklad
koncepce hospodaiského a socidlniho vjvoje pfedhusitskych Cech
(Metodologicka studie)

JAROSLAV CECHURA

V na$i historické produkci vénované hospodaiské problematice stiedo-
véku jsou témata, jejichz vyznamu odpovidd stdld pozornost badateld, sou-
casné vsak i takové, jez pres svou nespornou duleZitost se nachézeji v poloze
vice ¢i méné okrajové. Mezi né patii také koncept pozdné stfedovéké agrarni
krize v celém spektru jeho vykladovych modifikaci: nap¥. krize feudalismu,
krize strukturalni apod. Tento vykladovy model ma za sebou jiZ vice neZ pul-
stoleti existence, véetné vychoziho néastinu pak jiZ vice neZ osmdesat pét
let (Grund 1901). Na vyznam problematiky ukazuji stovky tituld vydanych
v celé Evropé. U nas — pomineme-li Graustiv pokus o formulaci ,krize feu-
dalismu“ a shrnuti problematiky z roku 1969 (Graus 1953, 1969) — nebyla
vlastné této velmi zadvazné otazce vénovana prakticky Zadnad pozornost.

A neni jisté nahodné, Ze tuto sui generis ,historickou kategorii“ nezdjmu
o téma uvozuje vlastné skutefnost, Ze Abelova kniha z roku 1935, pfinasejici
souhrnnou formulaci koncepce (Abel 1935, 1978, 3), nebyla u nas recenzovéana,
a to nejen v hlavnim historickém periodiku, ale ani ve specidlnim agraristic-
kém &asopise. Nepochybné na $kodu véci. Vzdyt nelze prehlédnout, Ze zdkladni
rysy koncepce hospodaiského vyvoje predhusitskych Cech vychazeji do znaéné
miry pravé z aplikace nejdulezitéj$ich postulati a komponentt teorie pozdné
stifedovéké agrarni krize ve své prvotni formulaci.

NemuzZe byt tedy sporu o tom, Ze studium této dnes neobycéejné diferen-
cované koncepce — nebo snad jiz spiSe koncepci — ,krize“ m4 zdsadni gno-
seologicky, ale i teoreticko-metodologicky, ¢ dokonce metametodologicky
vyznam. A to nejen pro poznani predhusitskych Cech, ale i v rdmci podstatné
§ir§im — zhruba mezi léty 1250—1550.

Patrné ted vyvstiva otazka, pro¢ pravé toto téma bylo prezentovano ve
Straznici, na konferenci jasné vyhranéného profesniho i tematického zamé&feni.
Myslim, Ze odpovéd na takovou otdzku je prostd. Af jsme specialisty v té &
oné discipling, atf pracujeme klasickym zpusobem — tedy ,Uzce“ v ramci
uréitého oboru, nebo podle hledisek modernich s dirazem na interdiscipli-
narni pristup k reSeni problematiky, vidy a v kaZzdém piipadé je integrilni
soudasti vyzkumu interpretace (Topolski 1984). A jeji soudasti je zase
zaélenéni analyzované problematiky, af ji zpracovavd archeolog, etnograf,
historik & historik uméni, do obecné&jdich vyvojovych souvislosti & do vy-
kladu historického ramce uréité epochy. Je déno logikou i strukturaci histo-
rickych disciplin, Ze je to obecn4 historie, jeZ postuluje zékladni vyvojové kon-
cepce. A je-li vykladovy model pro hospodaisky vyvoj piedhusitskych Cech
velmi vyrazné spoluvytvafen teorii pozdné stfedovéké agrirni krize, pak je
nabiledni vyznam takového metodologicky orientovaného piisp&vku pro dis-
cipliny na konferenci zastoupené, ale i pro tviuréi klima, kterym se stala
tato setkini povéstns. Navic schopnost a pfipravenost stfedov&kych archeo-
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logi k oteviené diskusi, ochota vyslechnout, ale i akceptovat nazory odlisné,
pochizejici z prostfedi mimo vlastni obor, to vie zakonité odstrariuje bariéry
poznavaciho procesu.

Vyrovnani se s teorii pozdné stiedovéké agrarni krize predstavuje aktual-
ni védeckou potiebu.

Uvedme nazorny priklad, ktery je navic ilustrativni pro uvedené vztahy
a vazby, ponévadz je konkretizuje pfimo na materialu.

VsSeobecné jsou zndmy a uznavany, a to nejen u nas, vyzkumy Vladimira
Nekudy v radé zaniklych vsi na Moravé. Pokusme se sledovat, z &eho lze
vychazet pri historické interpretaci archeologickych nalezii zaniklych osad,
jakmile opustime bezprostiedni rovinu vypovédni schopnosti archeologickych
prament. , V organizaci a vybaveni zemédélskych usedlosti se pfimo odrazeji
zmény, které se odehraly v oblasti zemédélské vyroby a v oblasti socialni eko-
nomického postaveni rolnictva.“ (V. Nekuda 1985, 37). Sledovani t3chto pro-
mén si vyzaduje komplexni piistup, zvlasté pokud mozZno vyéerpavajici vy-
uziti vSech druhu disponibilnich, ale i potencionalnich pramenti. Zde je tieba
rici, Ze dynamice archeologickych vyzkumu a jejich prezentace pravé neodpo-
vida pruznost postupu obecné historie, zejména v oblasti hospodatskych dé&jin.
Jejich urdita stagnace brzdi poznavaci proces, nebof néktera prezitd schémata,
nékdy navic postavend na deformujici interpretaci pisemnych prament (Voj-
tisek 1957, Cechura 1984), predstavuji objektivni prekazku ke skutednd vse-
stranné vyvazené interdisciplinirni badatelské praci. Tyto skuteénosti se
mohou nepifiznivé projevit v interpretaci vyzkumi, v zaélenéni do vyvoje
osidleni, vyvoje zemédélské vyroby, ale i vesnickych sidlist, a také do Sir§iho
ramce hospodarskych ¢i socidlnich dé&jin.

V uvedené otazce ovSem vznikaji pti vykladu jiz zcela specifické obtize
prevazné teoretické povahy, které primarné vychazeji z poznani hlavnich vy-
vojovych trendu moravskych poméru predhusitského obdobi.

Souhrnna charakteristika hospodarského vyvoje od 13. stoleti je postu-
lovana é&esko-moravskym modelem hospodaiského, ale i spolec¢enského, kul-
turniho aj. vyvoje. Otazka vhodnosti ¢ nevhodnosti této ,integrace“ si
vyzaduje samostatné zpracovani. Proto se ji nelze na tomto misté specidlné
zabyvat, byt se jedna o neobydejné zidvaznou skuteénost. Je viak treba uvé-
domit si néasledujici. Dominantnim rysem vykladu vyvoje piredhusitskych
Cech (véetné Moravy) v celém spektru otizek, které by bylo mozné sledovat,
je vztah k husitské revoluci. Stejné to plati prakticky pro celé 15. stoleti (sou-
hrn Piehled I/1). Takto koncipovany vyklad ma pfirozené svou plnou oprav-
nénost i logiku pro Cechy. Myslim vsak, Ze zatim je sporné, jak je tomu
s poméry moravskymi (Hoffmann 1984—5). Jestlize jsou vykladany oba dva
krystalizaéni celky ¢eského statu souhrnné, dochazi v poznavacim procesu
k uréitym jednostrannostem. Pfitom neni sporu o tom, Ze &m vice se vzda-
lujeme od Prahy, tim obtiZné&jsi je aplikace uvedenych globdlnich charakte-
ristik do uZsich teritoridlnich rdmct, v nichZ jsou zakotveny lokality zkouma-
né V. Nekudou. '

Radu styénych ploch mezi archeologii a historii je mozné ptirozené roz-
§ifit a prohloubit vyuZitim poznatkt etnografie. Pfi studiu hmotné kultury
zde bylo jiZ nemailo vykonano. Lze ukéazat na daldi mozZnosti interdisciplindrni
souéinnosti uvedenych obort v ponékud jiné roviné. Mam na mysli histo-
rickou analyzu etnografického materialu, zachycujici Zi-
votni zplGisob na venkové v minulém stoleti, v dobé& definitivniho rozkladu
feudalismu u nas. Radu tradiénich forem venkovského Zivota, piezivajicich
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jesté v minulém stoleti, 1ze uzit ke komplexnéjsimu pochopeni vyvoje o mno-
ho stoleti nazpét.

Vzdyt doslova hitem pro zapadoevropskou medievistiku, nalézajicim vy-
razné uplatnéni v radé praci vénovanych poznani vrcholného i pozdniho stie-
dovéku (napr. Bois 1976, Rosener 1984 aj.) se stala v minulém desetileti prace
ruského agraristy A. V. Cajanova, ktery zkoumal zptlisoby hospodaieni a jiné
aspekty venkovského Zivota v Rusku v dobé pred prvni svétovou vialkou
(Cajanov 1917). Pravé empirické udaje minulého stoleti o hospodaieni, ale
i o spotrebé rolnickych rodin, poznani vztahu mezi vynosnosti rolnické prace
a spotiebou apod., to jsou nékteré z otazek, které sledoval Cajanov a pro
néz bychom jisté nasli mnozstvi doklada i v nasi starsi narodopisné literature.

Jejich vyuziti — po dikladné historické analyze — predstavuje patrné je-
dinou empiricky spolehlivou a prukaznou bazi pro nahlédnuti do hospodar-
skych zvyklosti stfedovéké vsi v Cechach. Pfi naprostém nedostatku auten-
tického stredovékého pisemného materidlu k témto otdazkdm je pravé zde
otevieno $iroké pole pro rfadu dedukci a konstrukeci zcela hypotetickych, ba
az fiktivnich, jeZ jsou typické také pro teorii pozdné stfedovéké agrarni
krize (Freiburg 1977).

Zdkladni formulace teorie agrdrni krize

Spojené pojmu krize a stifedovék nalézame jiZz v literature minulého stoleti
(prehledné Meuthen 1980). Avsak teprve studii Wilhelma Abela z roku 1934
(Abel 1934) a zvlasté knihou z roku 1935 ,,Agrarni krize a agrarni konjuktury
ve stfedni Evropé od 13. do 19. stoleti“ byla vytvoifena ucelend koncepce
»krize“ v ramci hospodafskych déjin (Abel 1935, 1978%).

Abel vychazi z pozorovani dlouhodobého vyvoje cenovych a mzdovych
fad. Cena predstavuje podle burZoazni ekonomické teorie ,ekonomickou di-
menzi“ (Berchtold 1979, 181). Abel sam tvrdi, %e ,ceny maji kli¢ovou funkci
pro studium dlouhodobych souvislosti“ (Abel 1980, 7). Vyvoj pozdniho stre-
dovéku (= 1350—1500) sleduje v uzké vazbé s populaénim vyvojem. Pied-
chozi faze (vrcholny stredovék = 1150—1350) se vyznacdovala expanzi, tj.
ristem populace, a zdroveri vzestupemcen obili — zakladni potraviny stie-
dovéku. Ve 14. stoleti nastava zlom. Znadény pokles poétu obyvatel v dusledku
morovych epidemii, z nichZ nejvyznamnéjsi byla v letech 1347—9, vedl ke
zmens$eni poptavky po zakladnich potravinach. Proto nastal pokles jejich cen
(zvlasté obili) a deprese zemédélstvi od konce 14. stoleti do konce stoleti na-
sledujiciho. Primym dusledkem poklesu populace byl vznik poustek (Abel
1943, 1976%). Dlouhodobé pusobeni agrarni krize vysvétluje Abel zejména
pomoci teorie tzv. cenovych nuzek, podle niZ
— ktivka cen obili v uvedeném obdobi klesala,

— kfivka cen remeslnych vyrobka a s tim tésné spojené mzdy stoupaly.

I ve struéném nastinu je patrné, ze Abel povaZzuje populaéni vyvoj
za hlavni hnaci silu stifedovékého hospodarského vyvoje. Od poloviny 14. sto-
leti se vyskytujici morové epidemie piinesly zmenSeni poétu obyvatel asi
o tietinu, ¢imZ dosSlo k pozdné stiedovéké agrarni krizi, projevujici se redukei
ploch orné ptdy, poklesem cen obili a stéhovanim rolnictva do mést. Abelovo
zakladni vykladové schéma predstavuje tedy tento vztah: populace - ceny -
~ agrarni produkce (Abel 19763, 180).

Jak se projevil tento vychozi model ve vykladu zakladnich tendenci hos-
podaiského a socidlniho vyvoje piredhusitskych Cech, lze shrnout do heslovité
vyjadienych bodu:
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1. V podstaté analogicky vyklad dusledka zlomu v poloving 14. stoleti — pies
absenci hlavniho ¢élanku (=morovych epidemii).

2. Deformace poméru mezi zemédélskym venkovem a mésty (= pusobeni ce-
novych nuzek; pokles prijmu ze zemédeélstvi).

3. Po polovin& 14. stolet{ dovrSeni kolonizace a podatek utuzovani poddanskych
svazki (shrnuti Pfehled I/1).

Uvedené body se v podstaté kryji se zdkladnimi rysy zmén 14. stoleti
a z nich vychazejici predstavou krize (zobecnéné Henning 1974, 127, 1979,
145):
1. ZmenSeni poétu obyvatel téméf v celé Evropé v dusledku morovych epi-

demif po roce 1347.

2. Pokles cen agrarnich produktt a agrarnich prijma (= agrarni krize).
3. Zesileni rolnické zavislosti.
4. Vznik venkovského nakladnického systému (= Verlag).

Sledovat dalsi vyvoj, prohlubovani, §tépeni &i diferencovani teorie agrarni
krize pozdniho stfedovéku tak, jak je zachycena v zaplavé literatury po druhé
svétové valce, neni ani moZné, ani ucelné. Lze pouze konstatovat, Ze pouZi-
vani pojmu krize, a to nejen pro jevy ve sféfe ekonomické, nabylo doslova
infla¢ni podoby (bibl. Graus 1969, Rosener 1984).

Abelova koncepce byla podrobena kritickému zkouméni (nejvyznamnéjsi
polemiky: Kelter 1953, Kuczynski 1963). Abel byl nucen na tyto prace reagovat.
Prohluboval a precizoval svou koncepci zejména pro obdobi 1350—1500. Vyuzil
pritom vysledkii praci zvlasté ze severni a zapadni Evropy vztahujicich se
k témto otazkam. Prirozené predevsim téch, které vychdazely z aplikace jeho
pojeti, pfipadné dospély k podobnym z4vértim. Navic ,horizont poznéni srov-
navaciho studia byl uréen fakticky standardnimi pracemi. .. jez ne vidy odpo-
vidaji nejnovéjiimu stavu poznani“ (Berchtold 1971, 234). Nelze piehlédnout —
vratime-li se k pavodnimu nazvu Abelovy prvni prace (totéZ plati i o nasleduji-
cich) — Ze je zde dosti hojn& operovano s geografickym ramcem stfedni
Evropy, oviem nenachéizime tu udaje tykajici se ¢eskych zemi.

V poloviné 60. let se objevila v z4dpadni historiografii prace, ktera uka-
zala limity celé koncepce krize (Pitz 1965). V oZiveném zijmu o tuto proble-
matiku v minulém desetileti nalézdme takovych praci jiZ podstatné vice, navic
jsou zalozeny na tadé& konkrétnich analyz. Je zajimavé, Ze nejvyznamné&jsi
z nich pochazeji od autort zabyvajicich se specidlné poméry méstskymi (Kolin
nad Rynem: Irsigler 1975, obecnéji: Ennen/Jansen 1979, Pitz 1979).

Spoleénymi znaky zminé&né kritické vilny jsou poukazy na piecefiovani
vyznamu cenovych fad obili (souhrn Kellenbenz-Walter 1986, 850—2), nebof
tvorba cen ve stfedovéku nebyla ovliviiovana pouze pusobenim nabidky a
poptavky (pusobenim mechanismu trhu). Velmi zdvazné je upozornéni na to,
Ze pro vyklad neni nezbytné ,zobrazeni pomoci konjukturalnich cyklu“
(Ennen/Jansen 1979, 189). Navic sim pojem krize se jevi sporny, vhodn&jsi je
poukaz na strukturilni zmény (jiz Pitz 1965).

Je zfejmé, Ze doSlo k zpochybnéni samotné podstaty Abelovy koncepce
a relativizaci jejich zdkladi. Nezustglo to bez vlivu i na jejiho tvirce, ktery
v roce 1980 publikoval svou posledni praci, kde v podstaté na pojem krize
rezignoval (Abel 1980). Pokusil se jej nahradit mirnéj§i formulaci pozdné&
stfedovéké agrarni deprese. Krizi vyhradil pouze kratkodobé pusobeni
vyvolané netrodou a z toho vyplyvajici drahotou a nouzi. Nelze pritom pie-
hlédnout, %e tato podstatnd modifikace byla zformulovédna na b4zi stejného
metodického postupu jako vychozi koncept krize.
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V marxistické historiografii byla poc¢atkem 50. let nastinéna krize
feudalismu, kterou lze chapat jako v podstaté kvalitativné alternativni
vyklad ke koncepci pozdné stfedovéké agrarni krize (souhrn Kavka 1963, kri-
tika Purs 1973).

Téméi dekadu trvala mezindrodni diskuse, v niZ predloZzené vyklady ne-
byly ptijaty vSeobecné; zvlasté kriticky se ke koncepci krize jiz v tomto
obdobi stavéla sovétska historiografie (Poljanskij 1953, Kosminskij 1957, Barg
1960). V 60. letech ani pozdé&ji jiZ nedoslo k dalsimu prohlubovani, propraco-
vavani ¢ konkretizaci zdkladnich nazort. SpiSe by se dalo fici, Ze koncepce
nazyvana také ,1. krize feudalismu“ byla opusténa.

Poslednim vyvojovym posunem zikladniho vykladového modelu je sbli-
zovani pojeti agrarni krize pozdniho stredovéku s néastinem krize feudalismu
(Kriedte 1981). Vyrazné je to patrné v praci G. Boise z roku 1976, kde je
rozSifen koncept agrarni krize o sledovani vyvoje feudalni renty v prostiedi
vychodni Normandie. Autor charakterizuje souhrnny vyvoj jako krizi feuda-
lismu (Bois 1976).1

Teoretickd vychodiska koncepce pozdné stiedovéké agrdrni krize

Vychodiskem koncepce bylo studium konjuktury kapitalistické ekonomi-
ky, a to zejména tzv. dlouhé viny (Kondratieff 1926). Dlouha vlna konjuktu-
ralnfho vyvoje byla precizovana na bazi presnych a spolehlivych statistickych
dat metodou statistické analyzy. Zaklad predstavuje vyvoj profilujicich eko-
nomickych odvétvi v poméru na jednoho obyvatele. A zde je ukryto ,éertovo
kopytko“. Je tieba si uvédomit tyto zdsadni limity:

1. Presné statistické udaje jsou k dispozici aZz pro obdobi od samého sklonku 18.
stoleti (Pitz 1976). Je samozrejmé, %e tento fakt pifimo ovliviiuje ,historic-
kou perspektivu aplikace teorie konjuktury“ (Zorn 1972, 66).

2. Ekonomiéti teoretikové, kteri propracovali dlouhé vlny konjunkturdlnich
cyklt, pouze zcela vyjimeéné prekraéovali ramec pocatku primyslové re-
voluce zpét do feudalni epochy.

3. Pri vytvareni dlouhodobych konjukturalnich cyklti nebylo vubec piihliZzeno
k agrarnimu sektoru, ktery pfedstavoval rozhodujici sféru hospodateni ve
feudalni spoleéenskoekonomické formaci (srv. Abel 1980, 63).

Nelze piehlédnout, Ze teorie konjuktury kapitalistické vyroby byla postu-
lovina v rameci kvalitativné zcela odliSnych pomérid a navic na bazi
presnych statistickych udajua, které oviem pro stiedovék chybéji. Kvantifiko-
vatelné prameny stfedovéku jsou proto nazyvany ,druhotné statistické pra-
meny“, piipadn& prameny ,predstatistické® (Irsigler 1979). V souhrnu je jasné,
Ze exaktné i efektné vypadajici grafickd zobrazeni vyvoje cen, mezd apod.
piedstavuji ve skute¢nosti do znadné miry jednostranny obraz skute&ného
vyvoje ekonomické reality. ‘

Uvédoméni si uvedenych rysa aplikace teorie konjuktury diva tomuto
vykladovému modelu mnohem omezen&jsi vypovédni schopnost. Nelze se
proto divit, e pribyva skepse k metodé vytvafeni konjunkturdlnich cykli
]akozto vykladové baze vyvojovych trendi stfedov&kého hospodarstvi.

Na tomto misté bych se rdd zminil jeit& o jedné véci, kterd zatim nena-
chazi vzdy docenéni & akceptovani. M4m na mysli dobové souvislosti vzniku
uréité koncepce a pusobeni soudobych historickych procesi na jeji zrod
(Schroder 1984). V daném pripadé teorie pozdné stfedovéké agrarni krize
napadné spada do doby doznivini tzv. velké kapitalistické krize, jez zasdhla

133



svétové hospodaistvi roku 1929 a probihala az do poloviny tficatych let.
Tato, mozno-li rici, aktudlni nota musi byt brana v uvahu a bedlivé sledo-
vana.

Néco podobného pozorujeme napi. i v pritomnosti, kdy problematika
zdanlivé tak veskrze soudéasna, jakou je ekologie, jiz nalezla svou reflexi
i v medievistickych studiich. Pfedstavme si jen pojem ,zneéiité&ni Zivotniho
prostredi“ ve stiedovéku! (White 1962, Gimpel 1980) '

Pokusil jsem se alespori naznadit, kolik vlivii pusobilo a pusobi na for-
mulaci koncepce krize. Neni sporu o tom, Ze pouze dikladné teoretické pou-
¢eni umozinuje takové nazory pochopit, sledovat jejich genezi, ptipadné je
i kritizovat.

Potreba prohloubeni teoretickych vychodisek pozndvaciho procesu hospoddr-
ského a socidlniho vyvoje stiedovékych Cech

VySe byla ukazana konceptudlni pfibuznost teorie pozdné stfedovéké
agrarni krize a fady podstatnych komponenti modelu hlavnich trendd hos-
podaiského vyvoje v Cechach po roce 1350. Tato vazba by méla naznadovat,
ze dusledky agrarni krize (pfipadné deprese) plisobily u nas v podstaté iden-
ticky, ¢i alespori velmi podobné.

Je tomu vSak skuteéné tak? Pokusme se ovérit vychozi charakteristiku ve
sfée agrarni, abychom nasli odpovéd na otazku, zda je v Cechich mozné
sledovat a doloZit
— pokles cen agrarnich produktu, zejména obili, po roce 1350,

— pokles cen pudy,

— klesajici pozemkovou rentu,

— pokles rentability zemédélstvi,

— degenerativni jevy v zemédélské vyrobég,

— pusobeni ,cenovych ntzek“, zvyhodiiujici méstské remeslné vyrobky proti
cendm agrarnich produktu.

Jak budeme verifikovat dil¢i ¢asti konceptu agrarni krize? Vyjdéme ze
zakladniho rysu teorie — poklesu cen obili na meéstskych tvrzich, zjisténého
v rdmci cenovych rad zejména v zdpadni a severozapadni Evropé.

1. Vezmeme-li klesajici dlouhodoby trend jako dany, tedy budeme-li
jej aplikovat na nase podminky, piedstavuje verifikace sbér empirickych dat,
jeZz dokladaji klesajici tendenci vyvoje cen.

2. Zcela zjednodusené lze postupovat i tak, Ze je akceptovana pouze
uréita teze ¢éi formulace, bez patfiénych cenovych dokladi. Takovy postup je
mozné nalézt napf. ve spojeni s tzv. cenovymi nUZkami, jejichZz pusobeni je
pouze predpokladano, nikoli vSak jiZz dolozeno. Zde je ovSem objektivné li-
mitujici faktor: na bazi stfedovékého materidlu je totiz neobycejné obtizné
pusobeni cenovych nuZek dolozit (Fritze 1976, Freiburg 1977).

3. Nahradime metodu recepce komparaci. Pouze pokud moZno ana-
logicky vytvorené cenové rady piredstavuji zaklad pro srovnani vyvojovych
trenda cen obili. _

Moznosti vyhodnotit alesponi kratsi cenové rady obili v Cechach pro dru-
hou polovinu 14. a 15. stoleti jsou vcelku skromné, navic doprovazené znac¢né
nepravidelnou frekvenci dochovanych udaju. V literatufe jsou uvedena tato
data (souhrn Mika 1959):

Praha (c. 1370—1416) pSenice, je¢men
Kolin (1379—1401) psSenice, je¢men
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Karlstejn (1424—1431) pSenice, zito, je¢men, oves

Louny (1453—1471) zito, oves
Stribro (1466—1558) oves
Rakovnik (1474—1489) oves

Vsechny cenové rady vykazuji relativni stabilitu cenové hladiny vyjadiené
nominalné. Roéni i meziroéni vykyvy zfidka dosahuji hodnoty 50 %, a to jak
zvyseni, tak sniZzeni ceny té které obiloviny ve srovnani s predchozim cenovym
udajem. Ve druhé poloviné 15. stoleti nalézame jako vyjimku pohyb cen
o vice nez 100 %,. Tyto udaje pochazeji vyluéné z Loun. Vzhledem k tomu,
Ze ceny ovsa, jez jsou k dispozici ze stejného obdobi z nedalekého Rakovnika,
ale také ze Stiibra, se velmi podstatné lisi nejen absolutni vy3i, ale i nesrovna-
telné niz§imi cenovymi vykyvy, nelze vyznam zminéného cenového pohybu
preceniovat.

Uvedené cenové fady se vyznadéuji:

1. Vykyvy cen mezi jednotlivymi roky, ale také kratkodobym kolisanim
uvnitf tzv. sklizfiového cyklu (tj. roéni obdobi mezi dvéma skliznémi).2 Pohyb
cen ve skliziovém cyklu neni prili§ vyrazny, piekvapivé ani na obleZeném
hradu Karlstejn. Valeéné udalosti mély ,nejmensi vliv¢ (Mika 1959, 561) na
ceny obili.

2. Trendy vyvoje cen, vymezené délkou cenovych fad, maji dlouhodo-
bou tendenci mirnéheo rustu, pfipadné si udrzuji stabilni droven,
s kratkodobym kolisanim nahoru i dolii. Prudké pohyby cen (tj. rust a pokles)
jsou vyjimecéné. Jen na konci 60. let 15. stoleti dochazi k vyraznéjSimu vzestu-
pu, ktery je vystridan v prubéhu dal$iho pulstoleti stabilni cenovou hladinou
(piehledné Hroch-Petran 1986, 995). Plati to pro vSechna uvedena meésta
a hrad Karlstejn.

3. Cenové rady obili se od konce 14. a v prubé&hu 15. stoleti nevyzna-
¢uji dlouhodobym (sekularnim) poklesem cen obilovin (= za-
kladni stavebni kamen teorie pozdné stredovéké agrarni krize).

4. Pres nesporné cenové vykyvy uvedené rady cen fakticky neumoZiuji
vytvoreni cenovych cykld.® Pro srovnani je vhodné uvést napf. Frankfurt
n. M., kde Abel mezi léty 1362—1495 vytvoril 13 cyklu o nepravidelné délce
(prumér = 11 let); jejich cenova maxima:

1X 358 (vztaZzeno na pocateéni cenu cyklu = 100)
4  200—300
3X 150—200
5X 113—150

Ceny zita ve Frankfurtu n. M. se tedy vyznadovaly velmi znaénym rlstem
a neméné vyraznymi poklesy.

V ramci této komparace ma zasadni vyznam, Ze velmi podobny vyvoj
mohl Abel ukazat také ve Strassburgu, v Antverpach a v Anglii. Spoleény
byl také cenovy zlom na sklonku 14. stoleti a nasledujici dlouhodoby pokles
cen obilovin.

Cenové tady dosud znamé pro Cechy, jez viak bude sotva moZné vyrazné-
ji rozditit ¢ doplnit, se sice nevyznaéuji srovnatelnou délkou, homogennosti
adaji & jejich &etnosti pro jednotlivé roky,* presto jejich kvantitativni i kva-
litativni odli$nost, v prvé tradé oviem smeér vyvoje cen, jsou sotva
sporné. Podle mého nazoru vyjadiuje sama relativni skromnost dokladd o ce-
nich obili v Cechich ve sledovaném obdobi vyraznou odlisnost od poméru
v jinych evropskych zemich. A to zejména pokud jde o potiebu pisemné fi-
xace téchto cen, odraZejici mezi jinym skuteénost, Ze jejich vykyvy v delSim
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obdobi nebyly nahlé, prudké a nedosahovaly az nékolikanasobné vysi & na-
opak poklesu, takZze by bylo nutné je soustavné zapisovat (napi. pro potieby
»uredni“ regulace cen). Tuto hypotézu musi pfirozené prokazat speciilné
orientované studium.

Vychozim krokem k verifikaci uvedeného nizoru muZe byt nesporni sku-
te¢nost, Ze v éeskych zemich postraddme, alespori do poloviny 15. stoleti, do-
klady o tom, %e by se méstské utfady podilely pravé na ,utfedni® regulaci cen
obilovin, ale i chleba (srv. Kolin n. R. pro 1368—1797 — Ebeling-Irsigler
1976), o centralnich institucich ani nemluvé. D4le postraddme piedpisy pii-
kazujici obyvatelim mést drZeni uréitych zasob obili — podle vy$e majetku
(souhrnné Dirlmeier 1978) i cely komplex otdzek tykajicich se komundilnich
opatieni sméfujicich k minimalizaci pusobeni p#ipadnych neurod a vypadki
v.zasobovani obilim (budovani méstskych $pychara v 15. stoleti apod.). (Kelter
1953).

Toto pomérné zdlouhavé vedeni dukazti dané faktem, Ze zde probiranym
otazkdm nebyla dosud v nasi literatufe vénovana témér Z4dna pozornost,
coZz si prirozené vynucuje i nezbytnost vykladu samotné terminologie, smé-
Petit
Fuje k formulaci zavéru: zachované ceny obili pro obdobi ptedhusitskych Cech
(do konce 15. stoleti) neptedstavuji vhodnou zikladnu pro koncepci vyvoje
analogickou s teorii pozdné stfedovéké agrarni krize. Jejich vyvojovy trend
totiz predstavuje kvalitu odlisnou od udaju vyplyvajicich z cenovych rad
obili, na jejichz zdkladé byla tato teorie vytvofena. To ovSem znameni, Ze
aplikace modelu, ale i mechanismu agrarni krize na
éeské poméry neni ve shodé s disponibilnimi empiric-
kymi idaji. Znamena to v3ak soufasné mnohem vice: je nezbytné pro-
hloubit teoretické zdklady modelu hospodafského, a tim i socidlniho vyvoje
predhusitskych Cech. Oviem teprve po provedeni dalsich srovnéni, tykajicich
se napi. mezd, cen pudy, cen femeslnickych vyrobkiu, dalSich agrarnich pro-
dukta apod., bude mozné ukazat v celé §ifi odlisnost, ekonomického vyvoje
Cech od poméru némeckych (s koncepci ,nouzi trpiciho zemédélstvi“ — Kelter
1953, 174) a zapadoevropskych.

Souhrnna formulace zékladnich linii hospodaifského a socidlniho vyvoje
piredhusitskych Cech byla vytvofena v podstaté jako deduktivni mo-
del, ktery sehril nepochybné vyznamnou roli jako vychozi ucelend koncepce
nastupujici marxistické historiografie u nds. Od doby jeho vzniku oviem
uplynulo jiz delsi obdobi, v ndm? se objevila rada novych, materidlové i me-
todicky orientovanych praci rozsifujicich empirickou rovinu poznani. Na druhé
strané nelze zaznamenat adekvatni Usili o prohloubeni teoretickych & meto-
dologickych vychodisek poznadvaciho procesu.

V nejobecnéjsi teoretické roviné predstavuje krok dopiedu vytvofeni in-
duktivniho modelu hospodafského a socidlniho vyvoje nejen predhu-
sitskych, ale $ifeji vrcholné a pozdné stfedovékych Cech. Pregnantné formu-
loval tento postup Karel Marx:5 ,Prvni cesta... konéi vidycky tim, ze
analyzou vynajdou n&které uréujici abstraktni, vSeobecné vztahy ... jakmile
byly tyto jednotlivé momenty viceméné fixovany a abstrahovény ... postupuji
od jednoduchého... (ke stile slozit&jdimu). Toto je ziejmé& vé&decky spravna
metoda. Konkrétni je konkrétni, protoZe je to shrnuti mnoha uréeni, tedy jed-
nota rozmanitého. V mysleni se to tudiz jevi jako proces shrnovani,
jako vysledek, a ne jako vychodisko, a¢koli je to skutecné
vychodisko... Metoda postupu od abstraktniho ke konkrét-
nimu je pro my$leni pouze zpusob, jak si osvojit konkrétni a reprodukovat
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je jako duchovné konkrétni. ... i pri teoretické metodé musi byt tudiz subjekt,
spole¢nost, jako predpoklad vidy pred predstavou® (prol. J. C.). (Marx 1971,
54—05).

Pro historiky to predstavuje zasadni poZadavek co nejuplnéjsiho shro-
maZdéni historickych dat a na jejich zdkladé shrnovani a zobectio-
vani vyvojovych tendenci ve sledované oblasti hospodaiské ¢éi socidlni. (Na-
ptiklad tak, jak bylo vySe naznadeno na rozboru cenovych udaju tykajicich
se obilovin v Cechach od poloviny 14. stoleti do konce 15. stoleti.) Pfedpokla-
dem pro presnéjs$i formulaci zdkladnich vyvojovych tendenci predhusitskych
Cech, jak pii postulovani hypotéz, tak pii reSeni jednotlivych otizek, je nejen
hlubsi heuristicky zabér (= empiricka rovina), ale samozifejmé ve stejné mire
to plati o teorii. Pritom je moZné vyjit ze skute¢nosti, Ze zemé&délstvi predsta-
vovalo v ramci feudalni formace nejdulezit&jsi sektor hospodarstvi. .

Marxova teorie pozemkové renty a strukturdlni zmény organizaénich forem
zemédélského hospodafeni ve stFfedovéku

Komplexni vyuziti Marxovy teorie pozemkové renty predpokladd nejen
osvojeni si jejich vnitrnich vyvojovych stuprii (robotni-naturdlni-penéz-
ni), ale také pozndni vyvoje vnéjSich forem. Je moZné je chapat jako or-
ganizaéni struktury hospodateni. Byly spjaty s jednotlivymi vyvojovymi fa-
zemi v genezi pozemkové renty, v jejichZz ramci dochazelo ke zménam vyrob-
nich a vlastnickych vztaht, které se nutné ménily spolu s pfechodem od jedné
formy renty ke druhé.

Uvedena dialekticka spjatost dosud unikd do zna¢né miry nasemu pozni-
ni. Prikladem je vyklad sledujici sice evoluci vnitfnich forem renty smérem
k nejvyssi formé& — penéZni, oviem pii neménné organizaéni struktufe. Tako-
vy postup vede navic i k logické kontradikci, jako zminéna koncepze Grausova
(Graus 1953, srv. Prehled I/1, 299). Na jedné strané je konstatovidn masovy
pirechod k penézni formé renty, na druhé strané prakticky soudasné rostouci
potieba pracovnich pro reZijni hospodarské jednotky. A to piesto, Ze piecho-
dem od robotni formy renty k formam vys$$im klesad nejen rozsah robotnich
povinnosti, ale neméné pocet dvoru, tedy pravé téch hospodarstvi, jez byla
zaloZena na robotni praci.

Ze se nejednd o pouhou konstrukci ekonomické teorie, je mozné dolozit
pro Cechy i v roviné empirickych udaji — napf. zdkupni a pachtovni listiny.
Predstavuji souvisly a nezvratny vyvojovy trend, ktery se soudasné odrazi
i v proméné organiza¢nich forem hospodareni; v Cechich je doloZitelny ram-
cové od druhé tietiny 14. stoleti aZ do poloviny stoleti 16.

Jestlize chapeme jako vychozi strukturu feudalni ekonomiky hospodareni
piimo uréené robotni rentou, pak pifechodem k jeji naturalni formé dochazi
ke strukturalni zmeéné (vyjadiujici kvalitativni zménu) hospodarské-
ho systému.

Nalézame-li v materidlu 13. stoleti doklady o dvorech, signalizuji soud¢asné
vyvojovou fazi renty, v daném pripadé robotni. V pribéhu 14. stoleti pozo-
rujeme, nazorné zejména v pramenech cirkevnich instituci, vyvojovou zménu.
Pokud vrchnost ziskdvala nemovitosti, pak dvory jen vzdcné, pokud dochézelo
k zakladdni novych lokalit, $lo prakticky pouze o vsi. Naopak: dvory byly
pronajimany, proddvany, parcelovany apod., ztracely tedy svou puvodni
ekonomickou funkci. Tento proces zp&tné& odrazi pifechod od robotni
k vyssim formam renty. Je logické, Ze s klesajicim poétem dvora se redu-
kovala i potfeba robotnich povinnosti. Naznacdeny vyvoj lze sledovat v mo-
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delové podobé na velkostatcich klasterti Plasy a Sedlec (Cechura 1983, 1984).

Uvedeny trend se netyka jen vnitfni organizace velkostatku,
ale v nemens$i mife také vazby pozemkové vrchnosti k rolnikovi. Pavodni
struktura dvoru se vyrazné modifikuje. Vztahy osobni zavislosti obhospoda-
rovatelu pudy se zvécnuji, formalizuji. Piesné tak charakterizuje Marx zmény
vlastnickych vztahti rolnika k ptdé, ale i vztahy k vrchnosti, doprovazejici
piechod k penézni formé renty (Marx 1980, 313—86).

S timto vyvojem velmi tésné koresponduje v literatufe dnes s oblibou
uzivany pojem krize struktury. Je spojovin s proménami stredovéké-
ho zemédeélstvi (Pitz 1965, Kriedte 1981); extenzivni formy hospodatreni v ram-
ci ,starého“ typu velkostatku, zaloZeného na robotni praci, zanikaly. Tyto
jevy lze v Cechich velmi dobre sledovat pravé na klasternim hospodateni;
ptechod od robotniho (= starého) velkostatku, ktery si objektivné vynucovaly
vy$§i stupné renty, vyzadoval zménu hospodafského systému a navic sméroval
az k rozkladu jednotné struktury hospodareni uréité hospodaiské jednotky,
nebof vlastni tézisté hospodaieni se presouvalo smérem k individualnim rol-
nickym hospodafstvim. Ziakladem byla tedy rolnickd malovyroba. (Marx 1980,
315, 322—3)

V obdobi predhusitskych Cech je plné opravnéné hovotit o krizi struktu-
ry velkostatku, ¢ presnéji o krizi organizaéni struktury vrchnostenského
hospodareni. Je moZné ji organicky zapojit do procesu masového piechodu
k penézni formé renty. Vzhledem k rozdilnému stupni koncentrace zemédélské
pudy lze tyto procesy — jak uZ bylo refeno — nejlépe sledovat v prostiedi
cirkevniho (klasterniho) velkostatku. Neznamena to, Ze by uvedeny vyvoj
minul velké drzavy Slechty. Pii zna¢né dynamice pohybu statki v3ak bude
mozné zachytit tyto jevy patrné pouze v ramci roZmberského dominia, kde
na zikladé udaju roZmberského urbare ze 70. let 14. stoleti (Truhlar 1879)
a pramenu z 20.—40 let 15. stoleti (Kalny a kol. 1976) je redukce dvoru ne-
sporna.

Pri studiu uvedenych strukturalnich zmeén je treba volit takové metodic-
ké postupy, které by umoznily sledovat jednotlivé ekonomické struktury a je-
jich zmény relativné samostatné. Neméné duleZité pritom je, aby vysledky
studia vyvoje vrchnostenskych pomért nebyly mechanicky pirenaseny do
prostiedi bezprostiednich vyrobci — poddanych. Pii zkouméani ekonomického
vyvoje je totiz patrné, Ze rovnice krize vrchnostenské struktu-
ry = krize hospodafské a socialni situace poddanych
neplati automaticky.

Priavé takové prenaSeni a mechanicka aplikace uréitych charakteristik
z konkrétniho ekonomického a socidlniho prosttedi do prostifedi jiného velmi
snadno vede ke zkresleni a k formulaci odlisného vykladového modelu, nez
muze ukizat sama analyza jednotlivych struktur. To je podle mého nézoru
zakladni nedostatek pri zpracovavani socidlné ekonomického vyvoje predhu-
sitskych Cech v dosavadni literatuie.

Zaveér

Cilem metodologicky zamérené prace bylo prispét k prohloubeni teore-
tickych vychodisek poznani mechanismu hospodaiského a socidlniho vyvoje
jak v piredhusitskych Cechach, tak v &§ir$im ramci ,vzestupné faze“ vyvoje
feudalni formace, zhruba do poloviny 16. stoleti. Bylo ukazano, ze zaklad do-
savadniho pojeti (= deduktivniho modelu) piedstavuje recepce teorie pozdné
stfedovéké agrarni krize do ¢eskych poméru.
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Provedeny rozbor relevance cykli¢nosti vyvoje, zalozeny na studiu cen
obili, prokazal v Cechach kvalitativné i kvantitativné odlisny trend vyvoje ve
srovnani s teritorii, v jejichZ ramci byla koncepce pozdné stiedovéké agrarni
krize zformulovana. Toto zjisténi ukazuje nevhodnost aplikace uvedené teorie
— at v jeji zdkladni podobé, nebo v jakékoli pozdéjs$i modifikaci — na poméry
v Cechach po roce 1350.

Cilem nového vykladu by mélo byt vytvoieni induktivniho modelu hos-
podafského a socidlniho vyvoje predhusitskych Cech. V sektoru zemédélské
vyroby muze byt prvym krokem v prohloubeni dosavadniho poznani studium
strukturalnich zmén, zaloZené na Marxové teorii pozemkové renty — jak z hle-
diska jejich vnitfnich vyvojovych stupnu, tak vnéjsich forem. Pregnantnéjsi
odliseni jednotlivych struktur vyplyvajicich z vlastnickych poméra k pudé
naznaéuje nové moznosti studia ekonomickych a socidlnich otdzek piedhusit-
ského obdobi (ale i obecnéji feudalni epochy) v Cechach.

Poznamky

1 Tento struény vydet nelze povazovat za vycerpavajici; jeho smyslem nemuze
byt vice nez zdkladni nastin problematiky.

2 Sezénni vykyvy — ceny v mésicich po sklizni byly nejnizSi, zjara stoupaly,
maxima dosahovaly v tydnech pred novou sklizni.

3 Podle Abela (1980, 66) predstavuje dovrSeni prub&hu cyklu vyrazné&jsi pokles
cen. Z 13 cyklu frankfurtskych cen Zita je u 9 vychozi cena vyS$$i nez koneéna,
u zbyvajicich je tomu naopak. Sestaveni cyklu se tedy nefidi jednotnymi kri-
térii, ale je do znaéné miry subjektivné odvozeno z grafického vyjadieni ce-
nového vyvoje (Abel 1980, 65). Také ¢asové relace mezi cenovymi maximy jed-
notlivych cykld, jejich podatkem a koncem, jakoZ i absolutni délky cyklu,
predstavuji hodnoty zcela individudlni.

4 Pro 16. stoleti je pramenna zékladna studia cen obili podstatné bohatsi.

5 Na prikladu historického formovani ekonomické teorie.
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Zusammenfassung

Die Theorie von der Agrarkrise des spdten Mittelalters — theoretische Grundlagen eines
Entwurfs der wirtschaftlichen und sozialan Entwicklung im vorhussitischen Béhmen

Die Problematik der Theorie von der Agrarkrise des spidten Mittelalters im
vollen Spektrum der Auslegungsmodifikationen nimmt in der tschechischen histo-
rischen Produktion nur eine periphere Stellung ein. Trotzdem ist es mdglich nach-
zuweisen, daB8 der Ausgangsentwurf W. Abels die Formulierung der wichtigsten
Trends der sozialen und o6konomischen Entwicklung im vorhussitischen Bohmen
(1310 bis 1419), vor allem nach dem Jahr 1350, stark beeinfluf3t hat.

In der vorliegenden Studie werden die Entwicklung des Konzepts der spit-
mittelalterlichen Agrarkrise, ihre theoretischen Ausgangspunkte und deren Limite
bei der Anwendung auf die Quellengrundlage des 14. und 15. Jahrhunderts skizziert.
Die Angemessenheit der Anwendung des angefiihrten Entwurfs auf die béhmischen
Verhiltnisse nach dem Jahr 1350 148t sich bei der Auswertung des Aussagewerts
der Getreidepreise beglaubigen, die fiir B6hmen in der Zeit zwischen den Jahren
1370 bis 1500 erhalten blieben. Die Entwicklung dieser Preise stellt jedoch eine
ganz andere Qualitidt vor als die Preisreihen, nach denen Abel sein Modell formu-
lierte. Die von der Linge der fir Bohmen erhalten gebliebenen Preisreihen abge-
steckten Entwicklungstrends zeichnen sich durch die langfristige Tendenz eines
miBigen Wachstums aus, beziehungsweise halten ein relativ stabiles Niveau ein.
Sie lassen also kein langfristiges (sekuldres) Absinken erkennen, und ermoglichen
es uberdies trotz mancher Preisschwankungen keine Preiszyklen aufzustellen. Diese
Tatsachen fiihren zum Schlu, da8 die Anwendung des Modells, aber auch des
eigentlichen Mechanismus der Agrarkrise unter béhmischen Verhiltnissen mit den
verfiigbaren empirischen Daten nicht iibereinstimmt.

Von hier aus gesehen erhebt sich das Verlangen, die theoretischen Ausgangs-
punkte des Studiums der 6konomischen und sozialen Entwicklung im vorhussitischen
Bohmen zu vertiefen und durch den langfristigen Entwicklungstrend dieser Sphire
bis zur Mitte des 16, Jahrhunderts zu ergidnzen. Das bedeutet mit anderen Worten,
das deduktive durch ein induktives Modell zu ersetzen. Ein wichtiges Instrument
des Erkennens bietet in diesem Zusammenhang die komplexe Auswertung von Mar-
xens Theorie der Bodenrente, und dies nicht nur ihrer inneren Stufen, sondern auch
ihrer duleren Formen, die man als Organisationsformen des Wirtschaftens auffassen
kann. Mit der Entwicklung der einzelnen Formen der Bodenrente kommt es zu
Strukturverinderungen, die qualitative Anderungen des Wirtschaftssystems aus-
driicken.
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