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NADOBKOVE KACHLE ZE 14. STOLETI Z HRADU KOST
V SEVEROVYCHODNICH CECHACH. PRISPEVEK K POCATKUM
UZIVANI KACHLU NA SLECHTICKYCH SIDLECH

PAVEL DRNOVSKY - JIRf UNGER

Abstrakt: Studie se vénuje souboru kamnarské keramiky, ktery byl objeven pri zachranném vyzkumu na
hradé Kost (Cechy). Kolekce je tvorena zlomky baiikovitych kachli s prodlouzenym hrdlem, které se vyzna-
¢uji aplikaci zelené glazury a specifickou keramickou hmotou. Na zdkladé ndlezového kontextu a datace
zbylych nalezii jsou tyto fragmenty kachlii urceny do obdobi prvni poloviny 14. stoleti a pochazi z nejstarsi
faze hradu. Zarazeni nalezii je ve shodé s analogickymi tvary kachlii z némeckojazycnych oblasti. Soubor
predstavuje doklad uziti netypického tvaru nadobkovych a kachlii v ceském prostredi a téz doklada pritom-
nost kamnového télesa v kontextu Slechtického sidla v prvni poloviné 14. stoleti.

Kli¢ova slova: kachle — nadobkové kachle — hrad — vytapéni — vrcholny stiedovék — zachranny vyzkum.

14th-century pot tiles from the Kost castle, north-east Bohemia. A contribution to the origins of the use
of tiles in aristocratic residences.

Abstract: This study focuses on a series of stove ceramics discovered during rescue research in the Kost
castle (Bohemia). The collection consists of the fragments of bulbous tiles with extended necks which are
characterized by the application of green glazing and by specific ceramic matter. Based on the context and
the dating of the other finds, the tile fragments were dated to the first half of the 14th century and come from
the earliest phase of the castle. The classification of the finds is consistent with analogical tile shapes from
German-speaking regions. The series evidences the use of an atypical shape of pot tiles in the Czech lands
and it also demonstrates the presence of a stove in the context of a noble residence in the first half of the
14th century.

Key words: tiles — pot tiles — castle — heating — high Middle Ages — rescue research.

Uvod

Postupné uplatfiovani nepfimych forem vytapéni béhem pocatku vrcholného stfedoveéku predsta-
vovalo vyrazny kvalitativni krok vptfed v kultuie bydleni. V prubéhu 14. stoleti se pln¢ etablovala
kachlova kamna jako vidéi a dominujici forma nepfimého vytapéni. Oproti masové produkei
15. stoleti, kdy mame doklady uzivani kachlovych kamen jiz ze Siroké palety sidel rtiznych social-
nich prostiedi, predstavuje situace 14. stoleti komplikovanéjsi obdobi. Nikoliv proto, Ze bychom
pochybovali o postupném uzivani tohoto typu vytapéni, ale spiSe proto, ze postradame dostatek
vétSich a stratifikovanych souborti kamnatské keramiky z tohoto obdobi. Ptispévek se vénuje
vyhodnoceni kolekce nalezli z hradu Kost (okr. Ji¢in), ktera ptes svou fragmentarnost dosud patfii
k nejrozséahlejsim souboriim tohoto druhu v kontextu Ceské republiky.

Okolnosti vyzkumu

Zachranny archeologicky vyzkum v aredlu hradu Kost (katastralni tzemi Podkost, ¢ast obce
Libosovice, okres Ji¢in) probehl v terminu 11. 9. 2019 az 20. 12. 2020 (obr. 1). Akce byla vy-
volana potifebou stabilizace a zajisténi parkdnl a pochozich ploch v aredlu hradu. Vyzkum
zajistovali pracovnici Regionalniho muzea a galerie v Ji¢in¢ pod vedenim Radka Novaka a Ji-
fiho Ungera. Plocha vyzkumu byla stanovena stavebnikem v liniich nebo plochach, ve kterych
byly planovany podpovrchové zemni zasahy. Dle ¢lenéni hradniho aredlu byly pojmenovany
i zkoumané plochy. Prostoru parkanu bylo ptidéleno pismeno B. Odkryv v téchto mistech pro-
bihal v sondach (napf. S1, S2 atd.), které byly piipadné déleny na jednotlivé sektory oznacované
pismeny (napi. S1A).
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Obr. 1. Hrad Kost. Pidorys sou¢asného stavu arealu, Sipkou ozna¢eno misto nalezu. Autor J. Unger.

Abb. 1. Burg Kost. Grundriss des heutigen Zustandes des Areals, mit Pfeil gekennzeichneter Fundort. Autor J. Unger.

Popis nalezii a problematika dvoji interpretace

Kvuli fragmentarnosti souboru je nutné hned v uvodu uvést, ze uréeni ptuvodniho tvaru nadob-
kovych kachli umoziuje dvoji interpretaci. V prvni varianté 1ze urcit dvé formy nadobkovych
kachld: fragmenty nadobkovych kachlti poharového a bankovitého tvaru. V druhé varianté by
zlomky mohly pochazet pouze z jednoho typu kachli, a to z batikovitych kachli s prodlouzenym
hrdlem.

Vratme se nyni k popisu artefakt: celkem je mozno v nalezovém souboru identifikovat
na 140 fragmentt, které na zékladé specifické keramické hmoty a stop po vnitfnim zakoufeni
fadime ke kamnaiské keramice a obecné mezi nadobkové kachle (obr. 2).

Celkem 62 fragmenti je tvofeno okraji a tély, jez byly soucasti nadob s valcovitym profi-
lem téla. Vnéjsi stranu vSech fragmentl pokryva rtizné€ provedena vyvalkova Sroubovice. Tato
Sroubovice je vétsinou pomérné Sirokd a mélka, ale na nékolika jedincich je provedena husté
a stupiiovité pomoci Spachtle. Okraje jsou vné vyhnuté a jejich horni hrana je vzdy vodorovné
sefiznuta. Vné&jsi praméry usti se pohybuji od 9 do 13 cm. V ramci souboru se vyskytuji dvé
formy profilace podhrdli. V prvnim pfipad¢ je tvar pfimy, v druhém je vné vyklonény. V ramci
téla jednoho exemplafe hrnéif prorazil do jesté tvarného tésta otvor o priméru 4 mm. V téchto
jedincich lze spatfovat fragmenty nadobkovych poharovych kachla (prvni interpretacni varianta).

Druhou skupinu tvoti 78 jedincti — ty pochéazeji z nadob s dvojkonickym oblym vypouklym
télem. Jednotlivé fragmenty se nepodatilo pospojovat a urcit blize jejich profil. Tyto fragmenty
1ze urcit jako bankovité kachle.

Popisovany soubor se od ostatnich nalezi, tedy od stolni a kuchynské keramiky a zbylé
(mladsi) kamnatské keramiky, viditelné odliSuje keramickou hmotou, ze které byly kachle
vyrobeny. Diky tomu bylo mozno zastupce této skupiny nalezi v rozsahlé kolekci snadno
identifikovat, a to i v pfipadé mensich fragmentt. Kachle byly vyrobeny z jemnozrnné hmoty
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Obr. 2. Hrad Kost. Nalezy nadobkovych kachli. Kresba A. Dragounova, P. Drnovsky.
Abb. 2. Burg Kost. Gefiflkachelfunde. Zeichnung A. Dragounova, P. Drnovsky.
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s minimalni pfimési drobnych tlomkt hornin (do 1 mm). Soucasti hmoty jsou i velmi fidce se ob-
jevujici fragmenty nadrcené keramiky (do 2 mm), ktera byla oxida¢né vypalena (oranzova barva).
Vypal kachli probihal v homogennim oxida¢nim prostfedi a barva lomu i stén je svétle bézova.
Povrch kachlu je hladky. Dalsim signifikantnim znakem obou typologickych skupin kachlu je
pritomnost zelené glazury na vnéjsich stranach jejich stén (obr. 3). U vypouklych ¢asti tél se tato
poleva vyskytuje v souvislejsich plochach, v pfipad¢ svislych ¢asti tél se jedna o plochy tvoiené
preteklou glazurou. Jiz v uvodu jsme uvedli dvoji moznost typologického déleni nalezenych
nadobkovych kachli. V prvnim ptipadé se v souboru nachazi fragmenty dvou typt nadobkovych
kachld — poharové a bankovité. Nadobkové poharové kachle, tak jak je vymezil jiz Z. Smetanka
(1969, 234), stale predstavuji vzacny druh nalezt. Z komplexnéji dochovanych exemplait je tieba
uvést nalezy z Hradce Kralové (Uprostfed Koruny ¢eské, 68, pol. L.VIIL1), Plzn¢ (Orna 2005, 11,

ale zaroven problematictéjsi. Na rozdil od poharovych kachlt byly vyrabény po delsi casovy tisek.

Vyloucit v§ak nelze, Ze vSechny popisované nalezy pochazeji z formy bankového kachle,
k jehoz télu bylo pripojeno jesté delsi hrdlo. Tento tvar na zékladé dvou nalezi ze Sobéslavi uvedl
do literatury jiz Z. Smetanka (1969, 235, obr. 10:1, 2) a fadil ho mezi ostatni bankovité kachle.
Dalsi nalezy tohoto druhu z naseho izemi nejsou znamy/publikovany. Duvodem této absence
mize byt jednak jejich rangjsi datace do obdobi, kdy se na naSem tzemi teprve postupné zacinaji
kamnaiské vyrobky prosazovat, ale také skute¢nost, Ze pokud nelze rekonstruovat cely tvar, lze
fragmenty kachlil tohoto typu mylné rozdélit (tak jak jsme sami ucinili v prvnim interpretacnim
pfipadé) na dva samostatné typy (poharové a bankovité).

V némeckojazyénych oblastech je tato forma batnikovitych kachli s vytahlym hrdlem ¢asté&jsi
(Roth Heege 2012, 221-224). Vyskytuji se v oblastech Rakouska, Svycarska a jizniho Némecka
a objevuji se od poloviny 13. stoleti do 14. stoleti (Roth Heege 2012, 221).

S kachli ze Sobéslavi a s nalezy z némeckojazy¢nych oblasti se kostecké fragmenty shoduji
v aplikaci vyvalkové Sroubovice na sténach hrdla, v€etné jeho profilace (obr. 4). Exemplar z Viden-
ského Nového Mésta je rovnéz vybaven zachytnym otvorem, ktery je doloZen u jednoho kosteckého
exemplafe, a ktery neni v pfipad€ poharovych kachli obvykly (Roth Heege 2012, 222, €. 75).

Pfes urcitou davkou nejistoty se priklanime k tomu, ze kostecké zlomky pochazeji pouze
z jednoho typu nadoby (druhd interpreta¢ni varianta), tedy z bankovitého kachle s prodlouzenym
hrdlem. Pro tento zavér jsme se rozhodli z n€kolika diivodd. Prvni se tyka aplikace polevy. Do-
mnivame se, ze vyrobce kachli namacel do glazury pouze vypouklé horni ¢asti kachli, které

Obr. 3. PFiklady charakteru povrchii nadobkovych kachli. Foto P. Drnovsky.
Abb. 3. Beispiele fiir den Oberflichencharakter der GefiBlkacheln. Foto P. Drnovsky.
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Obr. 4. Analogické tvary baiikovitych kachli. 1, 2 — Sobéslav, Cechy (Smetanka 1969, 242, obr. 10:1, 2); 3—7 — Winterthur,
Svycarsko; 8 — Videfiské Nové Mésto, Rakousko (Roth Heege 2012, 221-224, ¢. 62-65, 75, 83).

Abb. 4. Analoge Formen von glockenformigen Kacheln. 1, 2 — Sobéslav, Bohmen (Smetanka 1969, 242, Abb. 10:1, 2); 3-7 —
Winterthur, Schweiz; 8 — Wiener Neustadt, Osterreich (Roth Heege 2012, 221-224, Nr. 62—-65, 75, 83).

byly zaroven pohledové, avsak po odstaveni kachle na okraj hrdla stékala pfebyte¢na glazura
z bankovité ¢asti kachle az k hrdlu. Aplikace glazury na vné&jsi strany poharovych kachli by
v takovém pfipadé byla rovnéz nadbytecna. Druha indicie se skryva v charakteru hornich ploch
okraju, které jsou rovné a sefiznuté. K tomuto tikonu v8ak hrnéif neptistoupil pti finalizaci okraje
poharového kachle, ale pti odfezavani dokonceného batikovitého kachle od desky hrnéitského
kruhu (stopy po odfiznuti jsou pozorovatelné). Okraje béznych poharovych kachli byvaji spise
oble tvarovany a sefiznuti zde postrada smysl. Nakonec vychdzime i z profilace téla, ktera spise
odpovida kompletné dochovanym jedinciim bankovitych kachli s hrdlem nez profilaci tél zna-
mych poharovych kachla.

Stratigrafické souvislosti a FeSeni otazky datovani

Pfedmétné nalezy pochazeji z n€kolika sond rozlozenych na plose B, tedy z prostoru parkanu.!
Konkrétné se jedna o prostor vykopu Al4, AlS, Al6, Al7, Al17 a Bl4, B15, B16. Tyto vykopy
vzajemné sousedily a nachazely se v parkanu pfi vychodni paté hlavni véze hradu (obr. 5).

Pro posouzeni vypovédni hodnoty kachlt, které se do danych kontextti ulozeni dostaly jiz
jako odpad, je nutné analyzovat stratigrafické vazby. Témeét 96 % popisovanych fragmentti po-
chazi z ulozenin €. 300, 301, 302 a 222. Jedna se o vrstvy, které na sebe dosedaji a které vypliuji
prostor mezi zdivem hlavni véze hradu a parkanovou hradbou (obr. 6—8). Z hlediska relativni
chronologie se jedna o stratigraficky nejstar$i vrstvy v tomto prostoru a v uréitych mistech pfimo

1 Ulozeno v Regionalnim muzeu a galerii v Ji¢ing; inv. &. C-20190847; ¢isla sacki 292, 293, 298, 305, 306, 307, 308, 309, 310, 312, 313, 314,
315, 317, 361, 369.
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Obr. 5. Hrad Kost, prostor jihovychodniho parkanu s identifikaci sektorii, ze kterych pochazi nalezy nadobkovych kachli.

Abb. 5. Burg Kost, Bereich des siidostlichen Zwingers mit Identifizierung der Sektoren, aus denen die Gefifkachelfragmente
stammen.

D

w

Obr. 6. Skica rozvrZeni profili.
Abb. 6. Skizze der Profilverteilung.
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Obr. 7. Dokumentace profilii A—B, C—D. Tmavé Sedé vyznaceny vrstvy s dominujicim zastoupenim fragmenti nadobkovych
kachli. Autor J. Unger.

Abb. 7. Dokumentation der Profile A-B, C—D. Dunkelgrau gekennzeichnete Schichten mit dominierendem Vorkommen von
GefiBkachelfragmenten. Autor J. Unger.

Obr. 8. Dokumentace profilu E-F. Tmavé §edé vyznaceny vrstvy s dominujicim zastoupenim fragmenti nadobkovych kachli.
Autor J. Unger.

Abb. 8. Dokumentation von Profil E-F. Dunkelgrau gekennzeichnete Schichten mit dominierendem Vorkommen von Gefafi-
kachelfragmenten. Autor J. Unger.
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navazuji na podlozi — skalni piskovcovy masiv. Vrstva 222 pak pfiléha pfimo k bazi zdiva hlavni
véze. Obdobna situace patrné panovala i v pfipadé vrstvy 301, na jednom z dokumentovanych
profilt je vSak vztah se zdivem hlavni vé€Ze zni¢en mlad$im vykopem. Obecné jsou v§echny vyse
uvedené vrstvy naruseny fadou stratigraficky mladsich vykopt. Tim lze vysvétlit, ze pfiblizné
4 % kamnaiské keramiky pochdzi z vrstev ¢. 221 a 102, které tvofily vyrovnavaci souvrstvi pro
polozeni kamenné dlazby parkanu novovékého ptivodu (kontext ¢. 402).

Stratigrafické jednotky, ze kterych pochéazi vétSina nalezi nadobkovych kachli, Ize in-
terpretovat jako souvrstvi, které vzniklo jako vyrovnani prostoru nejpozdéji béhem vystavby
parkanu. Charakter pfimési v jinak piséitych vrstvach Sedych odstinli nasvédéuje dobé uloZeni
v ramci prestavby, ¢i jiné stavebni ¢innosti na hradé (vrstva ¢. 222 — nahodile zlomky cihel,
zlomky piskovcovych kameni; vrstva ¢. 300 — nahodile hrudky malty, uhliky, zlomky cihel;
vrstvy €. 301, 302 — nahodile hrudky mazanice, uhliky, zlomky cihel, keramickych dlazdic).

V ramci celkového vyhodnoceni nalezového souboru z vyzkumu na hradé Kost v letech
2019-2020 byla provedena také souhrnna analyza keramickych nalezl ze vSech vyzkumnych
ploch (Drnovsky 2021). Na zakladé makroskopického sledovani technologickych vlastnosti
jednotlivych keramickych fragmentti bylo definovano celkem 26 keramickych tfid (oznacovany
pfidomkem KO). Z vyse uvedenych kontextd, ve kterych je pfitomna kamnarska keramika,
pochézi celkem 141 ks stolni a kuchynské keramiky. S celkem 104 (74 % souboru) zastupci
dominuje tfida KO 3001 (obr. 9). Jedna se o hrnéinu s vyraznym mnozstvim pis¢itého ostfiva
0,5-1,5 mm, diky kterému keramiku charakterizuje jemné drsny povrch. Atmosféra vypalu této
keramiky nebyla homogenni. K vypalu pfevazné dochazelo za pfistupu vzduchu, ale nikoliv po
celou dobu. Vysledkem je ménici se barva povrchu i lomu v odstinech Sedé, bézové a zejména
oranzové barvy. Okrajova zakonceni hrncd byvaji nejcastéji ve formé nizkych a vysokych okruzi
s vnitinim prozlabenim, tzv. nepravych okruzi, dale nasleduji okraje ovalené s vnitinim prozla-
benim. V ramci vyzdoby dominuje aplikace radélkové vyzdoby (236 ks), nasleduje ryta Siroka
Sroubovice (29 ks). Ojedinéle se objevi vyvalkova Sroubovice (9 ks) a jednoduchd ryta linie na
podhrdli (8 ks). Analogické zbozi je ptitomno v souborech z hradt Frydstejna (Nechvile 2003,
218-220), Patezu (Nechvile 2003a, 241, 243), Trosek (Benesova—Kalferst—Prostiednik 1998, 443),
Valdstejna (Hartman—Prostiednik 2004, obr. 14:8) a tvrze Nebakov (Nechvile 2004a, 162). Dale
je znamo ve mésté Turnove, ¢p. 480 (Matéjkova 2014, 108), a ve Vseni na Turnovsku (Nechvile
2004, 664—666). Autofi obecné datuji toto zbozi do pribéhu 14. stoleti. Vzhledem k uziti okrajt,
které se poji se zavérem 13. stoleti (Gabriel-Pefina 2009, 78—82; Klapsté 2003, 354-361; Nechvile
2004, 664—665), se klonime k zatazeni tohoto zboZi jiz do pribéhu prvni poloviny 14. stoleti.

Z dalsich keramickych tfid jsou ve sledovanych kontextech zastoupeny vice nez ¢tyimi kusy
zéstupci ttid KO 1002, 1004 a 1005 (celkem dohromady 21 ks). Ty na rozdil od vyse popsané hrn-
¢iny 3001 pfedstavuji zbozi vypalované v homogennim oxida¢nim prostfedi. Tfida KO 1005 se
vyznacuje svétle bézovou a svétle Sedobézovou barvou. Pfizna¢na pro ni téz je vyzdoba ¢ervenou
hlinkou a plo$na vyvalkova Sroubovice. Tfidy KO 1002 a KO 1004 maji rezny povrch zbarveny
do oranzovych a méné Casto do bézovych odstint. Stfidma vyzdoba je umisténa zejména na
podhrdli. Jedna se o jednoduché ryté horizontdlni linie, jeden pés radélkové vyzdoby. Podobné
jako v pripadé tiidy KO 1005 i zde byva casto aplikovana malba cervenou hlinkou v podobé
horizontalnich linii, vlnic, ptilmésic¢ku a jejich kombinaci. Tyto tfidy maji zastoupeni na blizkych
lokalitach. Kromé& mést Turnova a Ji¢ina (Matéjkova 2014, 98—100; Peroutkova Matéjkova 2008,
93-97) se vyskytuji i ve vSech souborech z blizkych opevnénych sidel: Frydstejn (Gabriel 1991,
281-283; Nechvile 2003, 217-220), Hruba Skala (Prostiednik 1994, 101-102), Nebakov (Nechvile
2004b, 162-163), Patez (Nechvile 2003a, 241, 243), Trosky (BeneSova—Kalferst—Prostiednik
1998, 433; Prostfednik—Ridkogil 1998, 43—44) a Valdstejn (Hartman—Prostfednik 2004, 18-27;
2009, 154—-166; Nechvile 2004a, 664—666). Analogické keramické zbozi je pfitomno i na vétsiné
lokalit zbylych severovychodnich Cech, kde piedstavuji jednu ze zakladnich slozek keramického
sortimentu 14.—15. stoleti (Drnovsky 2018, 77; Matéjkova 2014, 100).
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Ze sledovaného souboru 141 kusu keramiky lze pouze Ctyfi fragmenty pfifadit k poléva-
nému zbozi rané novoveké produkce. Tyto nalezy povazujeme spise za intruzi v ramci jinak ho-
mogenniho keramického souboru, ktera mohla vzniknout béhem mladsich zasaht do sledovanych
stratigrafickych jednotek.

ATiaT Frana
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Obr. 9. Hrad Kost, prostor jihovychodniho parkanu. Zastupci keramické t¥idy KO 3001 pochazejici z identickych nalezovych
kontextii jako fragmenty nadobkovych kachli. Kresba E. Bilkova Samalova.

Abb. 9. Burg Kost, Bereich des siidostlichen Zwingers. Als Gefiflkachelfragmente aus identischen Fundkontexten stammen-
de Vertreter der Keramikklasse KO 3001. Zeichnung E. Bilkova Samalova.
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Dulezity je 1 vyskyt ostatni kamnatské keramiky v ramci vSech ploch a vykopt béhem vy-
zkumu na hrad¢é Kost. Celkem bylo identifikovano na 568 zlomku kachld, které pochazi zejména
z komorovych a nadobkovych (se ¢tvercovym tstim) forem kachli. Naprostou vétsinu téchto kachli
1ze obecné urcit jako béZné zbozi kamnaiské produkce 15-19. stoleti. Podstatné je to, Ze v kon-
textech s nalezy bankovitych kachli tyto vyrobky chybi. Tedy ze se vyskyt nadobkovych kachla
a pritomnost mladsi kamnatské produkce ve vykopech a stratigrafickych jednotkach vylucuji.

Dotyéné kontexty, ze kterych pochazi fragmenty bankovitych kachli, tak povazujeme za
vrstvy spojené s Gipravou prostoru pro parkan. Nalezy se sem dostaly jiz jako odpad. Piesto je zde
ziskany keramicky material homogenni a umoziiuje zatazeni obecné do prvni poloviny 14. stoleti.
Diilezita je zejména absence mladsich forem kachli a stolni a kuchynské keramiky 15. stoleti.

Vyse uvedené zjisténi neni v rozporu s historickymi tdaji. Prvni spolehlivé uvedeni hradu
Kost se objevuje v predikatu BeneSe z Vartenberka k roku 1349 pti zakladani klastera v Be-
natkach (Sedlacek 1895, 85). Na zakladé predbéznych vysledki ze zachranného vyzkumu z let
2019-2020 Ize jiz nyni ur¢it, ze hrad prodélal béhem své pocatecni existence v pribéhu 14. stoleti
radikéalni pfestavbu a zménu svého vzhledu (Unger 2021). Podrobnd analyza téchto zjisténi
a stavebné historicka analyza bude pfedmétem samostatné studie. V ramci pfedbéznych zavéra
se vSak jevi jako pravdépodobné, ze zlomky pfedmétné kamnaiské keramiky a zbylé nalezy ze
stejnych kontext, hlasici se obecné do prvni poloviny 14. stoleti, patrné pochazeji z nejstarsi faze
sidla a do vrstev parkanu se dostaly v ramci této zasadni piestavby hradu.

Analogie a vyznam nélezu nadobkovych kachli v kontextu vrchnostenskych sidel 14. stoleti

Pokud pfijmeme dataci souboru do prub&hu 14. stoleti, disponujme jednémi z nejstarSich stratifi-
kovanych dokladd pfitomnosti kachlovych kamen v ramci naseho uzemi.

Jednoznaéné doklady o existenci prostor neptimo vytapénych prostiednictvim kachlovych
kamen ve 14. stoleti na Slechtickych a zemépanskych sidlech ptinaseji stavebné historické
rozbory. Takto byla pfitomnost svétnic dolozena na kralovskych hradech Kasperku a Radyné
(Anderle 2005; 2008). Pouze piedbézné byly rozpoznany nepiimo vytapéné prostory 14. stoleti na
jihoceskych slechtickych hradech Helfenburku a Divéim kameni (Havlice—Kypta 2017). Dulezité
postaveni stale zaujima stavebni rozbor tvrze v Litovicich u Prahy, kterou vSak drzel prazsky
biskup Jan IV. z Drazic. Zde byla identifikovana pfitomnost nepiimo vytapéné svétnice a zaroven
i salu s krbem (Rykl 2003; 2015).

Vétsich soubord kachlt zataditelnych do 14. stoleti a samého pocatku 15. stoleti zachyce-
nych archeologickym vyzkumem mimo méstské prostfedi je z naseho tizemi pomalu. Ze zemé-
panskych sidel registrujeme nalezy napiiklad na brnénském Spilberku — zde se jedna o n&kolik
desitek zlomki komorovych kachlt tzv. malého formatu (Jordankova—Loskotova 2002, 555-559).
Oproti tomu z Prazského hradu disponujme pouze dvéma zastupci (Frolik—Smetanka 1997; Sme-
tanka 1983). V ramci Moravy pak je tfeba uvést necetné nalezy z markrabéciho hradu Rokstejna
(Méfinsky—Zumpfe 1996).

Ze $lechtickych sidel Cech registrujeme nalezy kamnatské keramiky datované do 14. stoleti
pouze v nékolika malo pfipadech. Ve vétsin¢ situaci se vSak jedna pouze o jednotky exemplaid,
které navic nepochazi ze stratifikovanych situaci a jsou urceny/datovany pouze na zakladé sty-
listické analyzy. Takto je uréeno na hradé Ryzmburku (okr. Nachod) nékolik zlomku Celnich
vyhftivacich stén pochazejicich z povrchovych sbérii (Hlavacéek—Pavlik 2010). Rovnéz na zakladé
rozboru reliéfu a nalezového kontextu datuje na pielom 14. a 15. stoleti fragmenty kachld z hradu
Vizmburka (okr. Nachod) M. Soukupova (2013, 124). Na hradé¢ KoSumberku (okr. Chrudim) byl
jako dno tyglikovitého kachle z 13.—14. stoleti urcen fragment dna nadoby. Autofi publikace v§ak
blize nerozvedli odivodnéni interpretace tohoto nalezu pochazejiciho z vyzkumu klenebniho
zasypu nad podlahou kaple v roce 1975 (Frolik—Musil 2016, 20, obr. 29:3; 2021, 9). Z tohoto
hradu pak pochazi i komorovy kachel malého formatu, z vrstvy kontextu sondy 1/1975, u kterého
mizeme dataci do 14. stoleti pfijmout (Frolik—Sigl 2002, 74, obr. 14). Diky rozboru reliéfti 1ze
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opodstatnéné do 14. stoleti klast nalezy souboru komorovych kachli ze severoc¢eského hradu
Kysperka (Smetanka 2003, 25-30).

Dulezité postaveni tak zaujimaji soubory ze stratifikovanych situaci. Vzacny doklad naleztu
kamnaiské keramiky jiz pro obdobi 13. stoleti pochazi z jihomoravského vrchnostenského sidla
v Kovalové (Unger 1994, 28-31) a z tvrze v Tiché u Kaplice (Hlozek 2018). Pied rok 1380 Ize klast
i neCetné nalezy zlomku kachlt ze starsi faze hradu Krakovce u Rakovnika (Kypta a kol. 2019,
18-19). Pted rok 1401 klade nalezy z télesa kachlovych kamen J. Unger (1999, 81-83) z hradu
Lelekovice u Brna, a to na zaklad¢é predpokladaného zaniku sidla. Tato kolekce se mimo jiné
vyznacuje i pfitomnosti pouze batikovitych a nadobkovych kachli s pravouhlym ustim. Jako
vyzdobny prvek se zde uplatnily pouze plastické architektonické prvky. Za vzacny doklad
architektonicky kvalitnich kamen pfedhusitského obdobi 1ze povazovat vyjimecnou destrukci
kachlového télesa pochazejiciho z hradu Melice na Vyskovsku (Michna 1981).

Vratme se nyni k ndleziim z hradu Kosti, svym poctem 140 fragmentt pfedstavuje zminéna
kolekce jeden z nejrozsahlejsich soubort kachld v kontextu $lechtického sidla v §ir§im regionu.
Dilezitym faktorem je, ze nalezy pochazeji ze stratigrafickych situaci datovanych na zakladé
rozboru keramiky a stavebniho vyvoje hradu do prvni poloviny 14. stoleti. Pokud bychom hledali
odpovéd’ na otazku ohledné obdobi vyroby, stavby a provozu kamnového télesa, mizeme se opfit
o technologicko-typologicka hlediska nadobkovych kachld, a Ize tak urcit dobu po roce 1300.
Konec provozu kamen, demolice, odklizeni a uloZeni fragmentt kachlti nas oproti tomu smétuje
dle ostatnich keramickych nalezl a souvislosti s razantni ptestavbou hradu do obdobi po poloving
14. stoleti.

Otazka vzhledu nejstarsiho télesa kamen na hradé Kost je obtizné feSitelna. Na zakladé
publikovanych rekonstrukci kamen z horizontu 13.—14. stoleti je predstavitelné i téleso, které by
sestavalo pouze z téchto bankovitych kachll s vy$$im hrdlem a zelené glazovanou pohledovou
stranou. Stejn¢ tak mohly byt dané kachle soucésti kamen jen jako jedna ze soucasti, a dalsi
star§i kamnarska keramika se nedochovala. Rovnéz nejsme schopni odhadnout, zda byly kachle
vyuzity v kamnovém télese, které bylo obsluhovano ze sousedni mistnosti, nebo byly jen vsazeny
do pece. Vzhledem k atypické keramické hmoté, ze které byly kachle vyrobeny a ktera nema ve
zbylém nalezovém souboru analogie, je povazujeme za vyrobek spiSe nadregionalniho ptvodu.

Zavér

Béhem zachranného vyzkumu na hradé Kost se podafilo identifikovat kolekci kamnaiské
keramiky tvofenou zlomky bankovitych kachli s prodlouzenym hrdlem, kterou lze na zakladé
kontextu ulozeni a datace dalsich ziskanych nalezi klast do prib¢hu 14. stoleti. Jedna se o jeden
z nejrozséahlejsich souborti kamnaiské keramiky v kontextu Slechtickych sidel pfedhusitského
obdobi. V ramci vyzkumu, ze kterého ramcove pochazi ptiblizné pres 9 tisic nalezi, jsme tyto
fragmenty identifikovali a interpretovali diky jejich vymykajicimu se technologickému a morfo-
logickému zpracovani. Vzhledem k aplikaci zelené glazury by v§ak mohly byt nezkuSenym okem
tyto fragmenty kamnatské keramiky lehce ptehlédnuty a chybné urceny jako mladsi glazované
(kamnarské) zbozi. Nezodpovézenou otazkou tak zlstava, nakolik jsou kostecké doklady kachlo-
vych kamen ze 14. stoleti unikatni a nakolik nam tento typ vyrobki unika v objemnych a ¢asto
dosud nezpracovanych souborech pochazejicich z tohoto druhu lokalit.
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Zusammenfassung

Gefifikacheln aus dem 14. Jahrhundert von der Burg Kost in Nordbéhmen. Ein Beitrag zu
den Anfingen der Verwendung von Kacheln auf Adelssitzen

Die vorliegende Studie widmet sich der bei einer auf Burg Kost (Béhmen) vom 11. 9. 2019 —
20. 12. 2020 durchgefiihrten Rettungsgrabung entdeckten Ofenbaukeramik. Die Grabung wurde
aufgrund der Notwendigkeit hervorgerufen, den Zwinger und die Gehflachen auf dem Burgareal
zu stabilisieren und zu sichern (Abb. 1).

Insgesamt kdnnen in dem Fundkomplex an die 140 Fragmente identifiziert werden, die wir
anhand ihrer speziellen Keramikmasse und aufgrund Ruf3spuren in ihrem Innern der Ofenbau-
keramik und allgemein den GefidBkacheln zuordnen.

Der beschriebene Fundkomplex unterscheidet sich durch die Keramikmasse, aus der die
Kacheln hergestellt wurden, sichtlich von den tibrigen Funden, also von der Tafel- und Kiichen-
keramik und der tibrigen (jiingeren) Ofenbaukeramik. Es handelt sich um eine feinkdrnige Masse
mit minimaler Beimischung kleiner Gesteinssplitter (bis zu 1 mm), auch sehr selten auftretende
Fragmente von zerbroselter gebrannter Keramik (bis zu 2 mm), die im Oxidationsbrand gebrannt
wurde (orangenfarben) sind ihre Bestandteile. Der Brand der Kacheln erfolgte in einer homo-
genen Oxidationsumgebung, und die Farbe der Bruchkanten und der Wandungen ist hellbeige.
Die Oberfliche der Kacheln ist glatt. Ein weiteres signifikantes Merkmal beider typologischer
Kachelgruppen ist das Vorhandensein einer griinen Glasur an den AuBlenseiter ihrer Wandungen
(Abb. 3).

Die beschriebenen Funde stammen von der Form einer Glockenkachel, an deren Koérper
noch ein ldngerer Hals angefiigt wurde, diese Glockenkachelform mit langgezogenem Hals
kommt in Gsterreichischen, schweizerischen und siiddeutschen Gebieten vor, wo sie ab Mitte des
13. bis ins 14. Jahrhundert auftaucht (Roth Heege 2012, 221-224).

Die stratigraphischen Einheiten (Nr. 300, 301, 302 und 222), aus denen die meisten Funde
von GefidBkachelformen stammen, konnen als Schichtenfolge interpretiert werden, die als
Einebnung des Raumes spitestens beim Bau des Zwingers entstand (Abb. 5-8). Aus den oben
aufgefiihrten Kontexten, die Ofenbaukeramik enthalten, stammen insgesamt 141 Exemplare an
Tafel- und Kiichenkeramik. Mit insgesamt 104 (74 % des Komplexes) Vertretern dominiert die
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Keramikklasse KO 3001, die wir anhand von Analogien der ersten Hélfte des 14. Jahrhunderts
zuordnen (Abb. 9).

Die oben ausgefiihrten Feststellungen stehen in keinem Widerspruch zu den historischen
Angaben. Die erste zuverldssige Nennung der Burg Kost taucht im Adelspridikat von Beness
von Wartenberg im Jahr 1349 bei der Griindung des Klosters in Benatek auf (Sedlacek 1895, 85).

Die Frage nach dem Aussehen des dltesten Ofenkorpers auf Burg Kost ist schwierig zu 16sen.
Anhand von verdffentlichen Rekonstruktionen von Ofen aus dem Horizont des 13.-14. Jahrhun-
derts ist auch ein Korper vorstellbar, der nur aus solchen glockenférmigen Kacheln mit hdherem
Hals und griin glasierter Sichtseite bestand. Ebenso konnten besagte Kacheln nur einer von meh-
reren Bestandteilen eines Ofens gewesen sein, von dem die &dltere Ofenbaukeramik nicht erhalten
geblieben ist. Auch kdnnen wir nicht erschliefen, ob die Kacheln in einem Ofenkdrper verwendet
wurden, der von einem Nebenraum bedient wurde, oder ob sie nur in den Ofen eingesetzt wurden.
Im Hinblick auf die atypische Keramikmasse, aus denen die Kacheln hergestellt wurden und
die in dem iibrigen Fundkomplex keine Analogie hat, betrachten wir sie eher als Produkt von
iiberregionaler Herkunft.
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