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Pozapomenuta linie ruské literatury:
kataklyzmaticky kosmismus, jinakost =
a identita

lvo Pospisil
(Brno, Ceska republika) o

Kdy?Z jsem nedavno pracoval na ¢lanku Jocmoegckuti nocpedu nodcnyoHuvix numepa-
MyPHBIX MeueHutl U Hanpos, znovu jsem si uvédomil, Ze v dile tohoto klicového autora,
na jehoz vicevrstevnatost v posledni dobé znovu upozornila Lenka Odehnalova ve své
monografii o Deniku spisovatele [POSPISIL 2023], je piitomno nékolik poloskrytych
linii: ta groteskné absurdni je dnes jiz vniméana jako samoziejmost [MULLER 1978],
ale drive se jen tézce, zejména v byvalém sovétském prostoru, prosazovala proti
schematické panrealistické interpretaci autora. Ta, o které se chceme zminit, je
také poloskryta, i kdyZ misty v dile Dostojevského doslova bije do o¢i, zejména
v nékterych pasazich jeho beletristické a publicistické tvorby. Nejcastéji se cituje
Dostojevského tvaha o Velkém a Malém voze z prvni kapitoly Deniku spisovatele za
rok 1876 vychazejici kazdy mésic (zde je to leden) Misto predmluvy, o Velkém a Malém
voze, o modlitbé velkého Goetha a vitbec o Spatnych zvycich (Bmecmo npeducnogus
o Bomvwoii u Marnoii Medgeduyax, o monumee eenuxoeo I'eme u 6006uje 0 0ypHuIX
npugviukax). Predmluva pfedchazi pasaze o ndhodné roding, o niz L. Odehnalova
piSe ve zvlastni partii své knihy. Podle Dostojevského Werther ve znamém Goethové
romanu tésné pred spachanim sebevrazdy lituje, Ze uz neuvidi krasné souhvézdi
Velkého a Malého vozu a louci se s nim. Ach, jak se v tomto malém znameni prozradil
tehdy sotva zalinajici Goethe, lehce parafrazujeme slova ruského klasika. DulezZitost
této pasaze si uvédomoval i tehdy uz byvaly formalista Viktor Borisovi¢ Sklovskij,
ktery si vSak i v 50. letech minulého stoleti udrzel dobré formalistické vychovani a toto
napsal v ivodu své slavné knihy Pro a proti, vlastné osobité rehabilitaci Dostojevského
vzapéti po dedikaci synovi Nikitovi, ktery 8. inora 1945 padl ve Velké vlastenecké valce:
~Camoy6Ouiiiia Beprep, KOHUas ¢ )KU3HBIO, B ITOCIIEJHNX CTPOKAX, UM OCTaBJIE€HHBIX,
JKaJIeeT, UTO He yBUAUT OoJiee «IIPeKpacHOTo co3Be3qusa bombinoit MeqBeqmiibi»,
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u nporaercs ¢ HuM. O, Kak cKa3aJcs B 9TOM UePTOUKe TOIBKO UTO HAUMHABIIIUIICT
torma I'éte!» Tak mucan JloctroeBckmit B «[JHeBHUKe nmcarendg». CamMo HasBaHUe
IepBoOil riaBbl «/lHeBHUKa» 3ByuMT Tak: «Bmecro mpenmciaoBuga o Bosbmioin
u Manoit MenBenguitax, o MoautBe Beaukoro I'ére...» 9TO BBICOKUII T'OJIOC, HO
rosioc puHagexur JocroeBckomy. Beprep nmepen KOHI[OM BCIIOMIUHAT Y TOBOPII
o 3Be3max. llepssiit pas JloTTa mokasana eMy oTpbIBOK u3 Occmana: «3Besga
CyMpauHOJ HOUM, KaK IIpeKpacHO Mepliaelllb ThI Ha 3amage...» 9T0 Hayajo IeceH
o cmepTu. Bropoii pa3 o 3Be3max roBoput caMm Beprep B mocienHeM mucbMe K CBOeIx
BO3JIO0JIEHHOII. «SI MOOX0KY K OKOIIIKY ¥ BIKY, MOSI MIJIasi, M BIUDKY ellle CKBO3b
BBIOIIIVIECS M MUaIlMecs Ty4l OAMHOKMe 3Be3/Ibl BeuHoro Heba! Her, BrI He ymanere!
I[IpenBeuHbIit XpaHNUT Bac ¥ MEHs B cBoeM cepalle. I Buoky 3Be3nbl BosHnuero, camoro
IIPUBETIIMBOTO 13 BCEX CO3Be3qmit». Bor Hacrosime cioBa Beprepa. [lanpiie oH
mmcan o po3oBoM Oante JIOTTHI, COXpaHEHHOM B KapMaHe ¢paka. Illupora KapTUHBI
He0a, IIpSMOe COIIOCTaBJIeHIe MYIpa U YeJIoBeKa IIPMHAIJIeKNUT B Hayale «[JHeBHUKa
nucarens» camomy JlocroeBckomy. [IOCTOEBCKIIT TaK aBHO M CTOJIBKO pa3 Mpovest
Beprepa, UTO OTHENBHBIE CTPOKM POMAaHA IIEPECTABIIINCE 1 CIVIINICH B €10 CO3HAHMIL
Bospuias MenBenuila 3aMeHNMIa «IIPUBETINBOE co3Be3nue Bosanuero». Imybokn
OBLIM MOTMJIBI, TOJIOCA OOBIBATENel, KOTOPBIX CIYIIAT M IMOHMMAaI [J0CTOeBCKUIL.
Ho 3Be3npl, KOTOpbIE €ro Beju, CBETAT [JI BCErO YeIOBEUecTBa. [SKLOVSKH
1957].

Cim byly tyto hvézdy tidajné Wertherovi podle sugesce Dostojevského tak drahé?
Pokracujeme v parafrazich ruského klasika. Tim, Ze si uvédomoval, kdyzZ je stale
reflektoval, Ze on sdm neni atom, Ze veskera tato propast tajemnych zazrak Bozich
neni vyse neZ jeho myslenky, jeho védomi, neni vySe nez ideal krasy, ktery spociva
v jeho dusi a spojuje ji s nekonecnosti byti... jaké to stésti citit tuto velkou myslenku,
ktera se mu otevfela: tomu, kdo je on, vdédi jen své lidské tvafi. Tolik Denik spisovatele
odkazujici k celistvosti vesmiru a misté ¢lovéka v ném a k souvislostem lidského byti
s kosmickym dénim, s hloubkou nebe, 0 ném?z vlastné nic nevime.

Rusky kosmismus je dnes v mezinarodnim ramci velky pojem, o némz se pisSou
studie, najdeme jej v antologiich a encyklopediich v riznych jazycich, pfedevsim
v rustiné a angli¢tiné [VERNADSKIJ 2024; GROJS 2015; GROYS 2018; GACEVA 2019].
Je primarné spojovan se samorostlym filozofem Nikolajem Fjodorovi¢em Fjodorovem
(1829—1903), vlastnim jménem — kouzlem nechténého - Gagarin, nemanzelsky syn
kniZete Pavla Ivanovice Gagarina (1798-1872), pfi¢emz mu bylo pfidéleno jméno
kmotra. Gagarinovi, jak znamo, byl slavny rusky $lechticky rod, z jehoz fad pochazel
napt. Ivan Sergejevi¢ Gagarin (1814—1882), pafizsky jezuita. Nikolaj Fjodorov byl
do zna¢né miry samouk, spise myslitel, jak se nékdy oznacuje (a spojuje se se
Sokratem) nez katedrovy filozof, pfipomina tak ucitele Ciolkovského, ktery se
k nému, jak znamo, hlasil, stejné jako rusti filozofujici spisovatelé Lev Tolstoj,
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Fjodor Dostojevskij nebo Vladimir Solovjov, jejichz dilo byvéa s Fjodorovem tradi¢né
spojovano. Fjodorov byl soucasné véfici a cirkevni €initel, bibliograf, bibliolog a také
iniciator tzv. ruského kosmismu; k podobnému uceni se pozdéji hlasil i neotomista
Teilhard de Chardin, kromé Konstantina Eduardovi¢e Ciolkovského také Vladimir
Vernadskij, biofyzik Alexandr CiZzevskij, Nikolaj Roerich, Jelena Roerichové i slavny
paleontolog a spisovatel Ivan Jefremov, v8ichni spjati s filozofii a pfirodnimi védami.
Fjodorov se nerad fotografoval, takze nejslavnéjsi je jeho portrét z dilny Leonida
Pasternaka, otce basnika a prozaika.

Nikolaj Fjodorov vytvofil vlastné Weltanschauung, cely svétovy nazor vychazejici
z nového pochopeni role ¢lovéka ve vesmiru s tim, Ze se opiral orientalni mysleni,
ale také s nim spjaté kfestanstvi ve smyslu prekonavani smrti a spojovani zivota
s vesmirnym dénim. Tento holisticky pohled tidajné v lecéems piedvidal problémy,
jez se v souvislosti s ekologickou, klimatologickou a spolecenskou krizi zacaly
vyraznéji objevovat od druhé poloviny 20. stoleti, ale v né¢em jde také o modernizaci
a dotvareni jeho nazort; faktem vsak zustava, Ze ruska nabozenska filozofie jako celek
méla v lecéems vizionafsky charakter (Vladimir Solovjov, Nikolaj Berdajev, Dmitrij
Merezkovskij aj.).

Kdyz se uvadéji Fjodorovovy inspirace pro uméni a literaturu, obvykle se zac¢ini
druhou polovinou 19. stoleti, ale zde se snazime ukazat, ze v dobé, kdy bylo Fjodorovovi
jen nékolik let nebo se jesté nenarodil, existovalo jiz v ruské preromantické, romantické
a postromantické poezii déni, které vytvarelo sirokou zakladnu toho, co bylo pozdéji
nazvano kosmismem, jinak feceno v ruské lyrice probiha na konci 18. a v prvni tfetiné
19. stoleti aktivita, ktera pfipomina némeckou ,romantiku®, tedy spojovani poezie
a filozofie, které univerzitni romantici v Némecku, mj. bratfi Karl Wilhelm Friedrich
von Schlegel (1772-1829) a August Wilhelm von Schlegel (1767-1845) pokladali za
nejvyssi lidské ¢innosti. Jinak feCeno: rusti realisté sui generis, jakymi byli Lev Tolstoj
a Fjodor Dostojevskij, v dotyku s koncepci Nikolaje Fjodorova anticipovali pozdéjsi
vyvoj zrcadlici se v dilech uvadénych myslitelt 20. stoleti; ale byli zde i davnéjsi
predchudci, basnici, na néz zapomina4, i kdyZ na né bylo v pribéhu desetileti vicekrat
v riznych kontextech upozorriovano.

V ruské literatufe je patrna tendence k stahovani, kontrakei, kraceni poetologickych
komplexi, takZe naptiklad klasicismus se ¢asto propojuje s preromantismem nebo
protoromantismem a jeho proudénim a také s pozdnim rokokem, a naopak vrcholny
romantismus se nékdy vraci ke klasicistickym poetikdm (Puskin), a anticipuje tak
postromantismus, jenz se skrze klasicismus a jeho tvarovou disciplinu, prostotu
a zdrzenlivost probiji k ranému realismu, ktery potom koexistuje s radikalnim
romantismem (napf. kontrast Puskina a Lermontova; osobitym pifikladem mutze byt
lyrika F.I. Tjutceva). To, Ze pravé Dostojevskij je podivny realista svého druhu, je
ovSem znamo.
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Dostojevskij je pfedevsim romanopisec a novelista, autor deniki, publicistiky,
cestovnich poznamek. Nicméné v jeho tvorbé se projevuji i vyse zminéna znameni
spjata s kataklyzmatickym proudénim zralého romantismu J. A. Boratynského (tak by
se jeho pfijmeni mélo psat, jak dolozili nékteti literarni historici, vzhledem k polskému
puvodu) a pfedevsim F. 1. Tjutceva. Ve spojitosti s fenoménem silenstvi jsme o tom psali
v knize z roku 1995 a dosli jsme k zavéru, Ze u Tjutceva kataklyzmata podobného druhu
nachéazeji vychodisko v imperialnim expanzionismu, naptiklad v ramci slavjanofilstvi
[POSPISIL 1995]. Oba - J. A. Boratynskij [Poézija...; FRIZMAN 1966; KJETSAA 1973]
a F.L Tjutéev [VOLYNSKIJ 1922; EKSTUT 2003; KOZLYK 1997] — ptedstavuji vrchol
ruské reflexivni, filozofické lyriky a — jak se zda — pravé propojenost, pronikani
literarnich smérti nelze pochopit bez tohoto tematického presahu, jenZ zasahuje
zanrovou podobu artefakti.

Pohyb v clusteru literarnich smért a jejich poetik, v fetézci propojenych
poetologickych obraznych systémt vede k pocatkim ruského kosmismu, ktery
se rodi v poezii, proze, zejména v romanu, a védeckych narativech a pronika do
pfirodnich véd a ,kosmické” filozofie a specifické zanry krasné literatury, jako jsou
science fiction, horror, varovny roman, dystopie, ukazuji na jeho Zivotnost. Takze
reflexe a kontemplace Dostojevského o prirodé a vesmiru v jeho dilech mohou
vést k presvédCeni, Ze pravé on je predchidcem ruského kosmismu védeckého
a publicistického, i kdyz pfedstavy a koncepce se od sebe 1i§i. Mezi nimi zaujimaji
pevné misto zminéni Nikolaj Fjodorovi¢ Fjodorov, Vladimir Ivanovi¢ Vernadskij
(1863-1945) [VERNADSKIJ 1994], Konstantin Eduardovi¢ Ciolkovskij (1857-1935),
Matest Mendelevi¢ Agrest (1915-2005), losif Samuilovi¢ Sklovskij (1916-1985),
Alexandr Petrovi¢ Kazancev (1906-2002) a ovSem také a snad pfedevsim Ivan
Antonovic Jefremov (1908—-1972), v§ichni védci a soucasné spisovatelé a popularizatori
védy, ktefi zasadné pisobili na autory spekulativnich zahadologickych bestsellert

druhé poloviny 20. a pocatku 21. stoleti, véetné Ericha von Déanikena (ro¢nik 1935).

V posledni dobé se touto tematikou zabyva V.N. Demin [DEMIN 2014]. Dostojevskym
jako predchtidcem ideje ruského kosmismu se zabyval bélorusky filozof, odbornik na
Vernadského a kosmismus P. S. Karako/Karaka [KARAKO 2021].

To, ze Dostojevskij se ve svém beletristickém dile vyjadril k idejim kosmismu, jez
jsou zakladnou a pozadim nejen teoretickych tvah v riznych védnich oborech, ale
i praxe kosmického vyzkumu, véetné kosmickych let, podporovanych $pickovymi
technologiemi, je vyznamné pro literarni védce, ale s uvadénym transferem i pro jiné
discipliny budujici sva vychodiska na ideji, ze lidstvo vzeslo z vesmiru a do ného se
znovu vraci, Ze zasuté vzpominky na nas pfichod z hvézd jsou obsaZzeny v mytickych
obrazech, naracich a ndbozenstvich.

Kosmismus obsahuje, byt spi$e implicitné, i ideu identity a jinakosti, jejichz hledani
a nachazeni se zde protina (viz dale), o emz svéd¢i praveé basnicka tvorba, ktera takto
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anticipuje i prézy Dostojevského a dalsi vyvoj ideje komismu v dilech vys$e zminénych
védcl a spisovatelt. Pozapomenuta linie ruského kosmismu v krasné literatufe zac¢ina
vznikat v preromantismu a raném romantismu. To, co je na zrodu ruského basnického
kosmismu pozoruhodné, je jeho sepéti se Silenstvim a smrti.

Jak jsme v uvedené knize o Silenstvi v ruské literatufe 19. a 20. stoleti psali,
u kofent ruského kosmismu stal basnik Vasilij Andrejevi¢ Zukovskij (1783-1852),
ktery byva spolu s K. N. Batjuskovem pokladan za uditele a pfimého predchtidce
A.S.Puskina (byl ostatné i jeho osobnim pfitelem). Narodil se jako nemanzelsky
syn statkare Afanasije Ivanovic¢e Bunina (je pfibuznym prvniho ruského nositele
Nobelovy ceny za literaturu Ivana Bunina) a zajaté Turkyné Salchy v Tulské gubernii.
Jméno prejal od svych adoptivnich rodi¢ti (Andrej Grigorjevi¢ Zukovskij byl piitelem
basnikova otce). Dalsi Zivotni etapy vCetné pobytu v moskevském univerzitnim
penzionu a nestastna laska posilily v ném mystické nalady, snad do jisté miry
dané zdédénou vychodni apatii a kvietismem. Kapitolu Sestou o kataklyzmatické
ruské romantické poezii jsme v knize o Silenstvi pfiznacné nazvali Smrt rozumu,
Rusko a kosmicka poezie (V. A. Zukovskij, K. N. Batjuskov, J. A. Baratynskij, F. I. Tjutcev,
M. 3. Lermontov) a tehdy jsme toto téma spojovali pravé s Silenstvim, nebot to je pfesné
ten fenomén, ktery ¢lovéka muze prepadnout, kdyz si uvédomi iracionalitu vesmiru,
jeho nezmérnost, nepfedstavitelnost a na druhé strané konecnost lidského Zivota
a soucasné jeho tizkou spojitost s lidskym nitrem. Teprve v Moskvé za¢ina Zukovskij
prospivat, a dokonce psat basné; pfedtim o ném ucitelé tvrdili, Ze je neschopny.
Odchod ze statni sluzby, pasivni vztah k nejvétsi lasce Marii Protasovové (v jednom
pozdnim dopise ji dokonce zada o vraceni milostné korespondence), naprosta loajalita
trinu (byl vychovatelem néaslednika), stejné pasivni jednani v pfipadé osudného
Puskinova souboje, a nakonec snatek a odjezd do Némecka, kde umira, dokladaji
jeho ,pozorovatelsky“ (nehledé na vsechny dobré ¢iny, kterymi svému okoli prospél)
vztah ke svétu. ,Filozofie“ Zukovského se dosti vyrazné rysuje jiz v jeho ranych
basnich. Preromantické sméry, zejména sentimentalismus, a pozdéji romantismus,
se $tastné spojily s melancholickymi osobnostnimi pfedpoklady. V knize, na niz
odkazujeme, jsme vyvoj Zukovského thanatologie, utkvéni ve smrti jako $tastné zemi —
na rozdil od tohoto svéta coby slzavého adoli — dokladali fadou ukazek jeho poezie,
vcetné prekladti nebo parafrazi némeckych basnikti hnuti Sturm und Drang. Jiz jako
¢trnactilety (1797) pise Zukovskij 6du, v niz se jakoby symbolicky spojuji jeho ,fixni
ideje®, klicové myslenkové okruhy: oslava klidu, harmonie a ruského samodérzavi.
Pfiznaéné jsou jiz prvni dva verse: ,OTkyna TuinHa 3martas /B 01aKeHHOI CEBEPHOIT
crpane.” ,Zlaty klid®, ktery podle détského basnika vladne v severni velmoci, je
podpoien pojmy jako ,zakon®, ,smifeni“ a ,moudrost®. V Zukovském se projevuji
dva rozporné pdly existence: izkost ze Zivota a smrti pfekonava pevnymi body —
jeho az uporna, hore¢nata, devoétni oslava cart a jejich rodinnych ptislusniki (po
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Pavlovil. oslavil Alexandral., Mikulasel. a Marii Fjodorovnu) je spiSe neZ usilim
o momentalni prospéch vedena touhou po pevnosti systému a fadu. Zivot sam je
propasti a kon¢i nedhybné ve smrti: ,JKusus, moit gpyr, 6e3gua / Ciie3 u crpaganuii... /
Cuactius crokpat / Tor, K10, mocturays / Mupsoro Gpera, / Beunsim crint cHoM.”
Proti této nejistoté stoji dva opérné body: na této zemi, v tomto slzavém udoli je to
péstovani ctnosti a udrzovani fadu (véetné samodérzavi), pak je tu utécha ve smrti
jako brané k jinému, vys$simu svétu, ktery péstovanim ctnosti pfipravujeme jiz na
tomto svété. O silenstvi &i ztraté rozumu se u Zukovského ptili§ nemluvi: je to vsak
hrozba, ktera je alternativou cilevédomé pfipravy na posmrtny Zivot. Alternativou
Silenstvi je Stésti ve smrti, literarni motivy s neustalou pfipominkou cile lidské pouti,
utécha v slzach a niterném smutku. Rusko je prezentovano jako klidné, zlaté ticho;
svétlo je u Zukovského enklavou vyssiho svéta. Cesta k nému je cestou skrze smrt
nebo spanek. Pozoruhodné je, ze v podstaté u vsech téchto ,kosmickych® basnik
kon¢i hledani v slzavém udoli smrti v refugiu konkrétni zemé, velmocenského Ruska
s jeho nehybnosti, nebo u J. A. Boratynského Finska, které si oblibil a které bylo de
facto sto let autonomni soucasti Ruského impéria. V. A. Zukovskij je elegik, ktery
skrze li¢eni ,slzavého adoli®, louceni, smrti a smutk sméfuje k idyle ,zlatého ticha®
které je odrazem kosmického blazenstvi (zlatavy pfisvit byzantskych a ruskych ikon).
Sen, zapomnéni, uzavieni do sebe sama, osvobozujici samota, klid, harmonie, smifeni
s nezvratnym osudem, se smrti, laska k smrti jako tajemnému vstupu do jiného
svéta, Gtocisté v pevném fadu velké zemé jsou u Zukovského témi mechanismy, které
basnikovi brani stanout nad propasti a ocitnout se na pokraji ztraty rozumu. To se
ukazuje i v jeho politickych komentafich, jez psal v Némecku uz jako usazeny manzel
a otec v predvecer Krymské valky.

U K. N. Batjuskova (1787-1855) je ,kosmismus” ztlumeny a jen mirné prosvita mezi
elegickymi versi o milostném rozchodu, vééném hledani (Cyov6a Oducces, 1814),
které Casto opét konci u ruské velikosti a jeji oslavy, podobné jako u klasicisti typu
M. V.Lomonosova a G.R. Dérzavina.

Pfimou spojnici k vrcholiim ruské lyriky, k nimZ patfi genialni lyrik F.I. Tjutcev,
je tvorba J. A.Boratynského (1800-1844). V basnich jako Bodonad, Pasysepenue,
Moii dap yboe, Cmepmy, Paznyka, 36e30a, Iladenve nucmues, [Jopoza susuu, Ha
umo 6vt, OHU, [ee donu, Bce mbiciv 0a muicmb, Kozoa ucuesnem ompauerue, ale také
Dunnanous, ITpedpaccyook, Hednonocok, Yepen a zvlasté Ilocmeduss cmepmo (,Ectb
ObITie; HO MMeHeM KakuM / Ero mHassats? Hu con oHo, Hu Omense: / Mex HuX
oHO, 1 B ueinoBeke nM / C GesymmeM rpaHmunt pasymense. / OH B ITOJIHOTe
ITOHATHSI CBOETO, / A MeXAy TeM, KaK BOJHBI, Ha Hero, / OqHM qpyrux MATEKHEI,
cBoeHpaBHell, / Bugenus Geryr co Bcex ctopoH: / Kak 6yaro 61 cBoell OTUM3HBI
nasHeit / CtuxuitHoMy cMsTeHbio otaal oH. [BORATYNSKIJ 2024]). Tam je vlastné
vyjadfeno vse, co obsahuje rusky kosmismus, véetné kataklyzmatického zaniku svéta,
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ohrozeni z vesmiru a selhani rozumu i nivratu do kosmického prostoru, zpét ke
hvézdam.

Vrcholem a soucasné zavrSenim této poloskryté linie ruské lyriky 19. stoleti
je kosmismus F.I. TjutCeva, v ném? se vesmirné dalavy, neuchopitelnost vesmiru
promitaji do nezbadatelnosti lidského nitra v basnich jako Silentium, Beszymue,
Becconuya, soucasné Pycckas zeoepagus, [Ipupoda — cpunkc, Ponmat, Ymom Poccuro
He nonsmv, A ecmpemusv 6ac, Ha mup mauncmeennbiil 0yxos, Ha nebe mecsiy, Jrobito
epo3y 6 Hauane mast, Kak 0bimHbLil cmonn céemiteem 6 6viuiute a genialné propojuji
ideu kosmu jako rodisté a kone¢ného cile ¢lovéka a zdhadné nitro; to vSe v chaotickych
peripetiich mezi ruskym mesianismem a lyrickym prinikem patrné nejhutnéji vyjadril
jiz citovany sbornik stati, ktery editoval A. L. Volynskij roku 1922 a snad z hlediska
biografie a psychologie osobnosti i monografie S. Ekstuta [VOLYNSKIJ 1922; EKSTUT
2003; POSPISIL 2004] a dalsi.

Idea ruského kosmismu, kterd se promitla do poezie, védy a koneckonct
i do praxe kosmickych let se reflektovala — kromé jiz uvedeného fenoménu
silenstvi, z ¢ehoz jsme vychazeli v poloviné go. let 20. stoleti — také v sou-
vislosti s dnes médnim tématem jinakosti a identity. V nedavné studii jsme
jinakost spojovali také s arealem, $lo ovSsem o pozemsky kulturni areal, ale
je zjevné, Zze ono hledani v kosmu, jenZz je lidskym rozumem neuchopitelny,
stejné jako hlubiny lidského mysleni, vyjadfuji nutkani po nalezeni nové
identity a odliSeni/jinakosti. Mimo jiné jsme zde uvedli: ,JimeHHO MCKyCCTBO
U, [IIABHBIM 00pa3oM, XyX0KeCTBEHHasI JINTepaTypa, CTPOUTEIHHBIM MaTePUAIOM
KOTOPOIT SIBJISIETCSI €CTECTBEHHBIN S3BIK, T.€. OPYAMEe €KeTHEBHO, OOMXOTHOIM
KOMMYHUKAIIU, CTAPAETCS PEIATIBI3UPOBATH IPUHLINITEI MHAKOBOCTH. Pasymeercs
He BCerfa I He KaKas. B ToM 1 cOCTOUT ABIKEHME JIUTepaTyphl, KOTOpas CTPEeMUTCS
OT OTHO3HAUHOCTY KYJIbTa MHAKOBOCTY K MaHM(eCTAI[! ee TeHEeBbIX CTOPOH. Takum
00pa3oM, Xymo)KeCTBeHHas JINTepaTypa KakK BUA MCKYCCTBA, KOTOPBIN OCYIIeCTB-
JIIeT CBOIO TI03HABATEJIbHYIO, SMICTEMOJIOTMUECKYI0 QYHKIIMIO HEIIOCPEACTBEHHO,
IPSIMBIM IIyTeM, IIpeo0pa3oBhIBAETCS B pEIPe3eHTaTUBHOE IIPOCTPAHCTBO pabOThI
C KaTeropueir MHAKOBOCTY, HA KOTOPYI0 MOYKHO CMOTPETh, OIHAKO, C Pa3HBIX TOUEK
3penns. V3 cka3aHHOIO BBITEKaeT OTHOCUTEIBHOCTh MHAKOBOCTH, ee M3MeHYN-
BOCTb, BHYTPEHHsIsI IIPOTMBOPEUNBOCTD I €€ MaxXxpOHHO-CMHXPOHHBIN XapaKTep.
MHakoBOCTh o0sajaeT 0CO0OI I[€HHOCTBIO, T.€. B)KEH UM €€ aKCUOJIOIMUeCKIit
ACIIeKT, XOTS ¥ OH peJIATUBEH ¥ M3MeHuuB. Ero [eiiCTBEHHOCTb 3aBUICUT OT
B3aMMHOJL CBSI3Y MEXKAY JIMIIOM OHOTO ¥ Apyroro. MIHaKOBOCTb U ee KYJIbT CBsI3aH
C ITOJIaBJIeHMEM IIPOSIBJIEHUI TOT0, KTO CMOTPUT Ha JIMI0 MHOTO. JII060Bh K MHOMY
rpeprosaraeT GOJBIIYIO OO CAMOKPUTIKIA U JaXKe CAMOOTBEPKEHIsI, CAMOOTpe-
YeHUd, XOTd Obl YACTUYHOE IIOHAaBJICHIE 3rou3Ma I caMoyTBepxneHI/m.“ [POSPTSIL
2022].
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Pravé propojeni vnitfniho a vnéjsiho, lidského nitra a neuchopitelnych prostor
vesmiru predstavuje na jedné strané hrozivé znameni bezmoci lidského rozumu, tedy
akcentuje jinakost ¢lovéka a vesmiru/svéta, jednak kyzeny cil hledani vlastni identity.
Kosmismus zrozeny v ruské lyrice v obdobi preromantismu, romantismu a postroman-
tismu, jeZ reprezentuji jména V. A. Zukovského, K. N. Batjuskova, J. A. Boratynského
a F.I. Tjutceva, vytvarel postupné mohutny proud, ktery se napajel z riznych prament
a zasahl literaturu v Sirokém slova smyslu, pfirodni védy i filozofii s presahy
k technologické praxi. Ukazuje, jak literatura, v daném ptipadé lyricka poezie, mtze
mit — byt zprostfedkované, nepfimo a snad i neuvédomeéle — zna¢nou spolecenskou
silu.
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Summary
The Neglected Line of Russian Literature: Cataclysmic Cosmism, Otherness
and Identity

The author of the present article deals with the so-called Russian cosmism, now the
extremely popular phenomenon analysed in special books, anthologies, and studies all
over the world, which is usually connected with the philosophy of Nikolay Fedorov and
his Russian followers, writers and scientists, such as Leo Tolstoy, Fyodor Dostoevsky,
Vladimir Vernadsky, Konstantin Tsiolkovsky, even the French neothomist Teilhard de
Chardin and others. The main goal of this treatise is to manifest dominant thematic and
conceptual layers of the Russian lyric poetry of the end of the 18th- and the first third of
the 19th century, similar to the ideas of German romanticism (die deutsche Romantik)
grasping the human life and the existence of cosmos as one whole: the cosmic space
is the location the humankind came to and also the refuge which it aims at. The
cataclysmic poetry by Vasily Zhukovsky, Konstantin Batyushkov, Yevgeny Boratynski,
and Fyodor Tyutchev—many years before Fedorov, Vernadsky and others, formulated
the basis of the future philosophy of cosmism and at the same time represents the
real aesthetic top of world lyric poetry linked with the most contemporary ideas of
otherness, identity and self-identity as the search for them demonstrates the genuine
core of its effort.
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