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O sile slova (reflexe dramat a esejti
V. Havla o jazyce a komunikaci)

On the Power of Words (Reflection on V. Havel’s Plays and
Essays on Language and Communication)

Roman Madecki

(Brno, Cesko)

Abstrakt:

Stat pojednava o fenoménu sily slova, jenz je chapan jako nasledek, ktery muze
slovo pouzité v komunika¢nim aktu vyvolat. Znaéna pozornost je mu vénovana
jiz v biblickych textech, v nichz je slovo povazovano za manifestaci lidské moci
a skutec¢ny ¢in. Nespravné pouzivani jazyka vede k nedorozuménim a konfliktim
s neblahymi dasledky pro jednotlivce i spolecnost. Uvedenou problematiku reflektuji
také nékteré teorie z oblasti filozofie jazyka. K. Biihler v této souvislosti hovofi
o impresivni funkci jazyka, J. L. Austin o perloku¢nim aktu. Uvedené povahy slova
si v§imal ve svych dramatech, esejich a projevech také Vaclav Havel. Dle Havla ma
jazyk ambivalentni povahu, jeho prostfednictvim lze totiz na jedné strané tvofit,
a na strané druhé vyvolavat konflikty a ni¢it. Konflikty v§ak mohou vznikat také
jako dusledek riiznych komunikaé¢nich bariér. Tyto bariéry mohou byt disledkem
deformace kddu, nemoznosti otevrit komunikacni kanal, neexistence vztahu mezi
textem a mimojazykovou realitou nebo ztraty identity mluv¢iho. Konflikt je v tomto
smyslu chapan velmi $iroce, tj. nejen jako nesoulad mezi lidmi, ale také jako rozpor
mezi jazykovym kdodem, jeho uZivateli a svétem, v ném?z se pohybuji.

Klicova slova:

Vaclav Havel; sila slova; jazykova pragmatika; neporozuméni; komunikaéni bariéry
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Abstract:

The paper deals with the phenomenon of the power of words, which is understood
as the effect that a word used in a communicative act can produce. Considerable
attention is already paid to it in biblical texts, in which the word is regarded as
a manifestation of human power and a real act. The misuse of language leads to
misunderstandings and conflicts with unfortunate consequences for individuals and
society. Some theories from the philosophy of language also reflect this issue. K. Bithler
speaks in this context about the conative function of language, J. L. Austin about the
perlocutionary act. Vaclav Havel also noted this nature of words in his plays, essays
and speeches. According to Havel, language has an ambivalent nature, because it
can be used to create on the one hand, and to provoke conflict and destroy on the
other. However, conflicts can also arise because of various communication barriers.
These barriers can be the result of a deformation of the code, the impossibility of
opening a communication channel, the absence of a relationship between the text and
the extra-linguistic reality, or the loss of the speaker’s identity. Conflict in this sense
is understood very broadly, i.e. not only as a mismatch between people, but also as
a conflict between the language code, its users and the world in which they move.

Key words:

Vaclav Havel; power of word; linguistic pragmatics; misunderstanding; communica-
tion barriers

V kazdodenni spontanni komunikaci pouzivime fadu raznych slov, aniz mame
Cas premyslet o jejich podstaté, vyznamu, citovém zabarveni, pavodu ¢i tcincich,
které mohou zamérné ¢i mimodék vyvolavat. Jazyk vSak neni pro fadu svych
uzivatell jen Cisté instrumentalné chapanym komunikac¢nim prostfedkem, ale také
predmétem hlubsich Gvah, teoretické ¢i filozofické reflexe. Pomoci jazykovych jednotek
a jejich vzajemné provazanych fetézcl se nejen dorozumivame s jinymi ¢leny lidské
spole¢nosti, jejich prostfednictvim také realizujeme své zaméry, plisobime na své
okoli, utvarime je a ovliviiujeme jeho vyvoj. V tomto smyslu ma slovo jistou tvaréi
¢i naopak destrukéni silu. Problematika efektu, jenz nastava nebo mtze nastat po
vysloveni néjaké vypovédi, nepatfi v déjinach mysleni o jazyce rozhodné mezi nové
myslenky.

V bibli, jez je jednim z nejstarsich zdroji mysleni o jazyce a mezilidské komunikaci,
se na silu slova opakované upozornuje. Relevantni pasaze najdeme predevsim na
mnoha mistech Starého zakona, o efektech pouzivani jazyka se vsak zmifiuje i Novy
zakon. Mluvené slovo je v biblickych textech chapano nejen jako zvukovy projev
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lidské bytosti, ale také jako manifestace jeji sily a moci.! Obrazné feceno je ,jazyk
maly sval, ale co vSechno dokaze® (Jak 3, 5). Slovo vyféené urc¢itym mluvéim je v tomto
smyslu vlastné samo o sobé ¢inem, jenz vyvolava pozitivni ¢i negativni nasledky. Jazyk
tak mze mit doslova ,moc nad smrti i Zivotem® (P¥ 18, 21). Z tohoto davodu je tfeba
dbat na spravné pouzivani jazyka a vystiihat se nespravného. Spravné uzivani jazyka
spociva v tom, Ze jej clovék ovlada, kontroluje, je si védom jeho sily, vazi slova a pouziva
je vzdy v piithodnou chvili. Je totiz ,¢as mléet a ¢as povidat® (Kaz 3, 7) a mluvéi se ma
fidit radou: ,sva slova odvazuj jemnymi vazkami, sva usta opatti dvefmi se zavorou®
(Sir 28, 25). Spravneé, v pfihodny ¢as a v pfihodném misté pouzita slova mohou byt
»hlubokou vodou, zuréicim potokem, pramenem moudrosti® (Pt 18, 4), ,ryzim st¥ibrem”
(Pf 10, 20), »jak rosa, sprska pro zelen, lijak byliné” (Dt 32, 2), mohou byt nositelem
dobra, spravedlnosti a radosti, mohou vzdélavat, napominat, povzbuzovat, posilovat,
tésit apod. Naopak nespravné pouzivani jazyka se projevuje prostofekosti, Zvanivosti,
nerozumnosti, lhanim, kfivopfiseznictvim, pomluvami, v§etecnosti, drzosti, kletbami,
vyhruzkami, Istivosti, iklady, zlofe¢enim, ni¢emnosti ¢i rouhanim. Takové pouZzivani
jazyka nazyvaji biblické texty ,zlem plnym smrtelného jedu® (Jak 3, 8), ,smrtelnou
léckou” (Pf 12, 6), ,ostrou bfitvou® (Zl 52, 4), ,ostrym mecem® (Zl 57, 5), ,zmijim
jedem® (Zl 140, 4) ¢i ,smrticim $ipem” (Jer 9, 7). V Knize Sirachovcoveé (Sir 28, 17-19) se
pak o negativnim ptisobeni jazyka pravi, Ze ,rana jazykem drti kosti®, Ze ,mnoho lidi
padlo me¢em, mnohem vic ale jazykem® a Ze ,blaze tomu, kdo byl pfed nim uchranén,
kdo nebyl vystaven jeho zlobé, kdo nebyl obtiZen jeho jhem a nebyl spoutan jeho
fetézem.?

Silu slova, tj. efekty, jez vznikaji jeho pouZitim v realné komunikaci, berou v tvahu
také nékteré lingvistické teorie, ¢i spise koncepce z oblasti filozofie jazyka. Vhodnym
prikladem teorii, jeZ tento aspekt reflektuji, jsou teorie komunika¢niho aktu Karla
Biihlera (publikovéna v r. 1934) ¢i Johna Langshawa Austina (publikovana v r. 1962 na
zékladé prednasek proslovenych na Harvardové univerzité v r. 1955). Dle Biithlerovy
teorie, jez patfi k zakladim pragmatického pojimani komunikaéni udalosti, je znak
symbolem, symptomem a signalem. Jako symbol je znak ptifazen k objektiim a staviim,
jako symptom je spjat s mluvéim, jehoZz vnitfni stav vyjadfuje, a jako signal je
apelem, ktery ovliviiuje (¥idi) jednani adresata ve vnéjsim ¢i vnitfnim smyslu. Jazykové
znaky ¢i jejich kombinace tedy pouze nezastupuji prvky mimojazykové reality, ale
zaroven signalizuji fyzicky a psychicky stav mluv¢iho a ptisobi na posluchace, na
jeho ¢innost, vili, presvédceni, soudy apod. Z téchto tii aspekti jsou pak odvozeny

1 DUFOUR-LEON, X. (ed.): Slovnik biblické teologie. Rim, Velehrad: Kiestanska akademie, 1991, s. 150,
440-441 (zejména hesla: Jazyk, Slovo lidské).

2 VSechny citaty z biblickych textll jsou pfevzaty z vydani Bible: preklad z1. stoleti vcetné
Deuterokanonickych knih. Praha: Biblion, 2015. Zkratky biblickych knih: Dt — Deuteronomium,
Jak - Jakub, Jer — Jeremias, Kaz — Kazatel, Pt — Prislovi, Sir — Sirachovec, Z1 - Zalmy.
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zakladni jazykové funkce: symbolicka (odrazova), expresivni (vyrazova) a impresivni
(vyzvova).? Typickou realizaci impresivni funkce jazyka, tj. pouziti znaku jakozto
signalu, jsou samoziejmé vypovédi s imperativem ¢i nékteré typy otazek s ,ukrytym®
apelem (Pomuizes mi?; Mohla byste zavrit to okno?), tuto funkci vsak lze chapat
Sifeji a vztdhnout ji i na jiné jazykové prostfedky. Biithler ostatné konstatuje, Ze
hodnotu, které znaky v komunikaci nabyvaji, 1ze vyvodit z efektd, které vyvolavaji,
tj. ze ,zptisobtt chovani téch, ktefi je ptijimaji a psychofyzicky zpracovavaji“. Takto
vlastné zduraznuje ¢innosti charakter fe¢ového jednani, v némz je mozno kazdé
slovo posuzovat z hlediska konkrétniho lidského jednani. Mluveni je totiz Gzce spjato
s jednanim ¢lovéka, objevuje se spole¢né s jinymi druhy jeho konani a samo je konanim
ve smyslu vnitinim i vnéjsim.’

Austin v souvislosti s feCovym jedninim jakoZto celkem hovofi o tfech dil¢ich
aktech, které jej spoluvytvareji: loku¢nim, iloku¢nim a perlokuénim. Lokuéni akt
spociva ve fyzické produkci zvuki, ze kterych mluvéi vytvari vyrazy patfici do
lexikalniho systému urcitého jazyka, a to v souladu s platnymi gramatickymi pravidly.
Tyto vyrazy navic nesou v dané komunikacni situaci urcity vyznam a vztahuji se
k jistym objektim mimojazykové reality. V ramci ilokuéniho aktu ziskava pronesena
vypovéd uréitou silu (ilokuéni silu), ktera je dana zamérem mluvéiho, jenz ma byt
prostrednictvim dané jazykové struktury realizovan.® Ilokuéni sila vypovédi miize byt
v nékterych pfipadech pfimo signalizovéana a zaroven i realizovana pomoci pouZziti
explicitnich performativnich formuli, tj. performativné uzitych ilokucnich sloves,
nejcastéji ve formé 1. os. indikativu prézentu (navrhuji, odmitam, prisaham, slibuji,
#adam apod.).” V ptipadé, Ze je ve vypovédi pouzZita performativni formule, ,vyslovit
vypovéd znamend vykonat ¢in — nemysli se tim normalné pouze néco fici‘®

Loku¢ni a iloku¢ni akt spolu tzce souviseji. Chce-li mluvci realizovat urcity
komunikaéni zdmeér, miiZe tak ucinit pouze na zakladé realné, gramaticky spravné
a smysluplné vypovédi, na jejimz zakladé bude moci poslucha¢ identifikovat jeji
iloku¢ni silu. Na zakladé lokuéniho a iloku¢niho aktu mtize mluvéi realizovat jesté
perlokuéni akt, jenz spo€iva v tom, Ze jeho vypovéd potencialné piisobi na presvédcenti,
postoje a jednani adresata. Podstatou perlokuce je tedy vlastné efekt aktu iloku¢niho
(Meél bys ji to Fict. — Radil mi, abych ji to fekl. — Presvédcil mé, abych ji to rekl) Jak
uvadi J. Austin: ,fika-li se néco, pak to ¢asto, nebo i normalné ma také néjaké ucinky

BUHLER, K.: Teoria jezyka. O jezykowej funkcji przedstawiania. Krakéw: Universitas, 2004, s. 29.
Tamtéz, s. 32.

Tamtéz, s. 54.

AUSTIN, J.L.: Jak udélat néco slovy. Praha: Filosofia, 2000, s. 101-122.

Tamtéz, s. 19—28.

(o I e S

Tamtéz, s. 24.
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na pocity, myslenky ¢i jednani posluchaéstva, nebo mluv¢iho anebo jinych osob: a lze
to ¢init se zamérem, imyslem &i cilem pravé tyto tcinky vyvolat.

Teorie Karla Biihlera a Johna Langshawa Austina vychazeji ze skute¢nosti, zZe
pouzivani jazyka v komunikaci je jednanim, pomoci néjz realizujeme jisté komunika¢ni
zaméry, a tak plisobime na své okoli. Je vsak tfeba konstatovat, Zze problematika
efektll jazykového komunika¢niho jednani presto nepatfi mezi hlavni lingvistické
badatelské problémy. Je to dano nepochybné heterogennosti téchto efektd, jez plyne ze
znaéné proménlivosti komunikaéni situace i potencialnich reakci adresatt, které nelze
vzdy spolehlivé predvidat. Adresat totiz nemusi z riznych davodu jednat v souladu
s iloku¢ni silou pouzité vypovédi. Zaroven je tieba vzit v ivahu i skutecnost, Ze
nasledky, které pouziti jazyka vyvolava, jsou vlastné ukotveny mimo vlastni fecové
jednani ve smyslu Austinova lokuéniho a ilokuéniho aktu.

I pfed rozdilny stav poznani, metodologie a terminologie je ,slovo® v uvedenych
teoriich pojimano obdobné jako ve starych biblickych vykladech, tj. jako projev
lidské moci a ¢in v Sirokém slova smyslu. A tento projev a ¢in muze — jsou-li
jazykové prostiedky ,nespravné” pouzivany - rodit konflikty mezi jednotlivci i celymi
lidskymi spolecenstvimi. Tato problematika je vsak jiz zcela mimo vyzkum jazykové
komunikace a jeji promysleni je vyhrazeno filozoftiim ¢i filozofujicim mistrim jazyka.
Patfil k nim také Vaclav Havel, ktery si uvedené povahy slova i v $ir§im kontextu
mezilidské komunikace v$imal ve svych dramatech, esejich a projevech. Jazyk pro
néj nebyl jen nastrojem a materialem, ale také dulezitym pfedmétem hlubsi reflexe.
Tento zajimavy a jisté i originalni aspekt jeho dila byl dosud méalo zkouman, i kdyz se
k nému v podstaté systematicky vracel a sdm na néj opakované upozornoval.

V knize Dalkovy vyslech (1. vydani vyslo v Londyné v roce 1986), ktera ma formu
rozhovoru vedeného novinafem Karlem Hvizdalou, se Havel vyjadril k raznym
udélostem ze svého Zivota, k uméni, predevsim literatufe a divadlu, politice, vztahu
k jinym lidem i sobé samému a samoziejmé také ke své vlastni tvorbé. V této souvislosti
uvadi tii hlavni charakteristiky své tvorby: specifickou konstrukci dramat spocivajici
v jejich zamérné schemati¢nosti, zkratkovitosti ¢i dokonce strojovosti, zajem o jazyk
a téma krize lidské identity.!® Zakladem struktury jeho her je ,velijaké symetrické
a posléze symetricky asymetrické splétani a proplétani motiv, jejich fazované ¢i
rytmizované rozvijent, zrcadlovité kombinovani motivii s jejich antimotivy:!! U svych
her si také vS§ima toho, Ze nejsou zaloZeny na jednani postav a déji, ale na ,pohybu
vyznamu, motivl, myslenek, znakt, argumentd, pojmu, tezi, slov:” Tato charakteristika
autorovy tvorby jisté souvisi se zminénym zajmem o jazyk. Havel v této souvislosti

9  Tamtéz, s. 106.
10 HAVEL, V.: Dalkovy vyslech: rozhovor s Karlem Hvizdalou. Praha: Academia, 2000, s. 212—220.

11 Tamtéz, s.213.
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uvadi: ,Zajima mne jeho ambivalence, jeho zneuZiti, zajima mne jazyk jako strijce
slovo jako nosi¢ dramatického pohybu, jako legitimace, jako zptsob sebepotvrzeni
a sebeprosazeni‘!? Tteti charakteristika, jak bylo vyse uvedeno, souvisi s Havlovym
zakladnim tématem - lidskou identitou, resp. jeji krizi, rozkladem, zhroucenim,
rozplynutim ¢i mizenim. A tato krize identity se ¢asto manifestuje riznymi patologiemi
v oblasti jazyka a komunikace, o nichz bude fe¢ pozdéji.

V 1989 se stal Vaclav Havel laureatem Mirové ceny némeckych knihkupci. Cenu,
ktera se tradi¢né piedava béhem knizniho veletrhu ve Frankfurtu nad Mohanem
nemohl z politickych divoda osobné prevzit, napsal v§ak pravé pro tuto prilezitost
esej Slovo o slovu, ktery prednesl v némeckém prekladu herec Maxmillian Schell. Esej
je vénovan ,tajemné moci slova v lidskych déjinach®, ktera plyne z toho, Ze ,vSechny
dulezité déje realného svéta — krasné i obludné — maji totiz vzdycky svou pfedehru ve
sféfe slov*.!® Podle Havla slovo déla ¢lovéka ¢lovékem, protoze umoziiuje komunikaci
mezi dvéma ¢i vice ,,ja% je klicem k dé&jinam lidstva a spole¢nosti. Mize mit riznou
silu a vahu, mtzZe byt svobodné i pravdivé, ale také hypnotizujici, $alivé, fanatizujici,
zbésilé, nebezpetné, a dokonce i smrtonosné. Jeho prostfednictvim lze na jedné strané
tvofit, na strané druhé vyvolavat konflikty a nicit.

Vaha slova se miZe ménit v ¢ase i podle spolecenskych okolnosti. Roste zejména
v totalitnich a diktatorskych rezimech, kde muaze svobodné slovo otfast celym
mocenskym aparatem, destabilizovat cely systém a zptsobit zavazné nasledky tém,
ktefi je pronesli. Takové slovo muZe obrazné feceno ,vazit vic nez jinde cely
vlak dynamitu®!* Piikladti projevii, které vyvolaly hysterickou reakci na strané
predstavitelt totalitni moci a ve svém dusledku pfivodily svym autorim vazné
nasledky v podobé zasahu represivnich slozek statu, ostrakizace, muceni, véznéni ¢i
dokonce smrti, najdeme po svété celou fadu. V nékdejsim Ceskoslovensku takové
reakce, jak uvadi Havel v citovaném eseji Slovo o slovu, vyvolaly napiiklad manifest
Dva tisice slov a petice Nekolik vet.

Prvni ze zminénych textd pfipravil spisovatel Ludvik Vaculik ve spolupraci
s védci predevsim z Ceskoslovenské akademie véd a pod plnym nazvem Dva tisice
slov, které patri délnikiim, zemédélcum, urednikim, umeélciim a v§em jej 27. 6. 1968
otiskl tydenik Svazu ceskoslovenskych spisovateld Literarni listy, v némz Vaculik
pusobil v té dobé jako redaktor. Ve své podstaté §lo o analyzu obdobi po roce
1948, kdy se stale vice upeviiovala moc statniho a stranického aparatu a dochazelo

12 Tamtéz, s.214

13 HAVEL,V.: Slovo o slovu. In: TYZ: Slova: étyFi eseje z let 1986—-1990. Praha: Pamatnik narodniho
pisemnictvi, 1993, s. 18.

14 Tamtéz, s. 15.
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k veobecnému upadku spoleénosti, podporu obrodného procesu, vyzvu k federalizaci
statu a rozvoji mezinarodnich vztahii na principu rovnosti a nezavislosti s vylouc¢enim
cizich zasaht do vnitfniho vyvoje v zemi. Manifest postupné podepsalo dle odhada
vice nez 120000 lidi véetné znidmych osobnosti z oblasti védy, kultury ¢&i sportu.
Vedeni KSC oznacilo manifest za vyzvu k destabilizaci a dezorganizaci statu, ostte
ji kritizovalo i sovétské vedeni a byla proti ni zahajena rozsahla medialni kampar.
Jeden ze spoluautort, fyziolog prof. Otakar Poupa, charakterizoval text jako ,lapidarné
formulovanou diagnoézu ceskoslovenské situace od puce 1948 do roku 1968, jak ji vidél
nekomunisticky obéan®.!® I pfesto takova ,diagnéza“ vyvolala v totalitnim rezimu,
byt v pravé probihajicim obrodném procesu, s ohledem na pouzita slova a jejich
skute¢ny lexikalni vyznam nepfiméfenou reakci. A pravé diky této neadekvatni
reakci se podafrilo — jak fikal dobovy vtip — uzavfit vyhodny obchod, pfi némz se
podafiilo vyménit dva tisice slov za sedm tisic tank.!® Re¢ je samoziejmé o invazi
vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska, jeZ byla zahajena 21. srpna 1968.

Ostrou reakci rezimu vyvolala také o vice nez dvacet let pozdéji petice Nékolik
vét, ktera vznikla v prostfedi Charty 77 a byla zvefejnéna 29. Cervna 1989 ve vysilani
rozhlasovych stanic Svobodna Evropa, Hlas Ameriky a BBC. Iniciatory petice byli
Vaclav Havel, Jifi KfiZan, Stanislav Devaty a Alexandr Vondra. Pomérné struény text
upozoriioval na vyprazdnénost pojmut prestavba a demokratizace a vyzyval k svobodné
diskusi o dalsim sméfovani zemé v duchu svobody, duvéry, tolerance a plurality. Jako
predpoklad pro zahajeni této diskuse text uvadél splnéni sedmi pozadavkd, jez se
tykaly propusténi politickych véznd, moZnosti uplatiiovani prava shromazdovaciho,
¢innosti ob¢anskych iniciativ, nezavislosti médii na politické moci, svobody vyznani,
nestranného posouzeni vyznamnych investic statu a svobodné debaty o udalostech
ceskoslovenskych déjin od 50. let 20. stol. po normalizaci. ReZim tuto iniciativu oznacil
ve znamém ¢lanku Kdo seje vitr v Rudém pravu za vyzvu ke konfrontaci, rozkladnému
plsobent a svrzeni spolecenského ziizeni za pomoci zahraniénich nepratelskych sil.!’
Petici podepsalo asi 4o tisic lidi véetné popularnich umélcii. Reakce rezimu opét
neodpovidala obsahu a vyznamu pouZitych slov a projevila se represemi v podobé
opakovaného zadrzeni, domovnich prohlidek, vyslechii a trestniho stihani iniciatort
i Sifiteld petice.

V eseji Slovo o slovu Havel tyto neadekvatni reakce na svobodny projev jednotlivct
a obcanskych iniciativ shrnuje takto: ,Ano, Ziji opravdu v systému, kde slovo muze
otfast vSemi mocenskymi aparaty, kde slovo miize mit vétsi silu nez deset divizi, kde

15 KONCELIK, J.: Dva tisice slov. Zrod a disledky ne¢ekané vlivného prohlaseni. Soudobé déjiny, 2008,
I. 15, €. 3—4, S. 495.

16 Tamtéz, s. 485.

17 Kdo seje vitr. Rudé pravo, 1989, 1. 69, ¢. 152 (30. 6. 1989), s. 2.
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pravdivé slovo Solzenicynovo bylo pociténo jako cosi nebezpeéného, Ze bylo tfeba
jeho autora nasilim vsadit do letadla a vyvézt. Ano, Ziji tam, kde slovo Solidarita bylo
schopno otiast celym mocenskym blokem.!®

V piipadé uvedenych dokument?, k nimz Ize v Ceskoslovensku piifadit také
Prohlaseni Charty 77 vyzyvajici k dodrZzovani zékladnich prav a svobod vyplyvajicich
z platnych mezinirodnich zavazkd, sledujeme zdéanlivé nepochopitelny rozpor
mezi skute¢nym vyznamem pouZitych slov a ostrou reakci totalitniho rezimu
s dalekosahlymi nasledky pro jednotlivce, skupiny lidi a ve svém duasledku i pro celou
spolecnost. Z ¢eho tyto konflikty zaloZené na odlisném chapani jazykového sdéleni
plynou? Zde je tfeba vzit pfedevsim v uvahu skutecnost, ze komunikace zejména ve
verejné sfére je v totalitnich spolecnostech narusena systematickymi zasahy faktického
nositele moci ve staté. S jazykem v totalitnich reZimech je ¢asto spojovan pojem
newspeaku, jenz je ¢asto chapan jako soubor lexému a frazi slouZicich k udrzovani
a $ifeni vladnouci ideologie, manipulaci a ovladani spole¢nosti. Tento okruh zvlastnich
vyrazovych prostfedka vsak doprovazi také manipulace samym jazykem a jeho
pouzivanim v podobé specifické represivni jazykové politiky. Polsky jazykovédec Jerzy
Markowski tento neolekt charakterizuje jako: ,jazyk moci a sdélovacich prostfedka,
které ovlada, ve statech s totalitnim zfizenim, jenz slouZi Siroce pojaté propagandé
a je vyuzivan k arbitrarni manipulaci naladami a chovanim spole¢nosti.!?

Hlavnimi aspekty této specifické a ideologicky motivované jazykové politiky jsou
axiologicky piistup k jazyku, arbitrarnost a ritualnost, magicnost, antikomunikativnost
a metajazykovost. Axiologicky pfistup k jazyku spociva v tom, Ze lexikalni jednotky
ziskavaji specifickou hodnotu, kterd upozaduje jejich skute¢ny vyznam (srov.
vyprazdnénost slov demokratizace, moralka, otevienost, prestavba, socialismus), dale
v uzivani citové zabarvenych slov — pozitivné zabarvenych ve vztahu k mocenskym
strukturam, s negativnim pfiznakem vyhradné ve vztahu k opozici (samozvanci, $tvaci,
zaprodanci, zkrachovanci, zradci) ¢i pouzivani dichotomického déleni zaloZeného
na stalych opozicich (my — oni, nas — cizi, pokrokovy — zpatecnicky, stary — novy).
Arbitrarnost a ritualnost znamenaji, Ze v komunikaci plati uméla pravidla, specificky
ritual, kdy vladnouci vrstva rozhoduje o uziteénosti a vhodnosti slov, néktera
podporuje a védomé §ifi, proti jinym bojuje, vyluCuje je z obéhu, ¢ini z nich tabu.
Moc také urcuje zplisoby spojovani slov, tvofi typicka ustalena spojeni, hesla, fraze,
pseudofrazeologismy (bratrska pomoc, klid na praci, kupredu — zpatky ni krok, ozbrojena
pést délnické tridy, vSechna moc patii pracujicimu lidu, sily miru a pokroku). Texty
newspeaku tedy vznikaji podle jednotného modelu, ktery reguluje pouziti slov, jejich

18 HAVEL,V.: Slovo o slovu. In: TYZ: Slova: étyFi eseje z let 1986—-1990. Praha: Pamatnik narodniho
pisemnictvi, 1993, s. 15.

19 MARKOWSKI, A.: Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne. Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, 2005, s. 87.
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vyznam, uréuje hranice jazykové kultury a fecové etikety.?’ Tuto skutecnost dobre
ilustruje Univerzalni kéd projevii (Uniwersalny kod przemoéwien), jejz anomymni
autor zaslal v prvni poloviné 8o. let 20. stol. polskému tydeniku Polityka. Nevelka
tabulka zahrnovala 4o frazi typickych pro tehdejsi verejny diskurs, na zakladé jejichz
kombinaci, kterych bylo celkem 10 tisic, §lo vytvofit ¢tyficetihodinovy sémanticky
vyprazdnény projev.?!

Pro jazykovou politiku totalitniho statu je typicka také magi¢nost komunikace. Texty
newspeaku totiz nekoresponduji s mimojazykovou realitou, nevztahuji se k ni, naopak
samy vytvareji skrze jazyk jakousi pseudorealitu. Je to pfipad ,logokracie®, v niz maji
vypovédi performativni funkci. Soucasné s vyféenim daného slova, fraze, textu tak
vlastné vznika nova realita, k niz se nasledné vladnouci moc upina a brani se jejimu
demaskovani (Kupredu za dalsi tuspéchy pri budovani vyspélé socialistické spolecnosti,
Se Sovétskym svazem na vécéné Casy a nikdy jinak!, Socialistickou vyrobou k lepsimu
zitrku!). Poslednim typickym znakem newspeaku je jeho antikomunikativnost
ametajazykovost. Ve vefejném diskursu totalitniho statu totiz absentuje jakakoli realna
komunikace mezi piedstaviteli mocenského aparatu a zbytkem spolecnosti. Dialogy
jsou umélé, predstirané, nekohézni a nekoherentni, jsou to pouhé pseudodialogy
s typickou absolutni nerovnosti roli komunikacnich participanti. Komunikaéni
kanal je jednosmérny, vede jen od mluvéiho k posluchaci a nedochazi ke stfidani
komunikaénich roli. V roli mluvéiho zasadné vystupuje vladnouci moc, zatimco
spolecnost jako posluchac je pasivni a sama se beztrestné nemuze role mluvéiho
chopit. Tuto pasivitu provazenou ,zivotem ve 1zi“ Havel podrobil zevrubné analyze
v eseji Moc bezmocnych.??

Zésadni rysy jazykové a komunikaéni politiky totalitniho statu osvétluji podstatu
konfliktu mezi statnim a stranickym aparatem a predstaviteli obcanskych iniciativ.
Tyto iniciativy ve svych textech navracely mnoha lexikalnim jednotkam jejich ptivodni
vyznam, pouzivaly pro rezim nepfipustné kolokace, popisovaly skutecnou realitu,
a predevsim chtély vystupovat v roli mluvciho, vést se statnim aparatem skutecny
dialog a oslovit a aktivizovat zbytek spole¢nosti. Neporozuméni mezi reZimem a opozici
tak dosahlo nejvys$si mozné miry a nutné se muselo pferodit v konflikt a uplatiiovani
represi vici tém, ktefi se chtéli vymanit z vlivu newspeakovych zptisobt komunikace.

Vaclav Havel si v§imal také toho, Ze neporozuméni a konflikty mohou vznikat na
zékladé ruznych komunikac¢nich bariér. Tyto bariéry mohou byt disledkem deformace

20 Viz GLOWINSKI, M.: Nowomowa. In: BARTMINSKL, J. (ed.): Wspétczesny jezyk polski. Lublin: Wyda-
whnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2001, s. 174—-177. Srov. téZ MARKOWSKI, A. Kul-
tura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN,
2005, S. 87—-95.

21 Viz DABROWSKA, A.: Jezyk polski. Wroctaw: Wydawnictwo Dolnoslaskie, 1998, s. 69.

22 Srov. HAVEL, V.: Moc bezmocnych. Brno: Univerzita J. E. Purkyné, 1989, s. 55-133, zejména s. 78-86.
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kodu, nemoznosti navazat kontakt mezi komunikanty, neexistence vztahu mezi textem
a mimojazykovou realitou nebo ztraty identity mluv¢iho. Konflikt je v tomto smyslu
chapan velmi $iroce, tj. nejen jako nesoulad mezi lidmi, ale také jako rozpor mezi
samym jazykovym kdédem, jeho uZivateli a svétem, v némz se pohybuji. I takové
konflikty mohou vést k dalekosahlym disledkiim pro jednotlivce i spole¢nost.

Zminéné problematice se Vaclav Havel vénoval také ve svych dramatech, a to
zejména v 60. letech 20. stol. Z hlediska jazykové pragmatiky je velmi zajimava
trojice her Zahradni slavnost, Vyrozumeéni a ZtiZzena moznost soustredéni. Vsechny
hry mély premiéru v Divadle Na zabradli: Zahradni slavnost 3. prosince 1963 v rezii
Otomara Krejci, Vyrozumeéni 26. Cervence 1965 v rezii Jana Grossmana a ZtiZend
moznost soustredéni 11. dubna 1968 v rezii Vaclava Hudecka. Havel v téchto dramatech
vychazi z pfesvédceni, Ze mezi komunikaénim chovanim a fungovanim ¢lovéka ve
spole¢nosti a ve svété existuje tizky oboustranny vztah. Krize identity ¢lovéka je zde
tedy predevsim krizi komunikace.

V Zahradni slavnosti autor rozehrava konflikt mezi jazykem, spoleénosti a mimo-
jazykovou realitou. Jazyk je zde totiz reprezentovan téméf vylu¢né bezobsaznymi
frazemi, jez se nijak nevztahuji k mimojazykové realité. Jazyk tak ztraci své funkce,
zejména funkci reprezentacni. K tomuto hlavnimu motivu hry se Havel vyjad¥il v jiz
citovaném Dalkovém vyslechu: ,Zajima mne faze a jeji vyznam ve svété, kde verbalni
zhodnoceni, v¢lenéni do frazeologického kontextu, jazykova interpretace jsou mnohdy
dilezitéjsi nez skutenost sama, a stavaji se tudiz samy tou hlavni skutecnosti, zatimco
,skute¢na skute¢nost je jen jejich derivatem. O zahradni slavnosti bylo napséno, ze
jejim hlavnim hrdinou je fraze. Fraze organizuje Zivot, fraze vyvlastiiuje lidem jejich
identitu, fraze se stava vladcem, obhajcem, soudcem i zdkonem.??

Hrdinou Zahradni slavnosti je mladik Hugo Pludek, jenz stoji na poc¢atku své profesni
kariéry. V hledani budouciho povolani mu ma pomoci otctiv znamy Franta Kalabis,
s nimz se Hugo setkava na zahradni slavnosti Likvida¢niho ufadu, kde pronikne
do taji komunikace byrokratti tak dokonale, Ze se nakonec sam stava likvidatorem
Likvida¢niho tfadu a Zahajovacské sluzby a misto nich buduje zcela novou instituci -
Ustfedni komisi pro zahajovani a likvidovani. Postupné se stale vice identifikuje
s prazdnymi frazemi (obrok je obrok a hrach je hrach; nac strkat nos do drivi, kdyz
i konipas zpiva sam; kdo lovi ryby u Klatov, nemusi skakat do jahodi; co je dnes nove,
bude zitra staré®*), az se sam stava jejich ztélesnénim, jakousi chodici frazi. Schizofrenii
své situace si vSak neuvédomuje, pfestava vnimat rozdil mezi skute¢nosti a nerealnosti
vSudypfitomnych frazi, mezi soukromym a vefejnym prostorem. Kdyz dosahne vrcholu
své adaptace na podminky panujici ve svété byrokratti, dojde k rozpadu jeho vlastni

23 HAVEL, V.: Dalkovy vyslech: rozhovor s Karlem HviZdalou. Praha: Academia, 2000, s. 214-215.
24 HAVEL, V.: Zahradni slavnost. In: TYZ: Hry 1. Brno: Vétrné mlyny, 2010, s. 20, 21, 24, 35.
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lidské identity. A Havel tento konflikt, ktery se rozehrava mezi Hugem Pludkem
a realitou, v niZ je ukotvena také jeho vlastni identita, okomentoval takto: ,hlavni
postava Hugo vychéazi do svéta — na zptsob Honzy jdouciho na zku$enou (archetyp
poutnika) — a setkava se v ném s frazi jako jeho ustfednim principem. Na frazi se
tedy postupné adaptuje (,uci se’); identifikuje se s ni; ¢im lépe se s ni identifikuje, tim
stoupa vys$; a kdyZ je na vrcholu, ukazuje se, Ze se ve frazi zcela rozpustil a ztratil tim
sam sebe. Hra kon¢i tim, Ze jde Hugo sam k sobé na navstévu. Nikoli ovSem proto,
aby se znovu nalezl, ale proto, aby jesté vic upevnil svou pozici sblizenim s kymsi
veledulezitym — Ze jde pfitom sam k sobé, je jen ,nedorozuméni’, byt symbolické:
zaslechl o svém vyznamu a nevéda, Ze to je vyznam jeho, zasel za sebou. Jeho orientace
k frazi ho ptivedla k sobé samému jako jejimu nejlepsimu ztélesnéni. Navstiviv sam
sebe, sam sebe definitivné ztratil 2

Hra Vyrozumeéni je zaloZena na jiném typu komunikaéni bariéry, jez vznika jako
dtsledek zavedeni nesrozumitelného jazykového kodu, ktery nedovoluje otevrit
komunikaéni kanal. Do popfedi se tedy dostava absolutni nemoznost vzajemného
porozuméni. Onim koédem je zprvu ptydepe, posléze chorukor. Ptydepe je kod
budovany na pfisné védeckych zakladech, s maximalné racionalni gramatikou
a mimofadné bohatou lexikalni zasobou. Je v ném omezena mnohoznacnost, a tak
je schopen vyjadrit i ty nejdrobnéjsi nuance ve stale slozitéjsi ifedni komunikaci.
Tento kéd maximalné redukuje vsechny mozné podobnosti. Cim obecné;jsi je slovo,
tim je krat$i a naopak. Nejobecnéjsim a zaroven nejkratsim slovem je sice gr —
cokoli, ale predpoklada se existence jesté kratsi jednotky f; ktera je rezervovana
pro dosud neobjeveny maximalné obecny pojem. Nejdelsim slovem pak je rorys Ficni.
V psané podobé se tato jednotka sklada celkem z 319 pismen.?® Ptydepe je nepraktické,
sloZité, obtizné osvojitelné. Jeho prednost, jez ma spocivat v moznosti vyjadrit drobné
sémantické nuance, je ve skutecnosti jeho nejvétsi nevyhodou. Nékteré nuance jsou
totiz natolik subtilni, Ze je tfeba vyznam kazdého slova prodiskutovat s jeho autory,
ktefi si vSak jeho pfesnou sémantikou sami nejsou jisti. Neprakti¢nost, slozitost
a obtiZna akvizice jsou tu sice evidentni, ale dileZitéjsi je vira v tento novy kod. Jde
tedy o typicky projev vySe uvadéného magického pfistupu k jazyku, jenz spoéiva ve
vytvafeni reality skrze slova.

Déj dramatu je pomérné jednoduchy a to¢i se v podstaté stale dokola kolem
dvou umélych jazyku a faktické nemoznosti navazat pomoci téchto kodu jakoukoli
komunikaci. Reditel bezejmenného utadu Josef Gross dostava vyrozuméni v jakémsi
neznamém jazyku (Ra ko hutu d dekotu ely trebomu emusohe, vdegar yd, stro renu er

25 HAVEL, V.: Dalkovy vyslech: rozhovor s Karlem HviZzdalou. Praha: Academia, 2000, s. 217-218.
26 HAVEL, V.: Vyrozuméni. In: TYZ: Hry 1. Brno: Vétrné mlyny, 2010, s. 78-81.
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gryk kendy, alyv zvyde dezu, kvyndal fer tekynu sely. Degto yl tre entvesrer kyleg gh...*”)
a dovida se, Ze jde nepochybné o velmi dilezité sdéleni, protoze je napsano v jazyku
ptydepe. Obsahu sdéleni se v$ak nelze dobrat jednak z byrokratickych dtvodd, jednak
z dtivodu nefunkénosti samého kodu. Ptydepe je nakonec podrobeno zdrcujici kritice
(Af zhynou umélé jazyky!; At Zije pfirozena lidska re¢!*®) a nahrazeno nikoli pfirozenym
jazykem, ale jinym umélym kédem s nazvem chorukor. V novém kéodu je skodliva
redundance nahrazena principem podobnosti slov. Cim jsou si slova podobnéjsi,
tim bliZsi je jejich vyznam. Zvladnuti nového kodu je snadné. Pokud si mluvéi
zapamatuje jedno slovo z daného sémantického pole, miize na jeho zakladé vytvaret
slova s podobnou sémantikou (pondéli se v chorukoru rekne ilopagar, utery ilopager,
streda ilopagur, ¢étvrtek ilopagir, patek ilopageur, sobota ilopagoor?). Ani tento kéd vsak
nedovoluje otevfit komunikaéni kanal. Vse se tedy pohybuje v bludném kruhu, v ném
je jedna krajnost nahrazena druhou, avsak realna komunikace je stale nemozna. Oba
kody jsou vlastné zcela antikomunikativnimi systémy, jakymisi antikody. Konflikt zde
tedy vznika predevsim mezi jazykovym kddem a jeho potencialnimi uZivateli.

Ve Ztizené moznosti soustiedéni je predmétem Havlova zajmu komunikace piede-
v§im v soukromé sféfe. Do konfliktu se zde dostavaji nekoherentni a neinformativni
texty hlavni postavy, jeZ jsou odrazem neexistence jeji vlastni identity, s realitou
a okolim mluvéiho. Hrdinou dramatu je védecky pracovnik dr. Eduard Huml, jen? je
vnitiné nekoherentni osobnosti, ktera se rizné déli a rozpada. Jako védec formuluje
banality s minimalni informativnosti (kaZdé spolecenské seskupeni ma sviij vlastni
Zebricek hodnot; stav, kdy ¢lovék uspokoji uréitou svou potrebu — kdy tedy dosahne urcité
hodnoty, nazyvame Stéstim; existuje aktivita pozitivni — naptiklad boj za spravedlnost —
a aktivita negativni — napriklad intrikareni*®) a jeho soukromy Zivot postrada hlubsi
emoce, vSechno se v ném opakuje, vSechno je predvidatelné. Huml neni schopen
nic zménit, zmén se obava, ve jen odklada a vSechny rozhovory o moznych
zménach rychle ukoncuje a odvadi je na téma jidla. V podstaté pouze Zije a ji.
Jeho mimomanzelsky vztah je jen kopii jeho manzelstvi a komunikace s Zenou
a milenkou probih4 podle identického modelu. Huml se navic stava predmétem
vyzkumu dr. Balcarkové, ktera by rada védecky uchopila podstatu lidské individuality.
Vychazi z hypotézy, Ze jedince spojuje to, co ma obecnou povahu, co je pravidelné
apredvidatelné, a naopak je odlisuje to, co je nahodilé. Po vylouéeni vSech pravidelnosti
je mozno z nahodilosti vytvorit model lidské individuality. Data ziskana na zakladé
rozhovoru a podivnych méfeni, zaloZzenych na vazeni pefin, méfeni vlhkosti stén

27 Tamtéz, s. 67.

28 Tamtéz, s. 141.

29 Tamtéz, s. 145.

30 HAVEL,V.: Ztizena moznost sousttedéni. In: TYZ: Hry 1. Brno: Vétrné mlyny, 2010, s. 162, 163, 168.
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¢i méfeni hloubky stinitka lampy, analyzuje pocita¢ Puzuk, jenz nasledné klade
respondentovi otazky. Vylouceni vseho nenahodilého vsak nutné vede k tomu, Ze jsou
otazky nesmyslné, absurdni, bez vztahu k realité (Ktery je vas oblibeny tunel?; Kolikrat
ro¢né vétrate namésti?; Curate verejné, nebo obcas?’!) a 7e na né nelze odpovédét.
Vyvstava vSak otazka, zda bylo viibec mozno vytvofit model identity nékoho, kdo
je ve svém chovani i komunikaci maximalné predvidatelny. Vznika tak svérazna
opozice mezi predvidatelnym Humlem a nepfedvidatelnym pocitacem, ktery se
neustale zasekava a vyzaduje specialni péci jako malé dité. Ve svétle pseudovédeckého
experimentu Balcarkové by to v§ak mohlo paradoxné znamenat, Ze na rozdil od Humla
ma nepredvidatelny pocitac jakousi vlastni identitu.

V analyzovanych dilech bylo zamérem dramatika poukazat na rtzné podoby
konfliktu mezi ¢lovékem, realitou a spole¢nosti. Jak uvedl sam autor, tento konflikt se
v Zahradni slavnosti a Vyrozumeni tykal pfedevsim ,,vztahu mezi modernim ¢lovékem
amoderni spolecnosti®, kdezto ve ZtiZzené moznosti soustredéni ,vztahu mezi modernim
¢lovékem a svétem*.3?

Jak vyplynulo z analyzy uvedenych dramatickych textd, konflikt se v nich vzdy
projevuje také patologickymi zménami v komunikaéni interakci. Tyto patologie
pak spocivaji v deformaci kddu, nemoznosti navazani kontaktu, neexistenci vztahu
mezi textem a mimojazykovou realitou nebo v rozpadu identity komunikaénich
participant.®?

Dovolim si své avahy zakoncit jednou aktuélni udalosti. Téma konfliktu a nepo-
rozuméni se totiZ projevilo nedavno pfi jedné kulturni akci, a to navic v souvislosti
pravé s dilem Vaclava Havla. Okolnosti vzniku oné situace ptsobi samy o sobé dosti
absurdné. Dne 2. kvétna 2024 byla na programu libereckého Divadla F. X. Saldy opera
Hubicka Bedficha Smetany. Vzhledem ke dvoustému vyroci skladatelova narozeni
byla jeho dila provedena v fadé divadel a koncertnich salu a stala se tak dstfednim
bodem programu Roku ¢eské hudby a s nim spjatého projektu Smetanazoo. Vybér to
nebyl jisté ndhodny, historicky prvni Rok ¢eské hudby se totiz konal presné pred sto
lety rovnéz pfi prilezitosti Smetanova vyroci narozeni. Organizatofi letosniho ro¢niku
navic podle tzv. osmickovych rokt, na které pripadaji vyznamné udalosti v ¢eské
historii, spojili s hudbou tzv. magické ¢tytky. Mezi tyto magické ¢tyiky patfi i rok
narozeni Bedficha Smetany, tj. rok 1824. Libereck4 operni inscenace vsak byla navic

31 Tamtéz, s. 199.

32 HAVEL, V.: Komentaf ke hie Eduard. In: TYZ: O divadle. Praha: Knihovna Vaclava Havla, 2012,
S. 426.

33 Viz téZ MADECKI, R.: Komunikacja miedzyludzka w dramatach Vaclava Havla. In: BALOWSKI, M. -
BAKULA, B. (eds): Vaclav Havel — czlowiek, pisarz, filozof, polityk. Poznan: Pro, 2014, s. 87-107.
V této studii je proveden podrobnéjsi rozbor dramat analyzovanych také v tomto ¢lanku. Srov. také
STERBOVA, A. Modelové hry Vaclava Havla. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002.
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spojena s dalsim letopoctem zakonéenym ¢tyikou, a to rokem 2004, v némz Ceska
republika vstoupila do Evropské unie.

Spojeni predstaveni s uvedenym vyro¢im bylo avizovano téZ v programu divadla,
i kdyzZ informace, zZe pfed predstavenim zazni projevy regionalnich politikd, se v ném
udajné neobjevila. Kromé téchto projevii mél zaznit v podani herce Martina Polacha
téZ text Vaclava Havla Evropa jako tikol, ktery tehdejsi ¢esky prezident plivodné
prednesl 15. kvétna 1996 v Cachach pfi prilezitosti pfedavani Ceny Karla Velikého,
kterou sAm o pét let diive obdrzel.** Havlav text vak nezaznél, respektive zaznél
jen z¢asti, nez byl prerusen hlasitymi nesouhlasnymi protesty z publika, jez se zacaly
ozyvat jiz pfi projevech politikti a vygradovaly pravé pii piednesu Havlova textu.*®
Pravdépodobné slo o nesouhlas s ivodem k opernimu pfedstaveni, jenz byl ladén
politicky, nikoli umélecky. A Havel byl v tomto kontextu nékterymi divaky pokladan
evidentné pfedevsim za politika, ktery jako by do prostoru divadla vnasel nepatfi¢ny
agitacni aspekt. A pravé v tom se skryva podstata onoho libereckého nedorozuméni
¢i nepochopeni, z néjz se zrodil i konflikt mezi ¢asti hledisté a jevistém. Jakkoli 1ze
diskutovat o vhodnosti skladby a vyvazenosti onoho komponovaného vecera, nelze
nejenze vybrany Havliv projev povaZovat ani v nejmensim za momentalni pfedvolebni
politickou agitku bez hlubsich dvah a Sirsiho dosahu, ale ani samého Havla nelze
vzhledem k §ifi jeho odkazu redukovat na ,pouhého® politika. Navic Havel byl nejen
dramatikem, ale po vétsinu svého Zivota doslova ¢lovékem divadla.

V textu Evropa jako tikol Havel nastinuje dal$i mozny vyvoj evropského kontinentu
a evropské integrace v globalnim kontextu. Tyto vize jsou vSak propojeny v organicky
celek s ivahami o samém jméné Evropy, jeho piivodu a konotacich, které je mohou
provazet. Autor vychazi z etymologie nazvu kontinentu, jeZ neni jednozna¢na a snazi
se ji vysvétlovat rizné hypotézy. Jedna z nich hleda zaklad jména Starého kontinentu
v dfive v prostoru Blizkého vychodu kulturné velmi vyznamnych, le¢ ddvno vymfelych
semitskych jazycich, akkadstiné a jeji teritorialni varianté asyrstiné. Etymonem by zde
mohl byt akkadsky lexém ereb, ktery oznacoval soumrak ¢i zdpad slunce.*® V. Havel
si nasledné v§ima konotaci, které se na tyto prvotni vyznamy nabaluji. Soumrak
je tradi¢né spojovan s koncem, zanikem, prohrou, zkazou, blizici se smrti, stagnaci,
upadkem, rozkladem a nicotou. Tyto konotace ostatné uvadi také slovniky Cestiny,

34  Oslavy vystupu do EU v ramci Hubicky — Divadlo F. X. Saldy Liberec. www.saldovo-divadlo.cz/
aktuality/detail-aktuality/r/oslavy-vystupu-do-eu-v-ramci-hubicky. [online]. [cit. 21.05.2024].

35 CINKANOVA,P.: Pfednes Havilova textu utnuli divaci piskotem. Primitivni buranstvi, rika
nameéstek. [online]. Dostupné z: www.idnes.cz/liberec/zpravy/divadlo-saldy-piskot-krik-vaclav-
havel-evropska-unie-polach.A240503_165010_liberec-zpravy_jape. [cit. 21.05.2024]. Srov. téz TAU-
CHMANN, J.: Piskot kvili politice v libereckém divadle. [online]. Dostupné z: www.nasliberec.cz/
2024/05/03/piskot-kvuli-politice-v-libereckem-divadle/. [cit. 21.05.2024].

36 HAVEL, V.: Evropa jako tikol. In: TYZ: Evropa jako tkol. Vybér z projevii 1990~2004. Praha: Urad
vlady Ceské republiky, 2005, s. 57.
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napt. Slovnik spisovného jazyka ceského (1960-1971) uvadi u hesla soumrak prenesené
vyznamy obdobi tipadku, doba pred koncem, zanikem (soumrak poezie), ipadek (soumrak
moci), stari (soumrak Zivota), zanik (soumrak kolonialismu). Havel si v8ak v§ima
i jinych konotaci, méné ,temnych®, byt ne tak ¢astych. Soumrak chape jako jisty
predél v kolobéhu Zivota, kdy ,konéi ¢as prace vnéjsi, spis fyzické, do okolniho svéta
zaméfené, a zacina Cas klidu, usebrani, reflexe, hodnoceni, introspekce, prosté prace
orientované spi§ dovnitf. Odnepaméti to byval piece vecer, kdy se ¢lovék zamyslel
nad tim, co béhem dne vykonal, nad smyslem, jaky to mélo ¢i nemélo, pozastavil se,
aby ziskal nadhled, nabral sily a ucinil sva pfedsevzeti do dalsitho dne. Snad by se dalo
ponékud zjednodusené Fict, zZe je-li svitani a plny denni jas ¢asem rukou, pak soumrak
je ¢asem ducha“®’

V této sebereflexi Havel spatfuje i velkou historickou vyzvu pro dalsi vyvoj Evropy.
Uspéch tohoto déjinného tkolu vsak zavisi na tom, jak Evropu chapeme. Evropa
jako proprium a toponymum nenese genericky vyznam, vztahuje se k danému
geografickému celku na zakladé konvence, a tudiZ nema ani charakteriza¢ni schopnost.
Koneckonct nepatfi ani do subkategorie tzv. mluvicich jmen. Nemusi se vsak nutné
vztahovat jen a pouze ke kontinentu, ale miZe oznacovat téz jisté spolecenstvi
a nabyvat tak vlastné vyznamu i charakteriza¢ni schopnosti. Toto spolecenstvi muze
byt vymezeno napf. institucionalné. Evropou se pak rozumi staty sdruzené v Evropské
unii, jezZ v dobé vzniku analyzovaného textu jesté nezahrnovala staty stfedni Evropy,
v nichz se v8ak zdraznoval ,navrat do Evropy", tj. v podstaté vstup do evropskych
institucionalnich struktur. Evropou — jak na to upozoriiuje Havel — se tedy tehdy
rozumély staty, které neprosly komunismem a které byly ve své vétsiné integrovany do
unijniho celku. Ono spolecenstvi vsak muze byt vymezeno také historicky, hodnotové
¢i kulturné. O tomto dal$im vyznamu Evropy Havel pise: ,Ale existuje i Evropa
v tfetim vyznamu toho slova. Touto Evropou je spole¢né sdileny osud, spole¢na
komplikovana historie, spole¢né sdilené hodnoty, spole¢na kultura zZivota. Ale nejen
to: je to do urcité miry i prostor urcité vile, ur¢itého chovani a urcité odpovédnosti,
dik ¢emuz mohou byt hranice této Evropy obcas i dost rozostfené ¢i proménlivé:
k jejimu ohraniceni nestac¢i ani pouhy pohled do $kolniho atlasu, ani pouhy pohled na
seznam Clenskych zemi Evropské unie, respektive zemi, které by se jimi mohly — kdyby
chtély - kdykoli stat, jako je tfeba Norsko, Svycarsko ¢i Island. UZ proto se o Evropé
v tomto smyslu mluvi hife, a tudiZ i méné. A pfitom pravé rozpravou o ni by mély
vSechny debaty o Evropé a jeji budoucnosti zaéinat.*® Evropa je v tomto smyslu jednou
entitou, duchovnim prostorem, civilizaénim okruhem, i kdyZ nesmirné rozmanitym
artuznotvarym. Je to v podstaté kunderovsky pojaty prostor Zapadu pred tim, nez z néj

37 Tamtéz.
38 Tamtéz, s. 59.
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byla nésilné odervana stfedni Evropa, prostor s vlastni spole¢nou identitou zaloZenou
na duchovnich a kulturnich zakladech, jez vyriistaji z Fimského kiestanstvi.>* A k témto
zakladim patii dle Havla jako hodnotova osa také svoboda a metafyzicky zakotvena
odpovédnost. Novym tkolem takto pojaté Evropy je ,zplisobem svého vlastniho byti
poslouzit jako pfiklad toho, Ze mnoho rozmanitych narodtt mtize v miru spolupracovat,
aniz by tim ztracely cokoliv ze své svébytnosti 4

Tento model souziti je zaloZen na dialogu a porozuméni, nikoli na konfrontaci
avymezovani se proti jinym. Timto principem bychom se méli fidit také pfi interpretaci
Havlova odkazu. Méli bychom se snazit navazat s nim skrze jeho dilo plnohodnotny
dialog a podobné jako on peclivé vazit silu slova a vyvarovat se vzniku komunikacnich
patologii, jejichZ pfi¢iny demaskoval ve svych dramatech.
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