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Libor Pavera (Praha, Bielsko-Biata)

Slovensko a antropologie Slovaka v ceské
(rozhlasové) reportazi

Abstrakt

Autor se v teoreticko-materidlové studii opira o reportaZe autoru ze stiedni Evropy. Hlavné
ho zajimaji stereotypy a texty vyuZivajici Zanru reportaZe, v nichZ se pise o ,.cizim“ a ,,jiném®,
napiiklad texty v knihdch Mariusze Szczygieta, ktery popisuje Cechy s jejich ,&estvim®, nebo
Lubomira Smatany, popisujiciho Slovéky. Jeho texty pfindseji Seskému &tendfi hodn& informaci
o Slovécich, s nimiZ byli dlouhou dobu (vlastné od roku 1918 do roku 1993) ve spolecném staté.
Smatana piSe o jdnosikovském mytu, o rozdilech mezi méstem a vesnici na Slovensku, o politice
a korupci, o jazyku, v némZ je mnoho Ceskych elementl (na riizné tirovni), o znalosti ¢estiny,
o vztazich Slovékd k Cechiim a k Madaréim apod.

Ps

Klicova slova: reportdz, stereotypy, literarni Zanr, transformace Zanri, mezinarodni vztahy,
komparatistika

Abstract

Slovakia and the Anthropology of a Slovak in Czech (Radio) Reportage

The author of the present text relies on reportages of authors from Central Europe in his
theoretically-material based article. He is mainly interested in streotypes and texts written in the
genre of a reportage, which discuss a stranger, e.g. Mariusz Szczygiel describes Czechs, and
Lubomir Smatana focuses on Slovaks. His texts contribute a lot to Czechs, with whom Slovaks
coexisted for a long time (from 1918 to 1993) in the same country. Smatana writes about the
Janosik myth, about differences between cities and the countryside in Slovakia, about politicians
and corruption, about knowledge of the Czech language, and Slovak’s relationships with Czechs
and Hungarians, etc.

Key words: review, stereotypes, literary genre, transformation of genres, international relation-
ships, comparative studies

I

Z hlediska vyuZivaného médiatypu byva nékdy pohliZeno na Zanry zdZené€, jen

optikou literarni. Jako by byl urcity Zanr spjat vylu¢né s pismem, s literarni kulturou,
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s né¢im, co je fixovano vyhradné za pomoci psanych nebo tisténych liter. Pochopitelné,
je to nejbéZnéjsi zplisob redlné existence textld, ale dobie vime, Ze neni jediny.
Nejméné od dob, kdy existuje rozhlasové vysilani, film a pozdéji vysilani televizni,
nemluvé jiZ o modernich zplisobech obrazu a zvuku $ifenych po internetové siti, méli
bychom jednotlivé Zanry vnimat rovnéZ na pozadi jednotlivych médiatypd, jejichz
prostfednictvim se sdélovany obsah Sifi a dostava k recipienttim.

Prvni otdzka, ktera se proto v souvislosti s médiatypy tlaci na rty, miZe znit, zda
se vybrany médiatyp néjakym zptisobem ,vepisuje” do kontury Zanru, zda urcity
zanr jako ,,forma svéta® ziskava jinou podobu ve zpracovani literdrnim (v novinéch,
v Casopisech, v kniZni podobé€) a jinou napf. v rozhlase, v televizi nebo na siti. Lze
predpokladat, Ze rozdily zde budou uz jen proto, Ze kazdy médiatyp autorovi pri
zpracovani latky nabizi k vyuziti rozdilny instrumentaf prostfedkd (z pochopitelnych
divodl bude rozhlas preferovat zvuk a ruchy, televize baziruje zpravidla na vytvafeni
predstav prostfednictvim konkrétniho obrazu a barvy). Preciznéji formulovat odpoveéd
na otdzku si vyZzaduje pouZit komparativni pfistup, nebot jediné ten miZe odhalit
odliSnosti. Pfitom je mozZny jen v pfipadech, kdy urcity text urcitého Zanru byl z4roven
realizovan nejméné na pozadi dvou médiatypt, napt. literdrné a zaroven i v jiné podobé
(film, rozhlas apod.). Komparace se tu miZe vydat za pomoci intertextuality smérem
k nejrozlicnéjSim ,,pestrym vrstvim* textd (po vzoru francouzském, napt. G. Genetta,
1ze sledovat zmény v oblastech intertextovosti, paratextuality, metatextuality, hypertex-
tuality a architextuality).!

I

Dobrym vychodiskem takového Setieni se mohou stit reportidZe. Neptjde pritom
v dal§im vykladu o komparativni studium v pravém slova smyslu, nas vyzkum si klade
cile skromnéjsi: ptijde o sondu do literarnich reportazi konkrétniho autora, ktery sleduje
ve svych textech stereotypy, rozkryva myty, které se traduji o jednom narod¢€ u naroda
blizkého, ukazuje na jevy, osobnosti a instituce, které se zdaji byt zndmé a povédomé,
ale ve skute¢nosti o nich nikdo pfili§ mnoho nikdo nevi, nebot se staly jen symboly se
stereotypné vyklddanym vyznamem.

V Ceském literdrnim prostfedi neni frekvence ani obliba reportazi tak znacnd jako
v jinych slovanskych kulturdch, napt. v literarni kultufe polské. Nékteré polské literarni
reportdZe z posledni doby se dokonce v Ceském prostiedi staly bestsellery a byva jim
priznavan punc textd, které rozhybaly vcelku stojaté mysleni o nékterych kli¢ovych
Ceskych osobnostech nebo udélostech 20. stoleti. Na mysli mame piedevsim kritikou
i Ctendfi vysoko cenéné reportaZze Mariusze Szczygieta, které pivodné vychazely
v polském deniku Gazeta Wyborcza, pozdé€ji v kniZznim souboru uréeném zejména
Ceskému Ctenafi. Titul knizniho vydani Gotrland mize asociovat spojitosti s jedinecnym

1 O intertextualité srov. BURZYNSKA, A. - MARKOWSKI, M. P. Teorie literatury XX wieku. Krakow:
Znak, 2007.
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zpévakem populdrni hudby Karlem Gottem (jeho pfijmeni je vskutku ojedinélé,
matrika ministerstva vnitra uvadi v Cetnosti jen 8 vyskytll) a muzeem, které soustfeduje
zpévakovy fetiSe a zajimavosti, mize vsak byt jen némeckym piekladem — ,,zemé
Bozi“, ,,Bohem milované®, kterd se odliSuje od Szczygietovy domoviny: néktefi polsti
kritikové dokonce uvadgji, Ze autor jako by se cht&l zavd&it Cechiim a jejich ,,Eesstvic,
které autor v knize hodnotové vyzvedava oproti vS§emu polskému. Podle knihy vznikal
na ¢eské FAMU rovnéz seridl, ktery mél premiéru pied koncem lotiského roku.

Zatimco literarni reportaZ byva v Ceském prostiedi zastoupena minoritn€, jinak
je tomu v pripadé€ reportdZe rozhlasové a ve sféfe reportaze obrazové. Ty maji svoji
tradici spjatou s historii obou médii, jak rozhlasu, tak filmu a televize; zvlastni oblibu
u divakd si pritom ziskaly reportdZe zahrani¢ni (v rozhlase srov. Zdpisnik zahranicnich
zpravodaji, v televizi Objektiv nebo porady reportdzi o zahrani¢nich destinacich, tedy
synkreticky Zanr cestopisné reportaze).

I kdyZ véda se v Ceském prostiedi veénovala reportaZim dostatecn€, dokonce
monograficky (srov. knihu Mojmira Grygara Umeéni reportdize, 1961), zastupcu
reportdze pfili§ velky pocet nemame, vyjimku tvoii Fucikova prosluld Reportdz psand
na oprdtce a reportaZ cestopisnd, predstavovand zvlasté texty cestovatelské dvojice
Zikmund a Hanzelka.

ITI

Proto musi ¢eského ¢tenafe nutné zaujmout kniha reportazi, kterd se vénuje mytim
a realité Slovenska o¢ima Ceského reportéra, jak zni podtitul svazku Jdnosici s teZkou
hlavou. Jejim autorem je Iubomir Smatana, redaktor Ceského rozhlasu v Praze, ktery
se narodil ve Sniné, okres Humanné, tedy na nejvychodné&jsim cipu Slovenska, ale
vyristal ve zcela opaéném kouté nékdejsiho Ceskoslovenska — v Hornim Slavkové
pii hranicich s byvalym zdpadnim Némeckem. Tyto biografické souvislosti nejsou
pripomindny ndhodné, nebot hraji urcitou roli v autorové vnimani reality, s niZ se
setkava prochazeje rizné oblasti Slovenska. Dochdzi ke stietim subjektu s riiznymi
segmenty slovenského obyvatelstva: pri interakcich se rodi zkusenost, kterou pfirozené
autor vklada do reportdZi spolu se subjektivnim snimanim.

Vychozi definice Zanru reportdze fikd, Ze zdkladnimi metodami tvorby reportize
jsou pozorovani, pfima dcast, sbér faktii a konfrontace pohledt. Tyto fundamentalni
znaky Smatanovy reportaZe vykazuji. Jejich pritazlivost pro ¢eského Ctendre zesiluje
fakt, Ze vypovidaji o prostorech jemu blizkych a povédomych, a o téch, ktefi tento
prostor obyvaji a tvori v ném hodnoty; o té€ch, ktefi kdysi byli soucasti nas samych
a tvofili jednu celistvost.?

2 Jeden docela Gerstvy postieh zahrani¢ni: v cizing je dobfe zndmo, Ze potomci n&kdeji Ceské emigrace,
zvI43té z emigra¢nich vin po roce 1948 a 1968, nepocituji podnes rozdil mezi Ceskou a Slovenskou
republikou: odchazeli se spole¢ného Ceskoslovenska, které ziistalo spolednym statem v jejich myslich
dosud. Jde o jev, ktery by si zaslouZil hlubsi Setfeni pfinejmensim ve vétSich exilovych centrech (zejména
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Ponékud nadnesené je autor prirovnavan k BoZen¢ Némcové: klasicka Ceské
literatury opravdu ma mezi svymi texty soubor reportazi z dnesni oblasti Slovenska
(nékdejsi Casti Uher), kdyZ se tam dostala se svym manzelem Josefem Némcem;
vedle reportaZi ve slovenskych oblastech nacerpala mnoho materialti pohddkoslovného
1 ndrodopisného, ktery bohaté pretavila do artistni podoby, Slovensko a jeho obyvatelé
se objevuji rovnéZ v jejich dopisech.’

Smatana se v reportaZich projevuje jako fundovany, dobfe informovany novinar,
veskera zjisténi obecné tradovand i ziskand z odborné literatury, redln¢ podlozZena,
provéfuje v redlu svymi zjiSténimi, neschdzi ani vlastni autortv pohled, ktery vse
dynamizuje. Historie se tu prolind se soucasnosti, sloZité etnické, ndrodnostni, kulturni,
spolecenské a politické metamorfézy slovenského naroda se autor snazi podat neutralné,
i kdyZ samoziejmé autorsky subjekt a jeho ndzorovy svét nelze nikdy eliminovat natolik,
aby zanikl; zistala by pak jen sntiSka informaci bez chuti a zdpachu.

s

Nejvice prostoru se v reportazich dostava stereotypiim a mytéim. V souladu
s titulem kniZniho souboru reportdZi je znacny prostor vymezen Janosikovi. Souhrn
janosikovskych reportdZi, ktery v knize dostal zcela nejanoSikovsky ndzev Lisc kiiZe
(O dlouhych zimdch, socialismu a majoru Janosikovi), mize byt vhodnym piikladem, co
vSechno se ¢tenaf nebo poslucha¢ dovédi prostfednictvim Smatanovy reportaZze. Autor
nejprve pred Ctenafem nastifiuje, jak asi vypadal Zivot Jury Janosika (1688-1713),
kuruckého vojdka, ktery utekl ze Satlavy, aby pak ,,bohatym bral a chudym déval®.
Sleduje, jak tato legenda dosdhla podoby mytu a jak JanoSik jako hrdina zdomdcnél
ve slovenském prostfedi, na rozdil od prostiedi ¢eského, polského nebo madarského.
I kdyz upozoriiuje i na skutecnost, Ze Janosik zfejmé madarsky umél, nebot” byl vojék,
a bez znalosti madarstiny by v armadé t€Zko pochodil. U severnich sousedii, Polaki,
jej povazuji za vlastniho, protoZe neni vylouceno, Ze se svou druzinou zavital i tam,
stejné jako na Moravu. Poldci o JanoSikovi maji dokonce tfindctidilny seridl (Janosik,
rezie Jerzy Passendorfer), ktery z JanoSika vytvoril idedlniho hrdinu. Ukazuje se, Ze
film a televize do doby internetu vytvarely povédomi a obraz o historii i jednotlivych
aktérech.

V souvislosti s kinematografii Smatana pfipomind, Ze filmy o Janosikovi vznikaly
vétSinou v dilndch mimo Slovensko: bylo to ddno neexistenci filmového zdzemi
a filmové tradice na Slovensku. Asi nejzndmé;jsi janoSikovsky film, do néhoZ prazsky
rezisér Martin Fri¢ v roce 1935 obsadil slovenského herce Pala Bielika (1910-1983),
stvoril na nékolik let téméf zdvazny obraz Janosika. ,Legenddrni snimek je diileZity
tim, Ze reZisér dal Janosikovi ty spravné rebelské a buricské viastmosti a vyrazné vylepsil
medidlni obraz mytického ndrodniho hrdiny. Od té doby snad nadrzuji Janosikovi
i objektivni historici. Nemdm po to Zddné ditkazy, ale tento film podle mé rozhodl, kym

v USA, v Kanad¢ a v Austrdlii), kde dodnes vychdzeji spole¢né noviny nebo kde se podnes konaji spolecné
Cesko-slovenské filmové, pivni a jiné festivaly, nemluvé jiz o spolecnych Skolach.
3 Ze starSich praci srov. HALUZNICK?, B. BoZena Némcovd a Slovensko. Bratislava: Tatran, 1952.
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Janosik je a navidy bude.“* Smatana v rozshlé janosikovské reportdZi pripomin,
Ze vetsinu filmu obstarali herci a lidé z Ceskych filmovych studii (titulni postavu
ztvarnil slovensky herec), kompars vytvofili slovensti obyvatelé z mist natdceni: vznikl
nicméné nejispéSnéjsi predvalecny film, ktery plnil kina rovnéZ ve 32 zemich svéta
(Smatana podle filmové teoreti¢ky Petry Handkové uvddi, Ze film byl ozvucen ceskym
jazykem, coZ jisté na Slovensku drazdilo). Z ptivodnich slovenskych snimkt pak
pripomind animovanou verzi Janosika od Viktora Kubala (Zbojnik Jurko, 1976, prvni
slovensky celoveerni kresleny film) a fresku Pacho, hybsky zbojnik (reZie Martin Tapak,
1975). Zatim posledni verzi janosikovského pribéhu v interpretaci polské reZisérky
Agnieszki Holland (Pravdivd historie o Juraji Janosikovi a Tomdsi Uhorcikovi, 2009)
kritizuje a odmita: ,,[... ] pak se za filmem zavre voda a zestdrne rychleji neZ herci.
Dlouho ocekdvand podivand je zajimavd pouze kamerou, ale na slovenskych hordch se
toho obrazové snad nedd moc pokazit. Zbytek obstardvaji klisé a folklorni ndrodopis
okorenény naturalistickymi detaily napichovdni zbojnika na hdk. Rada divikii mi po
odchodu z kina fekla v podstaté totéz. Zlaty Palo Bielik.*>

Necerpa informace jen z uméleckych snimkd, ale sahd rovnéZ k ndzortim etnografi,
historikti nebo literarnich védci (v citacich najdeme odkazy na Jozefa Tancera, Janu
Hl68kovou, Joannu Goszczyniskou aj.), nepomiji samoziejmé ani politiky, ktefi radi
pouzivaji stereotypy a symboly, pokud se jim hodi pfi prosazovani urcitého ndzoru
nebo ve volebnich kampanich. Mezi svého druhu kuriozitami, které Smatana uvadi, je
povyseni Janosika do hodnosti majora in memoriam: ,,V lidové tradici je oznacovdin
Jjako zbojnicky kapitdn, a tak kdyZ v lednu 2008 podal kviili korupci demisi ministr
obrany Frantisek Kasicky, jeste stacil Janosika povysit na majora in memoriam. Kdy?Z
major Janosik ziistane v panteonu lidovych mytii dostatecné dlouho a ministii obrany
budou naddle bohatému stdtu brdt a po zdsluze rezignovat, treba to Janosik casem
dotdhne aZ na generdla. Vidél bych to tak do roku 2020.“5

Atributem ndroda, ktery lze snadno pozorovat a m4 odliSujici vlastnosti, byvd jazyk.
Jazyk se svymi interdialekty a dialekty ¢i variantami byva zpravidla vyraznym
znakem, ktery odliSuje dva nebo vice narodd. Obecné je zndma tendence vytvorit tzv.
jazyk Geskoslovensky ve spole¢ném stité Cechii a Slovaki (jako by v prvorepublikovém
soustati nebylo Podkarpatské Rusi a némeckého obyvatelstva v pohrani¢i se svymi
jazyky). S terminem operovali jazykovédci, ale zru¢né i politikové, napf. Edvard
Benes. Je viak otdzkou, jak mél takovy jazyk podle jejich predstav vypadat, ale vtira
se zdroven otdzka, zda slovenstina a Cestina nejsou blizkymi az variabilnimi jazyky uz
vzhledem k historickym souvislostem: je prece dobfe zndmo, Ze slovenské obyvatelstvo
mluvilo i zpivalo po nékolik desetileti 17. a 18. stoleti v tzv. bibli¢ting, jazyce Bible

4 SMATANA, L. Janosici s tézkou hlavou: Mty a realita Slovenska ocima Ceského reportéra. Praha: 65.
pole, 2010, s. 27.

5 Ibidem, s. 28.

6 Ibidem, s.33.
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Kralické, jenZ byl vytvoren na zakladé Blahoslavova piekladu Nového zdkona skupinou
bratrskych filologti.

Smatana uvadi obecnéji zndmou skutecnost, Ze Slovaci nyni (rozuméj po rozdéleni
federace v roce 1993) uméji Cestinu 1épe nezli Cesi slovenstinu. M4 to své dobré
divody spjaté s rozdélenymi ekonomikami (fada slovenskych obyvatel jezdi pracovat
do Ceské republiky a uZiva tam &estiny, obracené méng), ale rovnéz kulturng (slovenské
televize pfinaseji programy v Cestiné Castéji neZli Ceské ve slovensting). Kritizuje, Ze
slovenskd mlddeZ sama dobre neznd slovenstinu, a ukazuje to na prikladech (slovensky
umi, proto miiZze mezi lidmi zavést hovor i na tuto oblast). To vede slovenské obCany
naddle byt v Zivém a taktka kaZdodennim kontaktu s ¢eStinou a s ceskymi redliemi. Ale
Smatana uvadi, Ze nezlistava jen u Cestiny jako zdkladniho dorozumivaciho prostiedku.
Cestina je na Slovensku oblibend rovnéZ jako jazyk literdrni v oblasti prekladové
literatury. Obracené, z pozice Ceské, takovou situaci nevidime, dokonce umélci, ktefi
vystupuji v prazskych divadlech nebo v televizi, byvaji dabovani nebo mluvi Cesky;
Ceské setkdvani se slovenStinou 1ze oznacit spiSe za mijeni.

PiSe o vyznamech slov nebo souslovi a o jejich nékdy nesprdvném nebo sémanticky
posunutém pouzivani, napf. pecienka (ve slovensting se mysli jtra, slovensky pecen,
ale i husi jatra a pecend husa).

Slovensko nebylo a asi ani nebude stfedoevropskym ekonomickym tygrem. Smatana
si v§ima4, Ze nékteré oblasti zustavaji ekonomicky nevyuzity. Zejména jeho pozornost
poutaji pfirodni krasy a jejich mald aZ minimélni vyuZitelnost v oblasti cestovniho
ruchu. V nékolika reportaZich pfipomina vyrok, ktery slychal o cestovnim ruchu:
neexistence koncepce. O vyroku pochybuje a ukazuje v ekonomickych ukazatelich
rozdily v cestovnim ruchu v CR a v Rakousku ve srovnéni se Slovenskem: na HDP se
cestovni ruchu v CR podili asi 3,7 procenty, v Rakousku témé&f 9 procenty, na Slovensku
jen 2,7 procenty. Znatelny rozdil sleduje rovnéZ v rozvoji turistiky a ve stdvajicim stavu
mezi slovenskymi a madarskymi oblastmi: na Slovensku si spravci parki a ostatni lidé
spjati s cestovnim ruchem stéZuji na nejriznéjsi problémy, ale netdhnou je priklady
madarské, napf. moznosti ubytovani v soukromi, znaceni turistickych cila, zdjem
o turisty a péce o né€ apod. To vSe je typické pro madarské prostredi, kde turisticky ruch
pomdhd sniZovat v problémovych oblastech také nezaméstnanost. Podobné diskrepance
vyvstavaji rovnéZ pri srovnani s polskym cestovnim ruchem.

Je zndmo, zejména z praci hospodaiské historie, Ze Polsko, Slovensko a Mad'arsko
byly v minulosti kraje spiSe rustikdlni, v nichZ se mésto a méstska kultura dostaly ke
slovu teprve v dobé primyslové revoluce, a i ta byla fizové posunuta oproti zapadni
a stiedni Evropé; Ceské prostfedi, nepochybné pod vlivem zdpadnim (némeckym
a francouzskym), méstskou kulturu mélo jiz od 14. stoleti, od doby panovéni Karla IV.;
kone¢né husitské revolucni hnuti bylo zEasti rovnéZ vysledkem naristajici moci mést
a méStant jako nové spolecenské, politické a kulturni entity. Neni proto ndhodné, Ze
vesnicky raz zistal patrny na Slovensku podnes. Samoziejmé vyssi pocet vesnic
nezli mést souvisi nepochybné rovnéz s geograficky Clenitéj$im a riznorodéjsim
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slovenskym prostfedim (Slovensko ma hlavné nekolik pohofii, v nichZ se nachazeji
samoty, v podhtifi spiSe vesnice, v nichz casto kondi silnice, mésta se nachazeji
v niZinach, pfip. novéjsi mésta v mistech, kde se rozvijel primysl). Smatana praveé
vesnici a vesnickému prostfedi vénuje znacnou pozornost. Sleduje, jak vesnice dodrzuje
tradice, ale i to, jak se méni, zejména v dob€ protransformacni, kdy doslo k privatizaci
majetku a ndrodni podniky, zemédélska druZzstva a socialistické sluzby se dostaly do
rukou soukromniki: nékde se prili§ nezménilo k lepSimu, podle oekavani novych
narodohospodéiti a striijcti ekonomické transformace. Smatana neni jen trpnym
sledovatelem a nepopisuje leckde neutéSeny stav v oblasti sluZeb, ale hledd pro
realitu vysvétleni. Pfi vysvétlovadni a interpretaci nejednou boZi zaZité piedstavy
a stereotypy. Casto naraZi na jiné narodnosti, zejména na madarské obyvatelstvo, za
néjZ se ,,schovavaji“ nékteré soucasné problémy a slovenské nedspéchy. Jiné problémy
zase maji ptivod ve strachu mistnich obyvatel nebo starostl délat néco ,,jinak” nezli
dosud. Zabyva se rovnéZ narodnimi parky a viibec pamétihodnostmi a pfirodnimi
krasami slovenské zemé. Hory a rezervace vSak prinaseji i nebezpeci v nejriiznéjsi
podobé (podcenéni sil turistt, setkani s medvédem apod.). Smatama se zde projevuje
jako bystry pozorovatel a vtipny glosator. ReportdZim neschazi potfebny nadhled
a vtip, jak je tomu napf. v reportdZich o medvédech a jejich udajnych ttocich na
¢lovéka — jeden z mluvc¢ich ministerstva Zivotniho prostiedi rozeslal novindfiim drsné
zabéry zohavenych t€l lidi po napadeni medvédem, nicméné: ,.... na Slovensku neni
zaznamenany jediny pripad smrti clovéka po stretu s medvédem. Janu Rohdcovi ze
sdruZeni Ekoforum trvalo jen chvili, neZ zadal do vyhleddvace klicova slova ,,bear
attack* a neZ mu na monitoru vyskocily totoZné fotografie. Z popisek bylo ziejmé, Ze
pochdzeji ze Severni Ameriky a obéti bud’ podlehly titoku medvéda grizzlyho, nebo
v piipadé eskymdka lednimu medvédovi.

Autor dokédZe byt vtipny, mozna pravé na mistech, kde by mohlo dojit k nazorovym
tfenicim z interpretace jeho soudd, napf. v dlouhé reportdZi janosikovské pise k jedné
anekdoté: ,,Co je na Slovensku opravdovym projevem odvahy? Prijit do hospody
v Térchové a zvucnou Cestinou ozndmit, Ze Janosik byl madarsky Zid. Ostatné slavny
zbojnik moznd madarsky umél, jak by se jinak v armddé domluvil. Polstina mu ale sla
rozhodné lépe, uz jen proto, Ze se narodil v Terchové a to je z Polska co by kamenem
dohodil. Janosik mél se svou loupeZnou druZinou podle nékterych pramenii celkem
slusné teritorium, pry presel i na vzddlenou Moravu, a tak co by netrefil do Polska.
Proto jeho zbojnickd sldva zakorenila i u severnich sousedii a Poldci ho povaZuji za
viastniho. 3

Vedle vesnice se nicméné néleZit€ vénuje rovneéZ méstu. Sleduje Zivot v hlavnim
mésté Bratislavé, poukazuje na rozdily s Prahou, coZ je srovndni nabiledni, ale
také s Berlinem, Vidni, Budapesti nebo Pekingem — zde poukazuje zejména na

7 Ibidem, s. 111.
8 Ibidem, s. 26.
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architektonicky rozvoj. Nechybéji ani historické exkurzy. Soucasti mést byvala kdysi
nejen divadla, kina, kasarna, ale i pivovary, které v nové dobé nakoupily nadnarodni
pivovary, aby ty ptivodni po ndkupu a fizi zaviely. Ale na pivovarnictvi se podle
reportdZi podepsala rovnéz rozhodnuti vlady, kterd zvysila dan z piva, takZe ta (a spolu

Vv,

s ni cena piva) je nyni daleko vyssi neZli v €eskych zemich.

V reportazich se pred Ctendfem fesi i otazky kulturni antropologie, zejména tam,
kde autor vykresluje rozdily mezi obyvatelstvem ptivodnim — slovenskym a jinona-
rodnim — zvlasté pochopitelné madarskym nebo ceskym. ZaleZitosti madarské jsou
v reportdZich téméf vSudypiitomné, rovnéz slovensko-Ceské vztahovani neni opomenuto,
1 kdyZ patrné nema tak ,negativni“ konotaci jako vztahovéni slovensko-madarské.
Pravé z komparace ,duSe“ Slovdkii na strané jedné a Madari nebo Cechii na
strané druhé vyplyvaji Cetné rozdily, které se podileji na svébytnosti slovenského
obyvatelstva, svébytnosti, kterd v souasné Evropé€ a v souasném svété je prekryvana
vSudypritomnym multikulturalismem, ktery v§ak mtiZe vést k svarim v oblastech nejen
kulturnich, ale etnickych, ndrodnich, ndrodnostnich, spolecenskych i politickych.

BohuZel ,,svébytnost™ a navraty k tradicim si leckdo predstavuje riizné. Konkrétné
ve slovenském prostiedi a pfi slovensko-Ceském vztahovani jde o negativistické postoje
k zaloZeni spoleéného Ceskoslovenska v ¥ijnu roku 1918: na Slovensku 28. fijen
neni statnim svatkem, dokonce byva spise pripominkou jisté ,,Ceské kolonizace® na
Slovensku ve dvacétych a tficatych letech (podle statistik z roku 1930 na Slovensku
ptisobilo kolem 140 tisic Cechii — vojakii, policistdi, uciteld apod.), jak byva vnimana
asistence zejména Ceské inteligence pfi tvorbé moderniho slovenského stitu a vlastné
spole¢ného stitu Cechii a Slovdki v daném obdobi. Hnév se nejednou obraci i proti
T. G. Masarykovi jako symbolu nékdejsi myslenky spole¢ného statu dvou jazykoveé
i historicky nejblizsich nirodd. Je to vSak jen jedna strana mince: tu druhou zase
predstavuji ndzory o tom, Ze déleni v roce 1993 nebylo spravné a patfilo mezi politické
akce s vykalkulovanym vysledkem.

V reportazich si v§imd i jinych symbold, stereotypti nebo jen — Ceskému, ale mozna
i slovenskému ¢tenafi nebo posluchaci — malo povédomych skutecnosti. Jde o vlajku,
o slovenskou symboliku nebo o slova slovenské hymny, resp. o drobné, avSak nikoliv
nevyznamné sémantické nuance (,Nad Tatrou sa blyska, / hromy divo biju. / Zastavme
ich bratia, / ved sa ony stratia, / Slovdci oZiju.“ X ... zastavme sa bratia...).

Kniha reportdZi ze slovenského prostfedi je nesporné cennd z hlediska marketingu,
nebot’ poukazuje na oblasti, které je mozno ekonomicky vyuzit. Nicméné mize byt
vhodnym zdrojem informaci a podnétd rovnéZ pro kulturni antropology a sociology:
ho ,,maly ¢lovék® a jeho kontext a obzor. Dostdvd se i na myty, které se traduji
o Slovécich, napf. o jejich nestfidmém piti kotalky (palenky) nebo o tom, Ze slovensti
hosi a dévcata zistavaji nejdéle v dospélosti se svymi rodi¢i v jedné doméacnosti.
Prostor mé samoziejmé i Janosik, ale i politikové 20. stoleti (G. Husdk, V. Meciar,
M. Dzurinda, J. Slota, 1. GaSparovi¢, R. Fico aj.), neschdzeji ani otdzky jiz vzpomina-
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ného vztahovani v historickych souvislostech (v podstaté nejvice cesko-slovenského
a slovensko-mad‘arského).

Jist€ interesantni je vysvétleni, Ze rozdily mezi lidem obyvajicim Ceskou kotlinu
a moravské tvaly a podtatranskym lidem byla existence Rakousko-Uherska. V re-
portazich padaji myty o ,,holubic¢i povaze“ Slovakt nebo rtizné jejich vlastni i cizi
predsudky. Podobng, jako se Cesi dovidaji o sob& a o svych historickych milnicich
nejvice z reflexi cizincd, napt. z knihy Szczygietovy, Slovaci se nyni mohou o sobé
a své reflexi u nejblizSich sousedti mnohé dodist v reportdZich Smatanovych.

O uvod ke knize Smatanovych reportazi se postarala Magda VaSaryova, herecka
a diplomatka. Pfipomind sviij nazor, podle néhoZ je sebevédomy jen ten narod, ktery je
schopen se podivat do zrcadla, které mu nastavi ti druzi. Proto vité reportdZe Ceského
rozhlasového publicisty Smatany. [ kdyZ v knize ji schazi vice pohledi na Zeny. Celkové
knihu pfijima slovy: ,Nielen preto, Ze biira niekol'ko zaZitych mytov, ba dokonce som
tam nasla niekol'ko faktov, o kterych som ani ja —,odbornika“— nevedela, ale zdroveri
aj milo potvrdzuje pdr predsukov, ktoré ndm urobia dobre na dusi. Jednym z prikladov
Jje poradie tém v knihe. Najprv bacovia a aZ potom predseda viddy. A vsetci jako by ich
Jedna Janosikova mater mala. Tak to md byt. Staré myty treba zbirat, mladsie vylepsit
a zdroverl prispiet svojou troskou k vytvdraniu novych. “°

Nakolik $lo o zrcadlo redlné a ze spravného thlu nastavené, ukdZe Cas a zejména
Ctendfi reportdZi, resp. jejich zdjem. Navic dobfe vime, Ze obraz v zrcadle nikdy neni
obrazem skute¢nosti: zistane vZdy obrazem zrcadlovym, a proto svym zplisobem
pokiivenym.'? Pokud si reportiZe najdou své pfiznivce v Geskych zemich a pokud se
nékterymi nastinénymi radami bude fidit nékolik jednotliveli nebo skupin ze Slovenska,
o nichZ kniha pojednavd, splnila sviij ticel. Bezesporu ma svoji nepopiratelnou hodnotu
informacni, zv14sté v psané podobé, kterd sice nema tak veliky akéni radius jako
reportdZ rozhlasova (navic v rozhlasové reportaZi zpravidla nezazni tolik informaci

a soud, prostor je dn také ndzorim béZnych ob&anii),!! nicméné Ize se k ni vracet,

% Ibidem, s. 13.

10 Zrcadlo uZ ve star$im pisemnictvi slouZilo jako metafora obrazu svéta nebo alespoii jeho urcitého vyseku.
Autortim pfitom ¢asto neslo o to, ukdzat svét takovy, jaky skutecné je, ale tfeba takovy, jaky by mohl
byt. Tim doslo k posunuti vyznami: znakovy systém neodrazel skute¢nost, jak byla vniména vétSinovym
publikem, ale spiSe né&jaky idedlni stav. Autor docilil nejednou az prevraceni uvnitf znakového systému.
Dobie situaci popisuje napt. M. M. Bachtin v knihdch o renesanci v jeji zdpadoevropské varianté, ale
i jini autofi, z domacich Ceskych napi. E. Petrli. Zpravidla o uZivéani postupl parodie, ironie, pastiSe apod.,
které zaroven signalizovaly zavér urcité epochy s jejimi pfiznacnymi znaky, k nimZ z hlediska uméni
patfi ,,vyZiti“ stylu a vSech prostiedkd. Takové meziobdobi miiZe trvat riznou dobu. V uméni se uziva
pro néj termin manyrismus, samoziejmé vedle vyznamu, ktery tento pojem ma jako oznaceni malifského
stylu na stiidé renesance a baroka.

11 Bylo by Zidouci n&které reportaze, které maji pfedobraz v reportaZich rozhlasovych, vzajemng porovnat.
Komparativni sondy, jak o nich byla fe¢ na pocatku této stati, by ve vysledku pékné ukézaly, Ze kniha
je soustfedénéjsSim, promyslenéjsim a kompaktnéjsim celkem s cilem vykreslit soucasné Slovensko po
dvaceti letech od rozpadu socialistického Ceskoslovenska (listopad 1989) a po téméf stejné dlouhé dobé
na cesté samostatného suverénniho statu (1. 1. 1993).

151



Libor Pavera

Cist ji a interpretovat v rizném politickém, spole¢enském i kulturnim klimatu. Kniha
reportazi a rozhlasova reportaZ tak mohou byt komplementérni entitou, kterd podava
svédectvi o jedné epose déjin Slovaki a o jejich vnimani ceskym reportérem a jeho

prostfednictvim ¢eskym prostfedim.
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