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Byt hercem, ucit byt hercem

Cislo ¢asopisu Theatralia 2023/2 se miiZe jevit svym zdmérem jako velmi Siroce rozkro-
¢ené i jako velmi konkrétné ukotvené. Sirokost plyne ze samotného tématu - herectvi
je neredukovatelnou podstatou divadla a pokusy o divadelni reformu nebo proménu
divadelniho jazyka jsou podstatné (a casto predevsim) pokusy o proménu hereckého
stylu a herecké pedagogiky. Otdzka divadelni je zkrdtka nezbytné otdzkou hereckou.
Konkrétni ukotveni pak vychdzi z akcentu na klicovou osobnost herecké pedagogiky
v evropském prostoru, Konstantina Sergejevice Stanislavského. V piitomné chvili jsou
na obou ceskych vysokych divadelnich §koldch feSeny dva synergické vyzkumy véno-
vané osobnosti Stanislavského, déjinnym proméndm recepce jeho dila a potencialité
jeho pedagogickych metod pro soucasnost: ,Stanislavskij a transmise Systému* (Diva-
delni fakulta Akademie muzickych uméni, ddle DAMU) a ,Nové cesty ke Stanislavské-
mu* (Jandckova akademie muzickych uméni, ddle JAMU), jejichZ spolutesiteli jsou oba
editori tohoto ¢isla. Hned ¢tyfi texty uveiejnéné v tomto cisle jsou vysledky zminénych
vyzkumnych projekti, tii z nich pak ve své zdrode¢né podobé¢ zaznély na mezindrodni
konferenci The S Word: Stanislavsky’s Last Words..., kterou ve dnech 11.-13. listopadu
2022 porddala DAMU pravé v ramci zminéného projektu ,Stanislavskij a transmise
Systému®. Spolecnym vystupem obou vyzkumnych projektit by pak mél byt aktudlné
vznikajici, dikladné¢ komentovany novy pieklad dvou dilti Stanislavského fundamen-
tdlntho dila Prdce herce na sobé (respektive v c¢eském piekladu Moje vychova k herectvi,
1. a 2. dil).

Stanislavského odkaz se tak logicky stal i hlavnim tématem rubriky Yorick, nebot se
mu vénuje celd polovina studii. VSechny se tak ¢i onak zabyvaji transmisi, interpretaci
a prizptisobenim Stanislavského pedagogickych postuldtd. Jeho ucebni postupy, pro
které se v odborné i popularni literature vZil pojem systém, postihl, jak ze vSech ctyr
studif vyplyva, osud podobny osudim divadelni klasiky. Ta je také neustdle vystavova-
na novym interpretacim i dezinterpretacim, casto je (i v dobré vife) nepochopena, je
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vykladana reduktivné nebo vyslovené pouzita pro partikuldrni ¢i mylné cile. Zaroven
viak i nedorozuméni ¢i nepochopeni v jejim vykladu mohou vést k tvorivym aplikacim,
inspirovat osobité postupy a provokovat tvorivost Sirokého spektra osobnosti. Stani-
slavského ,systém“ tak dnes dokazuje svou klasi¢nost v nejlepSim slova smyslu - zakld-
da totiz stdle nové pokusy o to pochopit a aplikovat klasika coby naSeho soucasnika.
(Vhodné je zde dodat, Ze sdm Stanislavskij se jakékoliv definitivni formulaci svych pe-
dagogickych principt intenzivné branil a po cely sviij umélecky Zivot vytrvale ovéroval
na poli herecké pedagogiky nové metody i postupy).

Ctvefice autorti tak stopuje v misté i ¢ase pokusy uchopit a interpretovat Stani-
slavského postupy a postuldty. Zuzana Silova se ve své studii vénuje prdavé mimo-
rddné pozitivnimu piipadu ceské recepce Stanislavského, Radovanu Lukavskému -
a to jak s ohledem na jeho dodnes bohaté uzivanou Stanislavského metodu herecké
prace (1978) i dalsi texty, tak s akcentem na Lukavského vlastni pedagogickou praci.
Lukavského c¢teni Stanislavského se ukazuje v jeji studii jako komplexni a promy-
Slené, propojené s vlastni hereckou i pedagogickou praxi. Predev§im vSak Lukav-
ského vztah ke Stanislavskému neni nijak postiZzen dobovymi médami - i v dobé
Stanislavského kultu v padesdtych letech, v dob¢ ,halasného propagandistického
prihlasovani se k metodé” jej Lukavsky chdpe bez ndnosu propagandistickych frazi
a hesel. Zdroven vSak zGstdvd vérny Stanislavskému i v dobé¢, kdy se to uz leckomu
jevi ,démodé“ a Stanislavského jméno se pro radu divadelnik(i stava synonymem
nevybojného popisného realismu.

Jan Hanc¢il shrnuje soudobé pozndni transmise Stanislavského metod do USA ve
dvacdtych a tricatych letech 20. stoleti, upozornuje na limity a zjednoduseni tradi¢niho
pribéhu o ,proméné systému v metodu“ a obohacuje obvykly obraz tohoto importu
o fadu novych barev a vymluvnych detaild. Vénuje se klicovym postavdm reformula-
ce Stanislavského metod pro americky kontext, jako jsou Richard Boleslavsky, Maria
Uspenskaja nebo Stella Adler, upozormnuje na nedoceniovany vliv vachtangovovskych
postupul pro ,amerického Stanislavského® a poutavé li¢i i osobni konflikty, které svar
raznych osobnich variant vykladu Stanislavského uceni pochopitelné provazely. Zvlast-
ni akcent pak klade na osobnost Lee Strasberga, jehoz chapani a interpretace Stani-
slavského se vzhledem k Strasbergovu viidéimu postaveni ve véhlasném Actor’s Studiu
prosadila zfejmé coby nejvlivnéjsi. Hancil ovSem podrobné ukazuje, v ¢em vSem jde
u Strasberga o osobitou interpretaci Stanislavského systému, od mnoha plivodnich
vychodisek se zna¢né odchylujici.

Lukas Rieger v rdamci podrobného ordlniho vyzkumu hovoftil s jedendcti absolventy
herectvi a rezie na JAMU v 50.-80. letech minulého stoleti o tom, jakym zptsobem
jim byly Stanislavského pedagogické metody predkladany, jak byly zapojovdny do vyu-
ky a jak na né v dobé jejich studia pilisobily. JelikoZ se v naprosté vétsiné o tehdejsich
ucebnich programech a pribéhu studia nezachovaly Zadné pisemné dokumenty, jde
o unikdtni vytéZeni pamétnického zdroje. Pres vSechny individudlni a dobové rozdily
liceny obraz plisobi prevazné jako antipod k Lukavského piistupu - Stanislavského
postupy jsou do vyuky prendseny vnéjskové, mechanicky a bez skute¢ného pochopent,
casto pouze z dobové motivovanych politickych divodd. Autorovi umoznuje jeho da-
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kladnd znalost ruské herecké pedagogiky rozpoznat ptvodni zdroje cviceni, s kterymi
se zpovidani (¢asto ve zmatené az karikované podob¢) setkdvali. Musi vSak konstatovat,
Ze tehdejsim studentim vétsinou logika a divod zapojeni téchto cvi¢eni do herecké
vyuky zustaly skryty.

I studie Martiny Musilové je prispévkem k ,déjindm nepochopeni Stanislavského*,
byt v toto pripadé motivovanym prevazné idealismem a dobrou vili. Musilovd se zaby-
va pracemi prekladatelky Nadézdy Melnikové-Papouskové a rezZiséra Vladimira Gamzy
a Antonina Kurse: ve dvacdtych a tficatych letech minulého stoleti vzniklymi pieklady,
rukopisnymi i publikovanymi texty, které recipuji a ¢eskému prostiedi priblizuji Sta-
nislavského uceni. Podrobné demonstruje, jak pres vsechno usili a dobrou vili tvirct
jde ve vétsiné o zkreslujici pojeti, at jsou na viné chybéjici zdroje, Spatna jazykovd zna-
lost nebo prosté nedostatecnd primad zkusenost, kterd vede k zaménovani jedine¢ného
za typické a naopak.

I ndsledujici dva texty, byt’ vyslovné netematizuji osobnost Stanislavského, se vSak
dotykaji ovliviiovani a prostupd ruznych chdpani herectvi a herecké pedagogiky a vé-
nuji se vyraznym osobnostem evropské moderny. Obé¢ jsou zaloZeny na komparaci dila
dvou vyraznych osobnosti evropské herecké pedagogiky. Pierre Nadaud se zabyva chd-
panim herectvi u Michaila Cechova a Rudolfa Steinera. Porovnava jejich myslenkové
zéklady, paralely, inspirace a zkouma vliv Steinerova uceni na Cechovou hereckou pe-
dagogiku. Analogicky, jen s detailnéj$im zdjmem o podobnosti na roviné jednotlivych
hereckych cviceni, zkouma Hana Strejckova dva protagonisty ,éry obrozujici télesny
potencidl herce®, Vsevoloda Mejercholda a Jacquese Lecoqa. Pres generacni propast,
kterd oba vyznamné tviirce oddélovala, stopuje u obou analogicky zdjem o ,gramati-
ku jevistniho pohybu® i radu paralel v jejich vyukovych a tréninkovych konceptech.
Pripadnou paralelu k obou textiim, zejména ke studii Strejckové, pak nabizi prvni ces-
ky preklad jednoho z klasickych antropologickych textl, Technik téla Marcela Mausse
z roku 1934, otiStény v rubrice Archiv. Mauss ve studii, preloZzené Norou Obrtelovou,
zddnlivé samoziejmé a ,biologicky dané“ techniky, jimiZ ¢lovék ,pouzivd® své télo coby
nastroj, chdpe jako vysledek uceni, akulturace a imitace.

Soustavny vyzkum déjin moderniho slovenského divadla a stejné tak dlouhodoby
zdjem o analyzu hereckého vykonu zurocil Karol MiSovic ve studii, kterd se zabyva
vykony Gustdva Valacha a Karola Machaty v titulni roli Shakespearova Krdle Leara
(Slovenské narodni divadlo, 1975). Existence zdznamu inscenace i obsahlého kritické-
ho ohlasu mu umoznila detailné porovnat dvoji pojeti jedné z klicovych roli svétové-
ho dramatického kanonu v podani dvojice alternantd, hercti znacné odlisného stylu
a prostiedkt. Ve vysledku tak jde nejen o analyzu jedné z vrcholnych inscenaci slo-
venského divadla sedmdesdtych let a prispévek k portrétu dvou mimoradnych hercd,
ale i o tvahu na téma, nakolik v ¢inohernim divadle pevnd a zi‘etelnd reZijni koncepce
muZe stale poskytnout prostor herecké osobnostni jedinecnosti, aby se projevila.

Posledni prispévek rubriky Yorick prindsi pohled na problematiku herectvi takiikajic
z druhé, pragmaticky zaloZené strany. Milan Hain v anglicky psané studii o filmovém
producentu Davidu O. Selznickovi vychdzi rovnéz z rozsdahlého vyzkumu Selznickovy
pozustalosti, na jehoZ zdkladé mapuje vztah jednoho z nejproslulejsich hollywoodskych
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producenti tricdtych a ctyricatych let minulého stoleti k divadlu a jeho produkéni
aktivity na divadelnim poli. Divadlo plnilo pro Selznicka hned nékolik roli: bylo pro
néj potencidlnim rezervodrem talent(; prostorem pro kultivaci femeslné vybavy ,jeho®
hercti; mistem, kde mohl uvadét vybrané herce do obecného povédomi; mozZnosti
znovu nastartovat upadajici herecké filmové kariéry; i instituci, kterd v oc¢ich kulturni
verejnosti dokdzala zvysit kulturni prestize filmovych hvézd prostfednictvim ,vy$siho
uméni®. Zaroven vsak bylo divadlo pro Selznicka i rizikem, které odpoutdvalo herce od
filmové prdce anebo ji prinejmensim - jelikoZ provozni modus divadla a filmu je téZko
slucitelny - zna¢né komplikovalo.

K hereckym technikdm a pedagogice se vztahuje i rozhovor v rubrice Host, ktery
trojice autorek Mish Rais, Mirka EliaSova a Lizzy Le Quesne poridila s tanecnikem
a choreografem Julyenem Hamiltonem béhem jeho prazského workshopu. Dotyka se
Hamiltonova osvojovani improviza¢nich technik, chdpdni pojmu improvizace a zpuiso-
b, jakymi se da tato nelehka disciplina vyucovat.

Jedinym prispévkem rubriky Spektrum je studie Elisky Raiterové, v niZ autorka re-
flektuje svij divacky zaZitek z nékolika audioperformanci. Jejich tvarci strategie vnima
jako zacilené predev§im na transformaci ,vnimatelova vnimdni“, jejich ucinky jako
potencidlné terapeutické, 1écivé, uklidnujici a scelujici.

Dominantnim tématem nékolika studif ¢isla, Stanislavského hereckou pedagogikou,
zahajuje i rubrika Orientace, v jejimZ ivodnim textu Sarka Havli¢kova Kysova obsdhle
analyzuje knihu Marie Shevtsovy: ta v péti analytickych studiich odhaluje komplexné;j-
81 portrét Stanislavského coby mnohostranného umélce pod ndnosem zjednodusuji-
cich interpretaci. Lucie Hayashi predstavuje publikaci kolegti z olomoucké Univerzity
Palackého, ktefi se pod editorskym vedenim Jitky PavliSové vénuji performativnimu
obratu v soucasném tanci. Marie Adamova kriticky zvazuje knihu Ricka Kempa, v nizZ
se autor pokousi o aplikaci aktudlnich poznatki kognitivnich véd na problematiku he-
rectvi a herecké pedagogiky. Jan Hyvnar si z publikace Milose Mistrika, pojedndvajici
0 Ucasti uditele rytmiky Emila Jaques-Dalcroze na projektu ,utopického kulturniho
mésta“ v Hellerau bere prevdzné podnéty pro samostatné tvahy. Martin Bernatek
se v obsdhlém kontextualizujicim a kritickém textu zabyva knihou o ¢eské divadelni
avantgard¢é autorek Andrey Jochmanové a Ladislavy Petiskové. Text Tomase Kubarta
¢tendi'e seznamuje s obsahem konferenc¢niho sborniku vydaného bielefeldskym Cen-
trem pro interdiscliplindrni vyzkum na téma Christoph Schlingensief a avantgarda.
Richard Gunis$ v némecky psané recenzi uvddi do dobového kontextu knihu Zuzany
Augustové, vénované tvorbé Videnské skupiny, Elfriede Jelinek a Ernsta Jandla. Jakub
Liska polemicky zvazuje hlavni teze i formu teatrologizujiciho eseje Jana Motala, ktery
svllj koncept ,radikalni dramaturgie® odvozuje z konfrontace s texty a myslenkami
Martina Bubera a Gustava Landauera. Pavel Drabek se rozmérnou knihou Martina
Hilského o Anglii za dob Williama Shakespeara nechal inspirovat k obecné ladéné
uvaze o oSidnosti budovdni kauzalnich vazeb mezi uméleckymi dily a historickym kon-
textem, ve kterém vznikaly; upozornuje na problemati¢nost absolutizujicich vyklad
v nichZ se az piili§ snadno ,z historickych jevli stane pozadi déji literdrnich®. Jiti Ste-
fanides uznale a s akribii predstavuje soupis repertodaru Stavovského divadla v letech
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1824-1862 vytvoreny Markétou Travnickovou a Viclavem Stépdnem, ktery autorsky
i vydavatelsky navazuje na analogicky projekt vénovany Prozatimnimu divadlu. Po-
drobnym analytickym souhrnem klicovych momentua kolektivni monografie vénované
dilu scénografa Jana Zavarského, editované Dagmar Podmakovou, uzavird recenzni
rubriku Vlasta Koubska.

Jan Sotkousky a Martina Musilovd
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