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II. 0 psychiekych komplexech.

Kazd4 psychologie obecnd jednd o jevech duevnich' jeduno-
dudsich a slozitéjsich, které jsou chédpiny jako komplexy jevi
jednodusgich nebo také jako samostatné obecndjii pochody. Proto
byvaji tyto jevy slozité analysovdny v jevy pokud mozno jedno-
dussi. Znamenitou ‘lohu v této jisté atomisaci duSevnich procesi
vykonala neurologie a vibec fysiologie, které objevem riéznych
center funkeciondlnich udinily rozhodny prilom do psychologie tak
zvané mohutnostni, kterd dulevni pochody vysvétlovala z jistych
slozitych schopnosti vSeobeenych a od sebe nezdvisle piso-
bicich. Tyto stardi mohutnosti, jak jiZ bylo fefeno, nahrazeny
byly pozdsjsi psychologii empirickon velmi slozitou jednotou
funkeciondlni, na niz pak abstrakei diferencovény byly rdzné
strdnky funkeiondlni. Fysiologickou diferenciaci center a jejich
specifickou tdelnosti, kterd jest zvl4ité ndpadnd v piipadech
pathologickyeh a vibee tchylnych, byla porufena i tato zdsada
psychické jednoty, a prvky psychické budi znova zdjem v badédni
psychologickém. Zvldstni alohu hraje problém prvku psychického
a psychického komplexu v psychologii uzité. ZkuSenost ve vychovs,
v uméni, v Zivoté praktickém vibec mé zd4nlivé jen co diniti s jevy
velmi slozitymi a nikoli jednoduchymi. Pismo Zdkovo, jeho odpovédi,
jeho projevy jedndni, tvofeni umélecké, politika, kultura celd
se odehrav4 zd4nlivé jenom v psychickyeh komplexech, které pouze
podrobnd analysa dovede postihovati v jejich prveich zdkladnich.
Proto nepfekvapuje, Ze pravé v Fadéch odbornikd uzité psycho-
logie jevi se snaha chépati komplexy psychické jako pravé resly
dusevniho Zivota a v nich spatfovati pfedmét p¥imého pozorovini.
Mysleni, inteligence, karakter jsou piiklady takovych komplexi
nejvice projedndvanychy Zapomini se, kolik na téchto slozitych
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projevech jest ndnosu z populdrni psychologie, a polozil-li si
Meumann (11) otédzku, jak si mo#no vysvétliti tyto komplexy
psychické jako sumaci prvkd, kterym také nelze v duSevnim
d&jstvi upkiti reality, pak zajisté vyvolala tuto otdzku snaha -pro-
niknouti k pravym dinitelim duSevniho déni. Pro psychologii
psychickych komplexdt a jejich uziti v praktickych oborech' nej-
vice svadi \kontinuita duSevnich projevi a jejich relativni stdlost,
nehledime-li k odehylkdm, zaloZenym v tak zvaném vychvivini
intensity projevll vlivem -réiznych subjektivnich a objektivnich
dinitelti, kterézto vyehvivéni viak pres to se pohybuje v hranicich
individudlni variaéni 8iFe toho kterého psychického projevu. Této
kontinuits projevi a relativni stalosti ¥{kdme nad4ni, individualita,
karakter; nebo, jak inteligenci néktefi ameriéti badatelé v oboru
vyzkumu psychologického #ikaji, general intelligence, ackoli
viechny tyto pojmy mohou obsahovati jakousi sumaci vlastnosti
psychofysické energie v individudlnich piipadech. To jest jen
vyraz pro psychofysickou potencialitu zaloZenou v determinaci
dédiéné a socialni. Ve skutednosti jak individualita tak karakter
a nadéani se projevuji vzdy, jak bylo Fedeno, v pochodech jedno-
dusgich. . _
Z ptilis synthetického nazirdni psychologickébo v nové psy-
chologii obecné i uzité vyplyva usili postihovati také ony kom-
plexy dufevni metodami tak zvanymi testovymi. Metody tyto,
jejichz piivodni formu shleddvame jiz u Galtona, Catella, Taylora,
propracoval soustavné a ve Skdlu vyzkumu inteligence uvedl
prof. A. Binet. (5) Jeho snahou bylo na dostateném détském
materidle zkusnou cestou zjistiti vykonnost inteligence, jejiz psy-
chologicky zdklad vkliddal ve schopnost pfizpisobovati pozornost,
a sestaviti takto ¥kalu testd zpisobilych pro jisté stupné v&ku.
Za tim udelem sestavil fady testi pro kazdy rok véku a tuto
stupnici testovou nazval stupnici normdlnf. Dit&, které vyhovélo
tkolim urdenym pro jeho vék, bylo klasifikovéno jako odpovidajici
inteligenei svého véku. Dité, které nevyhovélo ani 509/, testt
odpovidajicim jeho vé&ku, bylo klasifikovdno po strénce inteligence
jako o rok opozdéné, a naopak dité, které vyhovélo vice nezli
509/, testih urdenyeh pro vék o rok starsi, bylo zafazeno mezi
ditky o rok v inteligenci pokrodilejsi. Aby bylo jasno, jakym
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zpisobem testové Zetfeni se dédlo, uvedeme priklad serie testd
urdenych Binetem pro ditky osmileté. Pro tento vék zjistil Binet
tyto tkoly, jim# vyhovéti m4 ditd normélni: 1. Cetba 53 slov.
K tomuto tkolu pot¥ebuje osmileté dité primérné 45 vt., v 9 letech
primérné 40 vt., v 10letech pak 29 vt., ¢&ili jak vidno ryehlost
v &eths, které s vékem piibyv4, jest méFitkem normslu. 2. Spo-
Citati tfi dvouhaléfe a tFi desitihaléfe (pFevedeno na ménu &sl).
3. Jmenovati éty¥i barvy. 4. Poditati od 20 do 01.5. Pssti diktétem
a vydetfiti, pife-li dit¥ oddslens slova. 6. Srovnat dva predmsty
zpaméti (na pi. moucha a motyl). Pro tento ukol zddaji se
alespoli dva sprdvné znaky shody. To jsou tikoly z prvni Binetovy
gkaly inteligenéni; po daliich zkufenostech ménil Binet stupniei,
kterd, v konetném znéni z roku 1911 pro osmileté déti uddva
nésledujici normélni tkoly: 1. Seéisti mince. 2. Podjtati od 20
do 0. 3. Udati na vadném obrizku lidské postavy schézejici ady
(ruce, nos atd.). 4. Udati datam. 5. Opakovati pét predfikanych
dislie. Binet mél hojné ndsledovniky ve své metodé zkoumaéni
inteligence, aviak dluzno pFipomenouti, Ze vsichni tito stoupenci
metody Binetovy byli nuceni na pivodni stupnici Binetové konati
zmény, odpovidajici zménénym pomdrim zemé a kraje, z ného
pochézely vySetfované déti. Tak Goddard pi#i tkolu &tvrtém Zdds
pouze udédni dne a nikoliv data mésiéniho. Ostatni akoly pii-
jimi. Leviste Morlé klade pdty tkol stupnice Binetovy teprve na
stupefi devdtého roku véku. Johnston klade prvni tukol jako
vhodny pro 6. rok, kdezto drubhy tkol shledal jako vhodny pro
9. rok, a dokonce d&tvrty tkol jevi se. mu vhodnym pro rok 10.
Bobertag pro ditky némecké klade prvni, tfeti a pity kol jako
pfiméfené pro 7. rok a ¢étvrty tkol jako pFiméfeny pro ditky
desetileté. Terman, americky badatel, mohl prvni, druhy, &tvrty a
paty ukol Zddati teprve od ditek devitiletych. Pro bliz# poudent
dilezité jest pojednani Meumannovo (11) v jeho pfedndikdch o ex-
perimentdlni pedagogice, kde jest kriticky probrina -metoda
testovd podle Bineta a jeho ndsledovnikid a poukizino na ne-
dostatky vékové ¥kdly inteligenéni pro riznosti krajové, socidlni
a rasové. Tato kritika detnych pokusi zkouméni inteligence ziistane
vidy dilezitym meznikem v oboru teorie testové. Meumann sdm
a po ném Fada badateld se odvraei od testového zkoumdni a déva



15

pfednost podrobn&jsi psychologické analyse duSevnich schopnosti.
Néktefi papodobitelé Binetovi se pokouseli nahraditi rozmanitost
tikold v jednotlivych seriich testii ukoly t. zv. homogennimi, t. j.
uklddali zkoufenym détem ukoly téze kategorie logické, na p¥. dvacet
tkold, jejichz obsahem bylo udati pojmy kontrastni (dlouhy,
kratky). Jdeli o to, abychom si udinili sprivny a vérohodny.
obraz o stavu schopnostl 8kolniho ditéte, at jiz Gidelem Setfeni jest
stanoviti néjakou psychickou tchylku nebo uréiti smér povolini,
pak testové &dstetné vySetfeni bude vzdy nardzeti na prekdzky
a budeme vidy uchylovati se k podrobngjiimu rozboru psycho-
logickému. Jest dobfe uvédomiti si ndkteré okolnosti, které vy-
sledky testového zkoumdni é&ini velmi nejistymi a n&kdy ne-
potfebnymi. Predné — a to jiz sama Skolni praxe ukdzala —
stanoviti néjaké vieobecné testy, jakousi generdlni stupnici pro
kazdy stupeli v&ku, vyzadovalo by velikon ¥adu individuélnich
Yetfeni. Binet skutednd se o tuto prdci pokusil a vysledky jeji
ulozil ve zmindné 3kdle vékové. Spazil se pokud mozno odpoutati
se od poznatkl zdvislych na Skolnim vzdé&lani a volil proto
umyslné ukoly z praktického ziveta. I kdybychom ptipustili, Ze
se Binetovi podafilo najiti zarudené testy inteligence zpisobilé
objektivné posouditi déti v jistém prostfedi, nelze téchto tfesti
uziti pro mlddez oblasti jiné, jiného kraje, jiné zemé a jiného
ndroda. Proto bychom musili podle vzoru Binetova sestrojovati
analogické Skdly pro kazdé prostfedi a udobi. Ale tu jiz také
jsme u okolnosti, kterd dala novy smér testovému zkoumdni.
Binetova stupnice a oviem i stupnice jeho ndsledovniki vyzaduji
v kazdém pfipadé individuilniho Setfeni, které zabir4 velmi mnoho
¢asu a jest rusivym dinitelem. ve 8kolni préci. Proto jevila se brzy
snaha zjednodusiti testy tak, aby byly vhodnou pomickou psyeho-
chologického getFeni a zabraly d&as nejmensi. Znadnou vadou
testového zkoumdni inteligenéniho jest, Ze neptihlizi k dalezitym
staviim subjektivnim a spokojuje se- objektivnimi vykony beze
zietele k soustavé psychické celkové. Tato celkova psychicks
soustava ditéte neni jednostranné rozumovs, a reakece na popudy
zkousky nemuseji vZdy prochdzeti funkcemi souzeni a pozornoesti
nebo paméti, nybrz mohou se asto vybijeti ceston funkei iracio-
ndlnich, a tu jiZ naprosto vysledky testové zkousky nemohou ndm
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podati obraz o skuteéné schopnosti logické. Jsou to stavy riznych
disociaci a disturbaci zcela individudlnich, o nich? ndm testova
metoda nideho nevypovidd. Avsak tato okolnost by mohla byti
povazovina za vY¥jimednou a tedy ne rozhodujiei pro otdzku
zkouméni inteligence. Muohem zdvaznéjsi jest viak okolnost, Ze
pii jakémkoli projevu, ktery zastincové komplexnich .pochodi
dufevnich oznaduji jako projev inteligence, vidy rozhodujicim
determinantem v okamziku konedpém jest néktera elementdrnéjsi
funkee jako pamét, pozornost, citovy vzruch a jiné detné psy-
chické ¢&innosti. Upozornili jsme na neséetné moznosti individusl-
nich kombinaci rﬁznych kvalit a jejich intensit jakoZ i na jejich
vliv na projevy, jim# piznivdme vlastnost pochodii komplexnich.
Uvazime-li na pi., jak plsobi fluktujiei pozornost, nebo rfizné
stapné koncentrace pozornosti, uvazimeli dile, jak dilezity jest
rozsah pozornosti p¥i rhznych stupnich koncentrace, pochopime,
jak pisobi tato kvalita a jeji kvantita na vysledky testové. Po-
dobné bychom mohli sledovati 4dinky bezprostfedni a trvalé pa-
méti a jinych funkei psychickych. Pii testech vyméfenych na
dobu pouhého vykonu téiko postiehujeme, jak dalece vysledky
z4visly jsou na nevyvinuté nebo necvidené paméti bezprostiedni
neb trvalé a kolik z celého pochodu dluzno pficisti na vrub pa-
méti nebo na vrub tak zvané inteligence. Také velmi fluktujici
oblast citovd v détském véku, jakykoli nahodily vzruch citovy,
jakdkoli reakce subjektivni nebo nahodild reakce na popudy ob-
jektivni nemiiZe zistati bez trvalého vlive na pochody inteligence.
Rovnés tak individudlni tempo, reaktivnost riznych funkei maji
v zivoté psychickém zvldStni pisobnost. Tim jiz je Fefeno, Ze
k zaruéenym vysledkdpm zkoum4ni inteligence miizeme dojiti teprve
tehdy, kdyz jsme zjistili detné zékladnéjii pochody psychicksé a jejich
vliv na pochody slozité, to jest, kdyZ jsme vykonmali skutedny
rozbor psychologicky. Predpokldddme-li, Ze $kolni dité na uréitém
stupni v&ku jest ménd nebo vice inteligentni, tu s pedagogického
a psychologického hlediska néds zajimé, ktery elementérni pochod
nebo které pochody dusevni piisobi pravé na nizsf a vysil stupeit
slozityeh pochedii. Nebot jen tehdy najdeme sprévnou cestu nd-
pravnou, jestlize jsme si uvédomili pravy zdroj nedostatkii a pred-
nosti v individudlni povaze zikové. Zkousky inteligence setrvivaji



17

spiSe na povrchu duSevnich projevi, nebof ndm ukazuji okamzity
stav duSevni &innosti, ale zdvéry, které z toho muZeme d&initi,
nemohou jiti daleko za mez tohoto okamzitého rozpolozeni Zékova.
Pro v&decké tukoly psychologické a' pro uziti pedagogické jsou
metody &isteénych testl piilis nejasné. Také pozorovani badatelt,
ktersd ukazuji vysledky testového getfeni v ndpadném souhlase
s posouzenim wuditelovym, mohou ndm slouziti za dukaz, Ze testové
zkouméni nejde daleko nad zkousky uditelovy v jednotlivych
#kolnich tkolech, které hodnoti vykony jen zhruba. Na druhé
strand méze jednostranné testové vyzkouseni zdka svésti uditele
k nebezpednému predsudku. Testové metody. jsou zvlasté po-
v4zlivé, jde-li o hodnoceni Z4ka jako predstavitele typu abnormsl-
ntho. Mezi Skolnimi détmi velmi zhusta se néktery Zdk opozdi
z pHdin uditeli éasto nedostupnych, fysiologickych nebo psychie-
kych. Tu snadno byvs uditel svidén k tomnu, Ze povazuje nedostatky
elementdrnéjsieh a zhusta napraviteluych a vychovatelnyeh funkei
za komplexni nebo totdlni neschopnost. Na p¥. smyslovd zaostalost
zpisobi nékdy zaostalost dusevni, ale testy ndm nikterak neukazuji
pramen Gchylky. Pidina zaostalosti mfiZze byti vSak psychogenni,
a tu jest dileZito =zjistiti povahu této zaostalosti a jeji psychicky
zdroj. Méme-li shrnouti posudek o testové metodé inteligence,
tu tfeba doznati, Ze testy inteligence nemohou byti ekvivalentni
ndbradou metody psychologické analysy. Pro cile pedagogické
piedevsim dilezitd jest otdzka elementdrnich pochodu. Testy
inteligence nepfihlizeji k témto zdkladnim projevim psychickym,
adkoli, jak bylo ukdzdno, dufevni déni se odehrivd v daném
okam¥iku vidy jen témito jednodusiimi dufevnimi &innostmi.
Souditi pomoel testd o dusevnich wchylkdeh jest "rovnd% pro
nahodilost podminek nemozno. Z této kritiky testového zkouméni
inteligence podle metody Binetovy a jeho nédsledovnikd, jakoz
i 'ze stupnice psychickych prvkél vyplyvd mi nutnost obirati se za
udelem pozndni individua podrobnym psychologickym rozborem.
K tomu cili tfeba ndm objasniti pojem psychické vlastnosti.



