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Stredoeurdpske vyrazoveé konfrontacie
Aktualita porovnavace;j Stylistiky
— montaz a epilég —

KRISZTIAN BENYOVSZKY (NITRA)

1. Vyznamny mad'arsky odbornik na Stylistiku, Zoltidn Szabd, vo svo-
jej stidii Gondolatok az Osszehasonlitsé stilisztikdrél! (Myslienky o po-
rovndvacej Stylistike) siri zintenzivnenie komparativneho Stylistického
vyskumu. Podl'a neho je v sifasnosti tito oblast’ $tylistiky zanedbavand,
jej aktudlne postavenie je ovel'a horSie ako postavenie literdrnej kompara-
tistiky, ktora po niekolkoroénej krize a teatrilnej agénii opit rozkvitd,
hoci zistenia a vysledky interStylistickych vyskumov méZu mat vyrazny
dosah nielen pre literimu komparatistiku, ale aj pre také d’alSie discipliny,
ako kontrastivna lingvistika, dejiny literarnych smerov a pridov, interpre-
ticia umeleckych diel, teoretickd a hlavne praxeologickd strianka prekladu.
Porovndvacia Stylistika je teda interdisciplina par excellance, ¢o zodpove-
da aj sicasnej sebareflexii a smerovaniu Stylistiky, ktord sa pohybuje na
pomedzi jazykovedy a literdrnej vedy a pritom je otvorend aj inym umeno-
vednym disciplinam. Prejavuje sa to hlavne v istej snahe urobit’ zo Stylisti-
ky komplexni intertextovii a multimedidlnu umenovedu?. Szabé poukazuje
prive na tieto rozvetvené disciplinime vztfahy komparativnej 3tylistiky
a na rozne metodologické infiltrdcie medzi tymito disciplinami. Literdrnu
komparatistiku chdpe ako disciplinu, analogickd porovndvacej Stylistike.
Vychddza zo vSeobecného pofiatia porovndvacej literimej vedy: jej pred-
metom je komparativny vyskum rdéznych literatir a medziliterdrnych spo-
lo€enstiev (od jednotlivych motivov cez konkrétne diela, literdrne smery,
skupiny aZ k literirmym epochdm) tak z historického, ako aj z deskriptiv-

I Magyar Nyelvér 125, 2001, &. 1, s. 30—47.

Pozri k tomu: Kemény Gibor: Szkilla és Khariibdisz kézot: a stilisztika
feladatai és lehetoségei az iij évezred kiiszobén. Magyar Nyelvor 124, 2000,
€. 7-8-9, s. 298-310. ; Hoffmannovi, Jana: Stylistika a ... Praha, TRIZONIA
1997, 5. 172-175.
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neho aspektu; zistuje analégie, kore§podencie, paralely a diferencie medzi
porovnanymi javmi. Najmi pri vyskume umeleckych pridov, smerov, kto-
ré maji medzindrodny charakter, je potrebné, aby komparatista reSpekto-
val Specifické znaky, vyvinové osobitosti jednotlivych narodnych literatdr
(literdrnohistorickd strinka) a pritom sa v§ak usiloval vystihnit’ aj univer-
zilne, nadnirodné znaky daného literirneho smeru (literarnoteoreticka
stranka). Podobné je aj postavenie komparativnej Stylistiky, ktoni tieZ cha-
rakterizuje tizka spoluprica s literirnou histériou a tedriou.3 Kontrastivna
lingvistika, ktord skima zhody, ale najmi rozdiely medzi dvoma ¢&i viace-
rymi jazykmi, mdZe byt uZitocnd pre porovnavaciu §tylistiku najma v ob-
lasti lingvistickej karakterolégie a vyskumu idiomatickosti jednotlivych
jazykov. Tesné viizby s translatolégiou si evidentné: spoloény zdujem
o otdzky medzikultirnej a medziliterdrnej komunikacie, z toho prameniace
problémy jazykovo-tematickych iZe vyrazovych (Stylistickych) posunov,
hranice vyznamovej ekvivalencie. Hlavny prinos komparativnej Stylistiky
pre uvedené discipliny vidi Szabé v tom, Ze pomocou jej postupov je moz-
né dospiet’ k takym Stylistickym univerzdlidm, ktoré maji nielen interling-
vilnu, ale pripadne aZ intersemioticki platnost’. Systém takychto univerza-
lif, piSe autor, ktoré vyhovuji réznym potrebam, Stylistika eSte nemd
k dispozicii.

2. Vyznamny slovensky odbornik na Stylistiku Frantifek Miko vydal
v roku 1976 zaujimavi knizku s ndzvom Stylové konfrontdcie a s podtitu-
lom Kapitolky z porovndvacej Stylistiky. Je to zbierka Stylistickych rozbo-
rov slovenskych, Ceskych a pol'skych epickych diel, resp. charakteristic-
kych ukdzok, ktoré si potom konfrontované s ich prekladmi. Je to v istom
zmysle prickopnicka prica, ked'Ze, ako poznamendva autor, v tom Case je
porovndvacia Stylistika — aj v SirSom meradle - este ,,v plienkach.# Vy-
skum v oblasti konfrontaénej Stylistiky sa podl'a neho robi na troch trov-
niach. Na prvej, najvy$§ej Grovni sa pozoruje a porovndva charakter spi-
sovnej normy v danych ndrodnych jazykoch, ,jej ustilenost aroz-
kolisanost, miera jej spolofenskej zdviznosti a sila spolocenskych sankcif
pri jej nari$ani' a d’alej jej vzt'ah k Pudovym narediam. NajvlastnejSou
parketou komparativno-konfrontaéného vyskumu je porovnavanie Stylis-

3 Szab6, Zoltdn: i.m. s. 33.

Miko, Frantisek: Stylové konfrontdcie. Bratislava, Slovensky spisovatel 1976,
s. 14,

Miko, FrantiSek: Stylové konfrontdcie... s. 17.
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tickych systémov v jednotlivych narodnych jazykoch (pocet, rozvinutost
a ustdlenost’ Stylov). Na najniZSej Grovni sa porovnavaji jednotlivé Styly
a Stylistické prostriedky v jazykoch. V pripade konfronticie umeleckého
Stylu, ako poznamendva autor, prechadza porovnivacia tylisticka analyza
do porovndvacej literdrnej vedy.% Takto ziskané poznatky, skisenosti po-
rovndvacej Stylistiky méZu byt uZitoéné hlavne pre prekladatel’ski stylisti-
ku, ktori chdpe Miko ako samostatnii, skor preskriptivnu disciplinu: ona
stanovuje ,,podmienky, formy a stupne ekvivalencie v procese prekladania,
zistujic zdroven vyrazové posuny, ku ktorym pritom dochddza.*” Preklad
chdpe nielen ako konfronticiu dvoch jazykov a réznych §tylistickych sys-
témov, ale ako procesom v ktor, sa ,,meraji‘ a ,,porovndvaji*, navzijom sa
ozvlaStiiujd a odhalujd celé literatiry a kultiry. Hoci to expresis verbis
nevyslovuje, ale tento dialogicky princip odhalovania Stylistickych a lite-
rarnych osobitosti vlastného jazyka na pozadi iného, ,,cudzieho®, t. j. cha-
panie seba samého oklukou cez porozumenie druhého moZno oznacit' za
hermeneuticky.® Hermeneutika je ina& implicitne zabudovana (aj ked” me-
todologicky nereflektovand, resp. niekedy aZ kriticky vnimani) do Miko-
vej vyrazovej tedrie hlavne cez kategdriu zdZitkovosti a kontrastu vyrazu,
pri interpretécii ktorych sa predpoklad4 komunikdcia medzi Zivotnym sve-
tomn prijemcu a medzi tematizovanymi existencidlnymi situdciami a postoj-
mi v diele. To vSetko sivisi s tym, Ze podl'a Miku exponentmi, ,,indikator-
mi* $tylu sd tak jazykové, ako aj tematické jednotky, a preto Stylistickd
analyza nemdZe ignorovat' ani ,tematickd®, ,,obsahovi® strinku diela.
V tomto smere je autorova vyrazova Stylistika istou rehabilitdciou obsaho-
vej estetiky?, ktorti viak obohacuje o systematicky a naleZity exsitencidlny
rozmer. Autor Stylovych konfrontdcii pozoruje rozne literirne Stylizované
podoby hovorovosti v slovenskej, Ceskej a pol'skej literatire, ktoré potom
konfrontuje s prekladmi v tychto jazykoch. Sleduje pritom vzniknuté vyra-
zové posuny (€o sa pn preklade striaca, €o ziska, o sa potldca, ¢o zosilnie

6 Miko, Frantiiek: Stylové konfrontdcie... s. 24.
7 Miko, Frantidek: Stylové konfrontdcie... s. 22.
8

Mozné inovativne impulzy literirnej hermeneutiky pre hungarolégiu déraziu-
je aj vyznamny mad'arsky literimy vedec-germanista, Emé Kulcsir Szabd,
ktory vidi jej budicnost’ v smerovani k podobe metodologicky vyhranenej in-
terkulturilnej, interregiondlnej a interdiskurzivnej discipliny. Hungarologia —
Hermeneutika és kulturdlis poétika kizott. (Jelenkor 2002/9, s. 938-949.)
MozZno, Ze sii to uvaZenia hodné aspekty aj pre slavistiku.

9 Miko, Frantisek: Stylové konfrontdcie... s. 23.
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a ¢o sa dostdva do neutralnej polohy). Hovorovost, hovorovy §tyl je z po-
hladu porovndvacej Stylistiky aj preto signifikantny, Ze sa v jednotlivych
ndrodnych jazykoch vyznacuje vysokou mierou idiomatickosti, ¢iZe kladie
prekladu nemalé prekazky. (Na inom mieste piSe Miko, Ze vyznam ,.aj
vieobecne znamych veci v jednotlivych nirodnych komunitich je idioma-
ticky ,,pootoéeny* trochu inym smerom®.10) Z hladiska slovensko-&eskych
literdimych vztahov si najzaujimavejsie prvé dve interpreticie, v ktorych
Miko analyzuje Capkovu ,.Jhovorovi rozvravenost* a ,.fabulaénd hovoro-
vost* J. Halka v reliciich origindl-slovensky preklad. Jeho ddkladné
a vystiZn€ interpretacie charakteritizuje vynimocny cit pre jazykové a Sty-
listické nuansy, pricom jednotlivé mikrostylistické fakty nezostivaji iba
v podobe Statistickych vypoctov, ale ich autor usivztaZiuje s poetikou
tvorcu a s umeleckymi (Stylistickymi a Zanrovymi) tendenciami doby,
v ktorej dielo vzniklo. Miko postupuje od najvSeobecnejSich vyrazovych
symptémov (operativnost-ikonickost,, zdZitkovost-pojmovost’) a dostiva
sa k markantnej formulicii $pecifickej§ich Stylovych osobitosti jednotli-
vych textov, a tym aj rdznych typov hovorovosti. Z Mikovych pric hidam
prive rozbory tejto zbierky poukazuji najpregnantnejsie na tézu, ktori aj
predtym, aj potom viackrdt d6razfioval, t. j. Ze v texte kazdy gramaticky
tvar, kazdé slovo, kazdy vyrazovy prostriedok (jazykovy a kompozicny
indikator) ma isti Stylistickd hodnotu, kaZdy 3tylizaény postup prinisa isté
vyrazové zmeny.

3. Vyznamna ¢eska odbornicka na Stylistiku, Jana Hoffmannovd v za-
vereCnej kapitole svojej knihy Stylistika a... naCrtava istd viziu tejto dis-
cipliny, ktord sa, podl'a mdjho ndzoru, zda byt dost’ pravdepodobni. Po
prehlade réznych - prevaZzne — lingvistickych a s jazykovedou istym spd-
sobom hrani€iacich disciplin prichddza k zaveru, Ze isté koncepcie §tylu sa
v siCastnosti uz dostali na perifériu zdujmu (deviacnd, excepciondlna, nor-
mativna tedria), ist€ vSak maji nadej na ,preZitie”. K takym patri podl'a
nej funkénd Stylistika prazskej $koly, ktord sa aj doteraz vedela prispdsobit’
meniacim sa metodologickym a literimym poZiadavkdm a ktord ma vietky
predpoklady na to, aby ispesne Celila aj vyzve literarnej postmoderny. Ako
pi3e, s konceptom 3tylu ako jednotiaceho, integracného Cinitel'a textovej
vystavby ako by na prvy pohl'ad kontrastovali skisenosti s postmodernymi
textami, v ktorych ,,neustdle a programové dochdzi k poruSovini stylovych

10 Miko, FrantiSek: Preklad: skutocnost/dielo. In: Miko, F.: Vyznam, jazyk,
semi6za. Nitra, VSPg v Nitre 1994, 120.
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norem, k miSeni riznych stylt a Zanri, k setkavani stylovych podob vyso-
kych a nizkych, k intertextovym orgiim, k manifestaci plurality styld, ale
i kultur.“!! Dokonca predstavy o funkénych styloch, hovori Hoffmannovi,
sa ndm dnes ,,rozpadaji pod rukami*. Kym v3ak nas bude stile zaujimat’,
Jaké styly, Zanry €i registry se tu misi, které normy jsou poruSoviny, které
texty jsou citovany, parodovany & ironizovany“!2, funkéné chépanie $tylu
bude mat’ svoje opodstatnenie, ved’ kazdé dezintegracné gesto chipeme na
pozadi uZ/edte jestvujicich 3tylovych noriem a modelov!3. Aby viak moh-
la efektivne fungovat, mus{ sa Stylistika pretransformovat’ na dialogicki,
intertextovii, komplexnu §tylistickd disciplinu.

Epilog:

Na malej ploche som tu inscenoval nekomentovany intertextudlny dia-
16g medzi vedeckymi publikdciami, ktoré boli napisané v rGznom CEase,
v réznych jazykoch a z réznych indicii, no v3etky tr vznikli v geograficko-
kultirnom priestore Strednej Eurépy. Na prvy pohl'ad akoby o sebe neve-
deli (aspofi na to explicitne neodkazuji), je mozné ich vSak chdpat' — a o to
som sa usiloval — ako repliky jedného dlhotrvajiceho a v tomto regidne
vZdy aktudlneho dialégu o medziliterarnych, interStylistickych, a tym aj
medzikultimych vztahoch. V tomto kontexte sa uZ formdlna (a ina¢ za-
merna) izolacia troch €asti prispevku relativizuje, zmienené texty sa medzi
sebou navzajom otvdraju a do istej miery sa aj dopliiaji ~ slovom: nie s si
sebe l'ahostajné. (To som chcel decentne signalizovat’ s rovnakymi inci-
pitmi.) Medzery, ,,nedouréené miesta* medzi jednotlivymi odsekmi sa daji
doplnit, , konkretizovat™ rdznym spdsobom, na zaver uvediem v krétkosti
— aby som sa neprevinil ani voéi vedeckej korektnosti a jasnosti — svoju
vlastnd verziu. Zoltdn Szabé sformuloval také vedecké-metodologické po-
Ziadavky porovndvacej Stylistiky, ktoré FrantiSek Miko z&asti uZ naplnil
(eSte pred 25-mi rokmi) vo svojej citovanej Knihe. Publikicia Hoffmanno-
vej tiez dokazuje aktudlnost interStylistickych vyskumov, pri¢om poukazu-
je aj na to, Ze tdto potreba je motivovand samotnou literdmou praxou, Sty-
listickymi tendenciami sicasnej literatdry (v mikovskych terminoch by to
bolo moZné opisat’ ako dominantné zastipenie variability vyrazu.) Hlavni
iilohu porovndvace;j Stylistiky, a tym aj opravnenost’ pokusov o jej oZivenie

11

Hoffmannov4, Jana: Stylistika a ... s. 174.
12

iLm.
13 Hoffmannovd, Jana: Stylistika a ... s. 175.
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vidim prive v tom, Ze jej terminy a vyvinuté interpretacné postupy moZu
pomoct’ pri rozbore (ale aj pri preklade) takych literdrnych diel sicasnosti,
ktoré z hladiska tematiky sd ,,multikulturdlne®, co sa niekedy reflektuje aj
na ich jazykovej rovine (viacjazyénost', diferencovanost’ Stylovych regis-
trov). Zo slovenskej a mad’arske;j literatiry napriklad: P4l Zavada: Jadviga
pdrndja - Jadvigin vankisik'4, Dugan Simko: Esterhdzyho lokaj, Lajos
Grendel: Ndlunk, New Hontban — U nds v New Hontel5, Alfonz Talamon:
Samuel Borkopf: Bardtaimnak egy Trianon eldtti kocsmdbol - Mojim
priatelom, 7 predtrianonskej krémy'®, Koloman Koctr: Apdka a mamdka).
Nemyslim tu iba na porovndvaciu analyzu v uZSom, lingvistickom zmysle,
ale na hermeneuticky orientovani literarnu sebareflexiu.

14 Slovensky preklad: Rendta Dedkovd. Bratislava, Kalligram, 1999.
15 Slovensky preklad: Eva Kroupovad. Bratislava, Kalligram, 2002.
16 Slovensky preklad: Renita Dedkova. Bratislava, Kalligram, 2001.
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