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A 54,2006 — LINGUISTICA BRUNENSIA

ONDREJ SEFCIK A MARTIN OSOVSKY

ZOBRAZENI MEZI FONOLOGICKYMI KOMPONENTY

Fonologicka analyza re¢ové matérie

Lingyvistické zkoumani je, nebo by alespont mélo byt, postupnou vycerpavajici
analyzou, ktera postupuje od materialu v jeho uplnosti a nerozlozenosti k funk-
cim! a objektiim, které je uzaviraji (tak Hjelmslev 1972: def. 1, 8, 9, 10).

Fonologie pak, jako disciplina zaméfena na zkoumani objektt vyrazu (formy),
proto musi také postupovat od neutiidéné matérie k popisu fonémi a funkci mezi
nimi.

Predpokladem pro kazdé fonologické zkoumani je proto podrobna a vycerpa-
vajici prace s fonetickym materidlem, jehoz analyzou zacina vlastni fonologie.

Samotny foneticky material (text, vypovéd’) je zméti kontinualni zvukové
matérie, proménlivych variant a redundantnich zvuku, pficemz az fonologické
zkoumani nachazi svym popisem objekty a funkce mezi nimi. Samotna foneticka
matérie je svou povahou linearni a individualni.

Prvotnim tkolem fonologie pted jakymkoliv jinym je proto takové rozdéleni
textu, které je zbavi individuality a pfedbézné matérii delimituje na jednotlivé
diskrétni jednotky, které si oznac¢ime jako fony.

Kritériem pro vydéleni fonl z nediskrétni matérie je minimalni velikost a zamé-
nitelnost daného predpokladaného komponentu s komponentem jinym. Takovym
komponentem o minimalni velikosti je naptiklad z, které nachazime v cestiné ve
slové ten. Je jako minimalni celek zaménitelné s d ve slové den, s ve slove sen,
z ve slové zen, [ ve slove len, j ve slové jen, v ve slové ven atd. Minimalni veli-
kost tohoto fonu predpokladame analogicky i v trsech s fonem se s ¢asti stejnymi
vlastnostmi (naptiklad znélosti/neznélosti), takze ¢ ve slové sten hodnotime jako
identické s ¢ ze slov ten a timen a s ve stejném slové sten jako identické se s slov
sen a psem.

Predpokladem urcujicim minimalni velikost u fonu je jeho existence jako
vrcholu ¢i svahu slabiky po odstranéni ostatnich predpokladanych font, pficemz
predpokladany fon nelze dale rozdélit na jiny takovy komponent.
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Fonem tedy neni jakakoliv viastnost daného komponentu, napiiklad zn€lost ¢i
kvantita, protoZe tyto kvaziobjekty se v ¢estiné nevyskytuji v fetézci jako samo-
statné minimalni komponenty uzavirajici substitu¢ni funkci.

Tteba prave korelaci znélosti uzaviraji fonémy (znély a neznély), nikoliv snad
vlastnosti ¢i rys znélosti na strané jedné a nula (pfipadné vlastnosti ¢i rys nezné-
losti) na stran¢ druhé. Pokud by totiz opozice uzaviraly rysy, bylo by stejné platné
tvrzeni, ze existuje nejen opozice znélosti mezi /¢/ a /d/, ale i mezi /p/ a /d/, nebot’
vlastnost/rys lokace by nutn¢ uzaviral uplné jiny systém a rozdilna hodnota zné-
losti plati je pro oba pary stejna.

Pro fon vyzadujeme i moznost lokalizace v fetézci, coz rovn€z neni mozné
ucinit pro jakoukoliv vlastnost — ve vySe uvedeném slove sten je neznélost vlastni
celému antevokalickému fetézci, proto sotva miizeme tvrdit, Ze je fonem. Navic
objekt s vlastnosti neznélosti lze rozdélit dle vyse uvedeného principu na dva
mensi objekty, které sice sdileji nékteré spolecné vlasnosti, jsou ale oddélitelné
od sebe.

Vydélitenost je naprosto nezbytnd, nebot’ lingvistika je svou povahou discipli-
nou zaloZenou na praci s diskrétnimi objekty — diskrétnost je nutnou podminkou
fonologovy (ne vsak fonetikovy) prace. Pokud bychom totiz neméli identifikova-
ny jednotlivé komponenty, sotva bychom mohli stanovit funkce mezi nimi, pro-
toze funkce, jak jsme si vyse uvedli, je vztah mezi dvéma ¢i vice komponenty.

Soucasti urceni diskrétnosti je 1 stanoveni poctu takovych diskrétnich jedno-
tek, ktery je pro analyzu pevné dan.

Pted fonologem lezi potom v dalsi fazi jeho prace linearni fetézec tvoteny uza-
vienou mnozinou diskrétnich foni, které popisuje v jednotlivych vzorcich a které
se pokousi prifadit k jednotlivym fonémum.

Z jednotlivych konkrétnich fetézct fond prostym vyctem v téchto fetézcich
existujicich komponentl stanovujeme soubor realizanti jednotlivych fonémi.
Tento soubor je tedy na druhou stranu mnozinou, na které predpokladame vystav-
bu fetézct fonu (fetézeni).

Pti stanoveni fonu totiz vlastné stanovujeme jednu mnozinu termu realizace
fonémd, druhou stranu, totiz fonémy, potom identifikujeme na zaklad¢ dalsi ana-
lyzy.

Z vyse vytceného je ziejmé, ze v nasem vykladu pfijimame za sva pivodné de
Saussureova pojeti syntagmatu a paradigmatu v podobg, jak je rozpracoval Hjelms-
lev, obé slozky od sebe striktné oddélujeme (v. Hjelmslev 1972: def. 54, 55).

V prvni fazi tedy mame vy¢lenény diskrétni komponenty, o kterych piedpokla-
dame, ze jsou realizacemi n¢jakych fonémd.

Druhé faze uz se tyka prace s fonémy a jejich tfidami, pficemz vychazi
z poznatku, ze fony jsou takové prvky, které jsou obsazeny v fetézcich syntagma-
tu, fonémy jsou potom komponenty paradigmatu.

Mezi obéma mnozinami existuje i zdsadni rozdil v stavbé danych hierarchii —
syntagmaticky prostor je principialné linedrni, jednorozmérny, zatimco paradig-
maticky prostor je vicerozmérny. Pro oba prostory piedpokladame finitni pocet
komponentt, které jsou v nich obsazeny. Ke konstruovani fonologického prosto-
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ru viz napt. Marcus (1969: 42—44), a zvlasté pozoruhodny vyklad s mnozstvim
praktickych ptikladd v Hubey (1999).

Realizace fonému do font ¢i pritazeni fonému k jednotlivym fonlim je mozné
chapat jako zobrazeni mnoziny fonémut na mnozinu fon. Musime zde ovSem
upozornit, Zze zde pojmu zobrazeni pouzivame v pon¢kud Sir§Sim smyslu, nebot’
nepozadujeme, aby kazdé hodnoté pfifazovalo nejvyse jeden odpovidajici prvek.
Z matematického hlediska to neni problém, protoZze se na takova zobrazeni da
pohlizet jako na zobrazeni mezi pfisluSnymi potenénimi mnozinami.

Typy zobrazeni

Zobrazeni mezi dvéma mnozinami mizeme chépat jako ptredpis, ktery prvku
jedné mnoziny ptifazuje prvek mnoziny druhé. Takovy piepis budeme pro ucely
toho ¢lanku? zapisovat schematicky jako 4 — B, v ptipadé¢ inverzniho zobrazeni
jako B — A.

Zobrazeni je vlastné mozné chépat jako podmnozinu kartézského soucinu
mnozin (4 x B). Mnozina A v zobrazeni A — B se nazyva defini¢ni obor (mnozi-
na vzorl), mnozina B je oznacovana jako obor hodnot (mnozina obrazl). Prvek
x mnoziny 4, ktery se zobrazuje do mnoziny B, nazyvame vzorem, prvek y mnozi-
ny B, ktery je druhym terminem tohoto zobrazeni, je potom oznacen jako obraz.

Co se tyka fonologie, ur¢eni fonému za fonem je zobrazeni, pfifazeni fonu
k fonému je rovnéz zobrazeni, které¢ formalizuje opacny postup, ackoliv k nému
neni v pravém algebraickém smyslu slova inverzni. Mtiizeme tedy za mnozinu
S povazovat mnozinu jednotlivych diskrétnich fonl, za mnozinu P mnozinu
fonémut daného jazyka.

Zaved'me si terminy prirazeni, které bude oznacovat operaci zobrazeni S —
P, tedy nalezeni fonému za fony. Inverzni zobrazeni P — S nazvéme realizaci
(rozum¢j fonémii do fond). Druhy termin se v lingvistice bézné pouziva, prvni
termin je snadno intuitivné odvoditelny od druhého.

Ve smyslu analytického postupu vylozeného nahofe vlastn¢ vzdy pfifazujeme
fonémy pro znamé fony (tj. S — P), z diivodi praktické nazornosti vSak casto
fikame, ze se foném realizuje v danych fonech (tj. P — §).

Jaké moznosti zobrazeni vlastn¢ mame?

Nejdiive uvazme takovou situaci, kdy vSechny prvky mnoziny B ze zobrazeni
A — B maji své vzory v mnoziné 4. Takové zobrazeni je nazyvano jako surjektiv-
ni, neboli zobrazeni na, coz znamena, ze kazdy obraz ma sviij vzor (nikoliv v§ak
nutng, ze kazdy obraz ma sviij vzor neidenticky se vzorem jinym).

Jina situace nastava, kdyz kazdy prvek mnoziny B ze zobrazeni A — B je
obrazem nejvyse jednoho prvku mnoziny 4. Pak mluvime o injektivnim neboli
prostém zobrazeni.

Pokud néjaké zobrazeni je zaroven surjektivni i injektivni (tedy prosté a na
zaroven), je nazyvano bijektivni neboli jednojednoznacné (i vzdjemné jedno-
znacné). Toto zobrazeni je zajimavé tim, Ze jenom k nému existuje inverzni zob-
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razeni. Tedy kazdy vzor ma jeden a pravé jeden obraz a kazdy obraz ma jeden
a prave jeden vzor.

Zvlastnim piipadem bijektivniho zobrazeni je identické zobrazeni, tedy tako-
vé, pii kterém je vzor a obraz identicky. Protoze vSak chapeme fonémy a fony
jako prvky dvou nezavislych mnozin, z nichz zadna neni podmnozinou druhé
a naopak, je identické zobrazeni pro nas dalsi vyklad zdanlivé zbytecné, nebot’
identita mezi fonémem a fonem nemize vzhledem k nami ¢inénému rozdilu mezi
fonémy a fony nastat, protoze disledné rozliSujeme mezi ¢lenem paradigmatu
a Casti syntagmatu. Piesto je vSak vyhodné zavést si identické zobrazeni jako
nastroj pro dalsi vyklad morfonologicky, kdy dochazi k zobrazovani z mnoziny
P pravé na sebe samu.

V nasledujicim vykladu budeme zobrazeni pfiblizovat dvéma zptsoby, pfi-
¢emz jeden lze odvodit od druhého. Prvni zptisob je pomoci grafu zobrazujiciho
kartézsky soucin mnoziny P komponentti paradigmatu — tj. fonémi s mnozinou
komponentt syntagmatu S — tedy fonli. Zobrazeni fonti na fonémy bude znéazor-
néno pomoci teckovanych car. Druhy zpiisob je tabulka, ve které horni fadek
bude zachycovat ¢leny paradigmatu P a levy sloupec Casti syntagmatu S. Zde
bude symbol / znacit zobrazeni mezi hornim fadkem a levym sloupcem, symbol
0 neexistenci takového zobrazeni.

Fonémy a jejich reprezentace

Jakym zpisobem lze vyuzit pojmi z teorie zobrazeni ve fonologii? V dal§im
vykladu budeme pracovat se zobrazenim mezi mnozinami P, ktera je mnozinou
fonémt, a mnozinou S, ktera je mnozinou fond.

Odkazeme-li opét na Hjelmsleva, komponenty mnoziny P (cleny) odpovida-
ji Hjelmslevovym invariantiim (Hjelmslev 1972: def. 63), zatimco komponen-
ty mnoziny S (cdsti) jsou pro Hjelmsleva varianty onéch invariantti (Hjelmslev
1972: def. 64).

Pro fonologii nejsnaze popsatelnou situaci je, kdyz foném se reprezentuje jed-
nim fonem a tento fon ma pfitazen jediny foném — tedy pomér vzajemné jedno-
znacny.

Takové zobrazeni se tyka v cestiné vSech vokalickych fonémi, které vSechny
nemaji zadné syntagmatické varianty ve smyslu, v jakém jsme si vymezili fon
vyse.

Za piiklad ndm poslouzi fony [a], [e] a [0] a fonémy /a/, /e/ a /o/3. Jejich zob-
razeni mizeme grafem vyjadfit takto:
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P

lo/

[ P

lal

@ @ [ S

Pomoci tabulky vypada celé zobrazeni takto:

lal | lel | lo/
[a] 1 0 0
[e] 0 1 0
[o] 0 0 1

Jinou situaci nachazime, kdyz jediny foném ma dva fony v alespon castec-
n¢ komplementarni distribuci. Takové fony se tradicné oznacuji jako alofony.

Jednim piipadem komplementarni distribuce mtize byt ten, kdy vSechny alo-
fony pftislusi jednomu fonému. Typickym piikladem mize byt v cestiné reali-
zace fonému /7/, ktery se realizuje alofony [#] v antevokalickém postaveni a [r]
v interkonsonantickém postaveni a postkonsonantickém pred pauzou (dierémem).
Komplementarni distribuce je ale velmi elementarni moznost realizace fonému,
protoze oba alofony jsou fony pouze jednoho jediného fonému. Toto zobrazeni uz
neni pfirozené vzajemné jednoznacné.

P

v/

(7] [7] S
Pomoci tabulky vypada celé zobrazeni takto:
r/
[[1] 1
[r] 1

Co vsak v pripad¢, kdy alofony fonému jsou fony vice fonému? V takovém
pripadé se hovoii o tzv. syntagmatické alternaci, Casto se pouziva i termin neut-
ralizace. Typickym piikladem je alternace znélosti ve spisovné cestiné, pii kte-
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ré dochazi jednak ke komplementarni distribuci v nékterych postavenich (pred
neznélou a dierémem se vyskytuje u konsonantii na alternaci zi¢asténych neznéla
varianta, pied zn€lou varianta znéla, at’ uz vstupujici foném ma hodnotu znélou
nebo neznélou), jednak v pozici pted vokalem, nazalou a sonantou (v tomto pii-
spévku tak oznacujeme Ceské likvidy a j) je realizovan foném znéle ¢i neznéle
nekomplementarné.

V ptipad¢ syntagmatickych alternaci tohoto typu hovofi klasickd fonologie
o tzv. archifonému. Podrobnym vykladem tohoto pojmu v klasické fonologii
se zde nebudeme piili§ zabyvat. Termin sam zavedli do fonologie Trubeckoj
(z posledni ruky v. Trubetzkoy 1939: 71) s dalSimi ¢leny prazské Skoly a s jeho
riznymi interpretacemi se setkdvame dodnes. Napt. Akamatsu jako metodologic-
ky pokracovatel tradice prazské skoly chape archifoném jako zcela realné existu-
jici objekt (vlastné jako foném bez specifikace vlastni fonémim, ktery alternaci
uzavira — viz Akamatsu 1988: 432). Ostatné obdobné objektove, totiz jako pranik
dvou foném, chape archifoném i Marcus (1969: 62-3).

Toto pojeti nam neni blizké, protoze my rozumime pod terminem archifoném
rozhodné funkci mezi objekty, nikoliv objekt samotny.

O funkci hovotfime z toho diivodu, Ze alternace neni objekt, ale proces. V pfi-
padé alternace mezi dvéma alofony dvou fonémi se jedna nepochybné o dvé
opacné orientované funkce, coz mizeme chapat jako dvé zobrazeni mezi alofony
dvou fonémt.

Pov§imnéme si, ze ackoliv pocet fond a fonémi je v tomto piipade stejny,
nejedna se v zadném piipad¢ o vzajemné jednoznacné zobrazeni! Pfitom systém
je pravidelny, elegantni a prediktabilni. Znazornit si to miizeme v grafu nasledu-
jicim zptisobem:

P
ld/ antiorientovany poloarchifoném
tf orientovany poloarchifoném

[1] [d] S

Pomoci tabulky vypada celé zobrazeni takto:
/tl | /dl

(7] 1 1

[ | 1 1

Z grafu je ziejmé, ze mame co Cinit s dvéma fonémy (zastoupenymi dvojici
¢eskych fonémi /#/ a /d/) a dvéma fony (zastoupenymi ¢eskymi fony [/] a [d]),
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pricemz kazdy z fonému se realizuje obéma fony, pficemz bezptiznakova orien-
tace realizace (nemluvime tedy o pfiznakovosti mezi fonémy) maji k sob¢ opacné
orientace. Vlastné mizeme objekt mezi /¢/ a /d/ s alternaci ve prospéch prvniho
prvku oznacit jako orientovany poloarchifoném a objekt mezi /t/ a /d/ s alternaci
ve prospéch druhého prvku oznadit jako antiorientovany poloarchifoném®. Zab-
straktnénim obou poloarchifonému (vlastn€ se jedna o operaci sjednoceni obou
poloarchifonémit) postulujeme vlastni (oboustranné orientovany) archifoném.

Ctenai si miize klast otazku, jestli rozliSovani dvou opaéné orientovanych
poloarchifonémt neni zbyte¢né. Neni, protoze existuji i archifonémy skladaji-
ci se z pouze jediného orientované¢ho poloarchifonému. Jde o takové alternace,
kdy foném sice ma dva pravideln¢ distribuované alofony, tyto alofony vsak ne-
jsou zaroven alofony jiného fonému. Nemame ale co do¢inéni s komplementar-
ni distribuci typu [r] ~ [r] (byt ji je svou povahou zdanlivé podobna), nebot’
nyni hovoifime o takové alternaci, kterd je proporcni s alternaci typu uvedeného
v predchozim odstavci, tedy alternaci syntagmatické alternace a dvéma opacné
orientovanymi poloarchifonémy:.

Uved'me si priklad. V €eStin€ existuji dva pary alofond, totiz [c] ~ [dz] a [¢] ~
[dZ], v stejné komplementarni distribuci jako jakékoliv ostatni konsonanty i¢ast-
né na korelaci znélosti. Oproti situaci u ostatnich takovych komponenti vSak
existuji nepochybné jen dva fonémy /c/ a /¢/, zato existence fonému /dz/ a /dzZ/
muze byt (a byva) zpochybiiovana. Prvni z obou neexistuje urc¢ité (nepocitdme-1i
snad n¢&jaké kuriozni onomatopoium), druhy komponent se vyskytuje antevoka-
licky jenom v slovech ciziho piivodu. Pokud se [dz] a [dZ] nachazeji v doma-
cich slovech, pak jenom v pozici pfed zn€lou. V nékterych pitipadech (leckdo
a lécha) jsou rozhodné nepochybné alofony /c/ a /¢/, nebot’ uzaviraji alternaci
(srov. lecjaky a lécit). Jako varianty neznélych je miizeme proto chapat analogii
i v pozicich, kde alternaci neuzaviraji (dzban). Omezeny vyskyt v cizich slovech
muizeme potom rozumét jako bifonematicky trs, nikoliv jednoclenny trs (tedy
Jjazz stejn¢ dvojkonsonanticky jako drez). V nasledujicim grafu si miizeme situaci
priblizit takto:

P

/¢l orientovany poloarchifoném

[€] [dZ] S
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Pomoci tabulky vypada celé zobrazeni nasledujim zpisobem:

/el
[c] 1
[dZ] 1

Zobrazeni fonému na sebe

V dosavadnim vykladu jsme dosud hovotili jenom o alternacich syntagmatic-
kych. Existuji ale i alternace paradigmatické, které se od syntagmatickych lisi
tim, Ze jsou nikoliv pouze mezi alofony dvou ¢i vice fonémt, ale také mezi onémi
fonémy.

Paradigmaticka alternace je podobna syntagmatické v tom, ze mezi termy, kte-
ré ji uzaviraji, existuje funkce, ktera je tradicné nazyvana morfoném. V nasem
pojeti opét nejde v Zzadném pripadé o n¢jaky objekt, ale jako funkci (pouze snad
pokud chapeme funkci jako objekt sui generis), ackoliv pojeti prazské skoly, kte-
ra pojem zavedla, je opét spiSe objektové (k poc¢atkim terminologie a definici v.
Trubetzkoy 1929 a Trubetzkoy 1931).

V nasledujicim vykladu budeme chépat proto paradigmatickou alternaci, ktera
je vyjadiena morfonémem, jako zobrazeni mnoziny fonému P na sebe samotnou;
pro nazornost ale na grafu zachovame dvé osy, ¢tenai ale musi mit na paméti,
ze ob¢ osy zachycuji mnozinu jedinou. Totéz plati pro tabulky, kde horni fadek
i levy sloupec oznacuji prvky téze mnoziny.

Prvni pfipad, se kterym musime pocitat, je ptipad nulové alternace, tj. takovy
ptipad, kdy foném nealternuje s jinym, tj. zobrazuje se sam na sebe. Toto odpo-
vida vzajemne jednoznacnému zobrazeni, nebot’ obraz ma jeden vzor a vzor jedi-
ny obraz. Tento typ zobrazeni neni jenom bijektivni, ale i identicky. Prikladem
nam poslouzi naptiklad ¢esky foném ///, ktery se neucastni zadné paradigmatické
alternace:

P

V%

A/ P
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Pomoci tabulky si mtiizeme situaci znazornit takto:

vl |
/|1 0
/10 1

Z hlediska jazyka s morfonologickymi (paradigmatickymi) alternacemi je pro-
to nulova alternace vlastné atypickym zjevem.

V bézné praxi se ovsem za paradigmatickou alternaci chapou pouze takové pfi-
pady, kdy dochazi k jasné zaméné dvou ¢i vice fonému. V ¢eském jazyce docha-
zi 1 takovym alternacim, kdy kazdy foném dané¢ho morfému alternuje (/Zenu/ ~
/hnat/ ~ [honit/).

Prikladem nam mize poslouzit alternace mezi ¢eskymi dentalami a palatalami:

P

/d/

orientovany polomorfoném antiorientovany polomorfoném

/df

[d] [d] P
Tabulkou vyjadieno:
/dl | Id]
/d/ 1 1
dl |1 1

Paradigmatickou alternaci mizeme ovSem ve vySe uvedeném pripadé také
chapat jako sjednoceni vice opacné orientovanych polomorfonémt, nebot’ exis-
tuji morfologické kontexty, ve kterych dochazi k alternaci /d/ a /d’/ a jinych, ve
kterych ji mizeme chapat jako opacnou.

Opét se muze Ctenar otazat, zda existuje takové zobrazeni mezi fonémy, které
je realizovano jedinym polomorfoném, zda tedy existuje v tomto ptipade izo-
morfismus mezi alternaci syntagmatickou a alternaci paradigmatickou. Takovou
alternaci asi nelze predpokladat pro Cestinu, povazujeme vsSak takovou jedno-
strannou alternaci za moznou. Pro nedostatek ptikladi ji zndzornime schématic-
ky takto:
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Iyl

orientovany polomorfoném

/x/

[x] [v] P
Tabulkou vyjadieno ptiblizné takto:
x|yl
/x/ 1 1

Tento nas zavér a vyklad je ovSem tieba hodnotit jako spekulativni.

Zavér

Snad jsme si v tomto piispévku dostate¢né, byt’ vybérove, predvedli vyhodnost
aplikace algebraické teorie zobrazeni pro popis fonologického systému i realizaci
tohoto systému do fonl. Zvlasté¢ vyhodné je aplikovat zobrazeni pro uchopeni
teorie alternaci, at’ uz syntagmatickych, nebo paradigmatickych, které byly dosa-
vadnim zptsobem leckdy hodnoceny jako cosi excentrického a nesystémového,
zatimco ndm se je snad Uspésné povedlo predvést jako integralni soucast jazyko-
vého systému.

Nami uvedené aplikace byly nutné¢ pouze omezené na nékolik pripadt ze syn-
chronniho materialu, zcela stranou jsme v tuto chvili ponechali vyznamné moz-
nosti aplikace diachronni, kdy si mtizeme jednotlivé faze jazykového chapat jako
jednotlivé mnoziny, které se zobrazuji jedna na druhou na zékladé stejnych prin-
cipd, jako se zobrazuji fony na fonémy ¢i fonémy na jiné fonémy v alternacich.
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Poznamky:

1 V tomto ptispévku vyraz funkce pouzivame disledné jako oznaceni jakéhokoliv popsatel-

ného vztahu mezi dvéma objekty, nikoliv v uz§im vyznamu zobrazeni, jaké se pouziva Casto
v matematice. Jak v§ak uvidime dale, souvislost mezi obéma vyznamy neni tak nepiekroci-
telna, jak se snad v prvni fazi jevi.

2 Tento zpisob se 1isi od bézného vyjadifovani v matematice, domnivame se ale, Ze pro ucely
lingvistiky je nas zptisob nazorngjsi a prakti¢téjsi.

3 V souladu se zavedenou tradici uzivame pro komponenty ruznych hierarchii hranatych (pro
fony) a Sikmych zavorek (pro fonémy). Pro oznaceni fonému uzivame u konsonantl intervo-
kalicky fon, u vokalt interkonsonanticky.

4

Vyrazy orientovany a antiorientovany pouze odliSujeme smér alternace.

SUMMARY:

In the present paper we try to point to usefulness of a theory of mapping for postulating a formal
theory of language.

The paper is methodically based on the strict distinction between phones (ie. discretely de-
limited syntagmatic components present in strings of sound) on the one hand, and phonemes (ie.
paradigmatic components present in a system of language) on the other hand.

The second part of the paper provides a short sketch of terms of the theory of mapping and the
third part brings some examples of how to map phones into phonemes and realizations of phonemes
in phones. The whole argument is illustrated on various examples from Czech. A special attention
is paid to the problems of syntagmatic alternation, especially to the problem of so-called archipho-
neme, which we consider to be a function, not an object.

The last part is a review of problems of paradigmatic alternation, or better, it deals with the
problem of morphoneme from the point of view of the theory of mapping. Again, we postulate that
morphoneme is a function, not an object.
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